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L’Anno primo della rivoluzione russa 




Prefazione 


Ho tentato di dare in questo libro un quadro veritiero, vivo e ragio¬ 
nato delle prime lotte della rivoluzione socialista russa. Desiderando so¬ 
prattutto far conoscere ai proletari gli insegnamenti di una delle epoche 
piu grandi e decisive della lotta di classe nei tempi moderni, non potevo 
che esporre il punto di vista dei rivoluzionari proletari. Questa imposta¬ 
zione avrà il vantaggio, per il lettore estraneo alle dottrine comuniste, di 
far conoscere come coloro che hanno fatto la rivoluzione la comprende¬ 
vano e la comprendono. 

L’imparzialità dello storico non è che una leggenda destinata ad affer¬ 
mare convinzioni utili. Basterebbero a distruggere questa leggenda, se 
fosse necessario, i lavori che sono stati dedicati alla grande guerra. Lo 
storico è sempre « del suo tempo », cioè della sua classe sociale, del suo 
paese, del suo ambiente politico. Ma la sola franca parzialità che sia oggi 
compatibile con il massimo rispetto della verità è quella dello storico 
proletario. La classe operaia è infatti la sola che abbia tutto da guadagna¬ 
re, in ogni circostanza, dalla conoscenza della verità. Per lo meno essa 
non ha nulla da nascondere nella storia. Le menzogne sociali servono sem¬ 
pre, servono ancora, per ingannarla. Essa le rifiuta per vincere, e vince 
rifiutandole. Senza dubbio è capitato che qualche storico proletario adat¬ 
tasse la storia a preoccupazioni di attualità politica. Cosi facendo egli ha 
ceduto a tradizioni che non sono le sue e sacrificato a interessi parziali e 
contingenti gli interessi superiori e permanenti della sua classe. Mi son 
ben guardato dall’imitare questo esempio. Se mi è accaduto, cosa proba¬ 
bile, di deformare su qualche punto la verità, è stato mio malgrado, per 
mancanza di sufficiente informazione o per errore. 

Cosi com’è, questo libro è sicuramente molto imperfetto. Assorbito 
da altri lavori, vivendo la vita del militante in un’epoca molto movimen¬ 
tata non ho mai avuto la calma e il tempo libero necessari per lo studio 
della storia. Coloro che fanno la storia, per analoghe ragioni, di rado han¬ 
no il tempo di scriverla. D’altra parte, la materia non è ancora pronta. 

I fatti sono troppo recenti, troppo vivi; la cenere del braciere è ancora 
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calda, e quando la si tocca scotta... Una letteratura assai più abbondante 
che ricca esiste in Russia sulla rivoluzione d’ottobre. Memorie, racconti, 
note, documenti, studi parziali compaiono a profusione. Ma devo dire 
che nulla è più difficile che utilizzare con profitto questa immensa docu¬ 
mentazione, troppo legata alle esigenze dell’agitazione, e nella quale man¬ 
cano quasi completamente le opere sistematiche e d’insieme. La stessa 
storia dei partiti, della guerra civile, dell’Armata rossa, del terrore, delle 
organizzazioni operaie non è ancora stata abbozzata. Salvo qualche opera 
molto sommaria, una vera storia della rivoluzione non è ancora stata pub¬ 
blicata nell’Urss (e la cosa non deve stupire). Gli storici militari sono gli 
unici ad avere affrontato a fondo alcuni problemi che li interessano. Le 
memorie, alle quali in queste condizioni occorre continuamente riferirsi, 
presentano grandi difetti. I rivoluzionari, nel migliore dei casi, non sono 
che dei passabili cronisti; inoltre, il più delle volte essi hanno scritto per 
fini determinati: in occasione di anniversari, onoranze, polemiche, e an¬ 
che per deformare la storia secondo certi interessi del momento. I lavori 
particolari, come le monografie locali, offrono poche garanzie di scienti¬ 
ficità. Utilizzando la maggior parte di questa documentazione ho cercato 
di ricercarvi i tratti caratteristici. Ho riferito un gran numero di parti¬ 
colari e di citazioni per fornire al lettore precisi elementi di valutazione. 
Non ho indicato le mie fonti che quando usufruivo di lavori anteriori 
che presentano un reale valore, quando mi è parso utile sottolineare l’au¬ 
torità di una testimonianza e, infine, con l’intenzione di facilitare le ri¬ 
cerche al lettore. 

Continuerò questi lavori se ne avrò la possibilità. Sarò molto ricono¬ 
scente ai lettori che vorranno attirare la mia attenzione sulle insufficienze 
di quest’opera e sulle questioni che vorrebbero vedere chiarite. 

Occorre qui determinare il posto dell’anno i nella storia della rivo¬ 
luzione. 

L’anno i della rivoluzione proletaria - o della Repubblica dei soviet - 
comincia il 7 novembre 1917 (25 ottobre vecchio stile) e si chiude, na¬ 
turalmente, il 7 novembre 1918, al momento dello scoppio della rivo¬ 
luzione tedesca. È quasi perfetta la coincidenza tra il calendario e la pri¬ 
ma fase del dramma storico, iniziato con l’insurrezione vittoriosa e ter¬ 
minato con l’estendersi della rivoluzione all’Europa centrale. Vediamo 
qui porsi per la prima volta tutti i problemi che la dittatura del proleta¬ 
riato è chiamata a risolvere: organizzazione degli approvvigionamenti e 
della produzione, difesa interna ed esterna, atteggiamento verso le clas¬ 
si medie, gli intellettuali e i contadini, la vita interna del partito e dei 
soviet. 

Proponiamo di definire questa prima fase quella della conquista prò- 
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Ictaria: presa del potere, conquista del territorio, conquista della produ¬ 
zione, creazione dello stato e dell’esercito, conquista del diritto alla 
vita... 

La rivoluzione tedesca apre la fase successiva, che è quella della lotta 
internazionale (o piu precisamente della difesa armata - talvolta aggres¬ 
siva - della patria della rivoluzione internazionale). Una prima coalizione 
si forma nel 1919 contro la Repubblica dei soviet. Gli alleati, giudicando 
insufficiente il blocco, incoraggiano la formazione di stati controrivolu¬ 
zionari in Siberia, ad Archangel'sk, nel Sud, nel Caucaso. Nell’ottobre 
ilei 1919, alla fine dell’anno n, la Repubblica, assalita da tre eserciti 
bianchi, sembra sul punto di soccombere. Kolcak marcia lungo la Volga; 
Denikin, invasa l’Ucraina, marcia su Mosca; Judenic, appoggiato da una 
squadra inglese, marcia su Pietrogrado. Un miracolo d’energia dà la vit¬ 
toria alla rivoluzione. La carestia, le aggressioni, il terrore, il regime eroi¬ 
co, implacabile e ascetico del « comuniSmo di guerra » continuano. L’an¬ 
no successivo, la coalizione europea lancia la Polonia contro i soviet, nel 
momento stesso in cui si decreta la fine del terrore. Mentre a Mosca è 
riunito il II congresso dell’Internazionale comunista, l’Armata rossa, 
giunta sotto le mura di Varsavia, tiene sospesa sull’Europa la minaccia 
di una nuova crisi rivoluzionaria. Questo periodo termina con la scon¬ 
fitta di Vrangel' in Crimea e la pace con la Polonia. La guerra civile sem¬ 
bra finita, ma le rivolte contadine e l’insurrezione di Kronstadt rivelano 
brutalmente la gravità del conflitto tra il regime socialista e le masse 
contadine. 

Una terza fase, che potremmo chiamare della ricostruzione econo¬ 
mica, si apre nel 1921 con la nuova politica economica (la nep) e ter¬ 
mina nel 1925-26 con il ritorno della produzione al livello d’anteguerra 
(sia pure con un aumento della popolazione). Ricordiamo in due parole 
cos’è la nep. La dittatura del proletariato si vide obbligata, dopo le scon¬ 
fitte della classe operaia europea, a fare concessioni economiche alla pic¬ 
cola borghesia rurale: abolizione del monopolio dei grani, libertà di 
commercio, tolleranza del capitalismo privato entro certi limiti. Lo ‘sta¬ 
to socialista conservò tutte le posizioni dominanti nel campo economico 
c non fece alcuna concessione politica. Questa importante « ritirata » (la 
parola è di Lenin), destinata a preparare la successiva avanzata verso il 
socialismo, pacificò il paese e facilitò la sua ripresa. 

Dopo il 1925-26 la storia della rivoluzione proletaria in Russia è en¬ 
trata in una quarta fase. Cinque anni dopo la fine della guerra civile, la 
ricostruzione economica è compiuta; straordinario successo per un paese 
così duramente provato e lasciato alle sue sole risorse. Occorre ormai 
allargare la produzione, raggiungere il livello di produzione dei grandi 
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paesi capitalistici. Tutti i problemi si presentano sotto una nuova luce. 
È la fase dell’industrializzazione. Riprende, sempre piu aspra, la lotta di 
classe. Si aggravano i mali di una rivoluzione proletaria contenuta nelle 
frontiere nazionali e circondata da paesi capitalistici. Ma è il presente, la 
vita, la lotta. Nulla può maggiormente facilitarne la comprensione che 
la conoscenza degli inizi eroici della rivoluzione, nel corso dei quali si 
temprarono gli uomini, si precisarono le idee, si crearono le istituzioni. 

Dodici anni sono passati dagli avvenimenti studiati in questo libro. 
La Repubblica proletaria fondata dall’insurrezione del 7 novembre 1917 
è viva. La classe operaia, in Russia, si è mostrata capace di esercitare il 
potere, d’organizzare la produzione, di resistere vittoriosamente ai ne¬ 
mici esterni e interni, e di proseguire, nelle condizioni piu ingrate, ver¬ 
so la realizzazione della sua missione storica, la costruzione di una nuova 
società. Le incertezze e gli errori degli uomini, i dissensi e le lotte politi¬ 
che, lungi dallo sminuire questo grande fatto, devono sottolinearne l’im¬ 
portanza. La rivoluzione proletaria continua. Un duplice dovere si im¬ 
pone quindi a tutti coloro che per i loro interessi di classe non si contrap¬ 
pongono ad essa: all’interno, e cioè nell’Urss e nel movimento operaio 
rivoluzionario internazionale, servire la rivoluzione combattendo i mali 
di cui soffre, sapendo difenderla contro i suoi stessi errori, sforzandosi 
di contribuire all’applicazione incessante di una politica ispirata agli in¬ 
teressi superiori del proletariato mondiale; all’esterno, difendere la pri¬ 
ma Repubblica dei lavoratori, vigilare sulla sua sicurezza, seguire i suoi 
lavori e le sue lotte per trarne gli insegnamenti che domani illumineran¬ 
no ad altri popoli le vie della trasformazione del mondo. 

Avendo scritto la maggior parte di questo libro nell’Urss, mi dispiace 
di non aver potuto utilizzare diverse opere importanti uscite recentemen¬ 
te all’estero. Mi è stato impossibile procurarmele. 


Gennaio 1930. 



Capitolo primo 

Dalla servitù alla rivoluzione proletaria. 
Introduzione 


1861. L’emancipazione dei servi. 

Gli avvenimenti s’incatenano con tanto rigore nella storia del mondo, 
che occorre risalire lontano per farsi un’idea non troppo arbitraria delle 
cause di un fatto, - soprattutto quando si tratta di un fatto così grandio¬ 
so come la rivoluzione russa. 

La fine del xvm secolo e la prima metà del xix sono contraddistinte 
nella storia dell’Europa occidentale da una delle trasformazioni sociali 
più dolorose, ma radicale e d’una fecondità incalcolabile: la rivoluzione 
borghese. 

Le monarchie dell 'ancien regime, eredi della feudalità - che avevano 
del resto vinto in lotte sanguinose, con l’appoggio del popolo dei comuni, 
l’elemento rivoluzionario di quel tempo - si fondavano sulla grande pro¬ 
prietà fondiaria (nobiliare o feudale), sull’assolutismo burocratico delle 
dinastie reali, sulla gerarchia dei corpi dello stato, con la nobiltà e il 
clero in posizione privilegiata rispetto alla borghesia. Di queste classi 
sociali, le prime, le antiche classi dominanti, erano in declino; l’altra, la 
borghesia commerciale, finanziaria e parlamentare, si avviava verso il 
potere; essa aveva profonde radici nel popolo stesso degli artigiani, si 
nutriva di tradizioni di lavoro, d’economia, di probità, di dignità, di li¬ 
bertà politica - la libertà politica è cara alle classi subalterne. Era sem¬ 
pre più potente e sempre più cosciente delle sue esigenze, cioè della ne¬ 
cessità di eliminare gli ostacoli che impedivano il suo sviluppo. La rivo¬ 
luzione francese del 1789-93 aprì la serie delle rivoluzioni borghesi. 
« Qu’est-ce que le tiers état [la borghesia] ? » si domanda l’abate Sieyès, 
uno degli uomini del Termidoro e del Brumaio. « Rien. Que doit-il étre? 
Tout ». La rivoluzione borghese sarà terminata in Europa solo verso il 
1850. Gli eserciti di Napoleone la portano da Madrid e Lisbona a Vien¬ 
na e Berlino. Le rivoluzioni del 1830 e del 1848 sono le sue ultime con¬ 
vulsioni politiche. Si è intanto compiuta la rivoluzione industriale, forse 
più profonda dell’altra (la prima macchina a vapore, quella di Watt, è 
del 1769; Fulton inventa nel 1807 il battello a vapore e Stephenson, nel 
1830, la locomotiva; il telaio di Jacquart è del 1802). La grande indù- 
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stria meccanica, con l’aiuto delle ferrovie, concentra nelle città del la¬ 
voro e della miseria una nuova forza trasformatrice: il proletariato. È 
cosi appena finita la rivoluzione borghese, caratterizzata dall’abolizione 
dei privilegi feudali, della monarchia nobiliare e delle caste, dalla conqui¬ 
sta delle libertà necessarie allo sviluppo industriale, dall’egemonia so¬ 
ciale della borghesia e dall’onnipotenza del denaro, che nuove lotte si 
combattono sul terreno che essa ha creato: il proletariato rivendica il 
suo diritto a una esistenza umana, prima ancora di prendere coscienza 
della sua missione di liberatore dell’umanità... 

Per tutta la prima metà del xix secolo la Russia rimane in disparte 
dalle convulsioni rivoluzionarie dell’Occidente. U ancien regime (servi¬ 
tù, privilegi della nobiltà e della chiesa, autocrazia degli zar) è ancora 
solido; la cospirazione militare dei « decabristi », nel 1825, non riesce a 
spezzarlo. A partire dal 1840 si fa tuttavia sentire l’esigenza di grandi ri¬ 
forme: la produzione agricola è scarsa, l’esportazione del grano insuffi¬ 
ciente, e lento è lo sviluppo delle manifatture, alle quali manca la mano 
d’opera; l’autocrazia e la servitù sono d’ostacolo allo sviluppo capita¬ 
lista. La situazione è pericolosa. L’atto «liberatore» del 19 febbraio 
1861, che abolisce la servitù, l’affronta con una certa intelligenza. Il 
contadino « affrancato », ma costretto a coltivare infimi pezzetti di terra 
abilmente suddivisi, passerà da una servitù feudale alla servitù econo¬ 
mica: dovrà lavorare di più; l’industria manufatturiera troverà nelle 
campagne la mano d’opera « libera » di cui ha bisogno. A quest’epoca, 
la Russia, con una popolazione di 67 milioni di persone, contava 23 mi¬ 
lioni di servi appartenenti a 103 000 proprietari. Le terre coltivabili che 
i contadini « affrancati » dovettero affittare o comperare furono valutate 
a un prezzo di circa il doppio del loro valore reale (342 milioni di rubli 
invece di 180), in modo che gli ex servi si trovarono insieme liberati e 
terribilmente indebitati... Dopo la grande riforma dello « zar liberato¬ 
re », Alessandro II, fino alla rivoluzione del 1903, la condizione dei con¬ 
tadini russi non cesserà di peggiorare. La riforma del 1861 aveva loro 
assegnato 3 ettari di terra prò capite (maschile); nel 1900, per la rapida 
crescita della popolazione, ai muziki non rimarrà che meno di 3 ettari 
prò capite; il 70% dei contadini non avrà terra sufficiente per nutrire le 
proprie famiglie. Ma quindici anni dopo la riforma, verso il 1876, l’e¬ 
sportazione del grano russo registrerà un aumento del 140%, determi¬ 
nando una sensibile diminuzione del prezzo mondiale dei cereali. Nel 
r837-39 la Russia non esporta che 8 730000 quarters' di cereali; nel 
1871-72 ne esporterà 21 080 000. La liberazione dei servi fu un buon 


Misura inglese che corrisponde a un quarto di quintale. 
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affare per i commerci, l’industria, la proprietà fondiaria, la burocrazia 
regnante. I contadini passarono da una servitù ad un’altra e furono in 
balia di carestie periodiche. 

L’abolizione della servitù in Russia coincide con la guerra di seces¬ 
sione e l’abolizione della schiavitù negli Stati Uniti (1861-63). Lo svi¬ 
luppo del capitalismo esigeva nei due mondi che il lavoratore libero — li¬ 
bero di vendere la sua fatica - sostituisse lo schiavo o il servo; egli la¬ 
vora meglio, di più, con maggiore cura. La grande industria meccanica 
è incompatibile con i sistemi primitivi della costrizione; essa istituisce 
una costrizione economica mascherata, - per mezzo della fame, — ma as¬ 
sai più efficace della pura e semplice violenza. 


1881. La « Narodnaja Volja ». 

Nell’ora stessa in cui era portata a termine la grande riforma, lo zar 
liberatore reprimeva nel sangue dei patrioti l’insurrezione polacca del 
1863 (1468 esecuzioni)... 

Se la riforma del 1861 apriva alla Russia le vie dello sviluppo capita¬ 
listico, tutti gli ostacoli non erano ancora eliminati. Non esisteva l’e¬ 
guaglianza civile. Un duro regime burocratico e poliziesco impediva ogni 
iniziativa. Nello stato rimanevano corpi privilegiati; la borghesia, te¬ 
nuta a distanza dal potere, vedeva costantemente misconosciuti i propri 
interessi - gli interessi del progresso, come essa sinceramente li defini¬ 
va - dallo spirito reazionario, o sacrificati a quelli della corte, della no¬ 
biltà e della grande proprietà fondiaria. I disordini agrari erano perma¬ 
nenti. In seno alla piccola borghesia, privata di diritti, senza avvenire, 
maltrattata sia dal Vancien régime che dal nascente capitalismo, la gioven¬ 
tù intellettuale, entusiasta delle idee avanzate dell’Occidente, offriva un 
terreno favorevole ai fermenti rivoluzionari. Le riforme, come la riforma 
giudiziaria, lo statuto delle amministrazioni locali, l’abolizione delle pu¬ 
nizioni corporali (1863-65), erano accompagnate da misure spietate, co¬ 
me la deportazione del pensatore Cernysevskij in Siberia, dove rimarrà 
venti anni. La debolezza della borghesia russa propriamente detta, piut¬ 
tosto incline al compromesso con la reazione, l’inesistenza di ogni movi¬ 
mento liberale, la situazione disperata degli abitanti delle campagne, del 
basso popolo e degli intellettuali senza fortuna, trattati con disprezzo 
dalle caste privilegiate, la durezza delle repressioni, l’influenza del socia¬ 
lismo occidentale impregnato delle tradizioni rivoluzionarie del 1848, 
I anno nascere il primo movimento rivoluzionario russo di grande impor- 
tanza, quello dei narodniki (dalla parola popolo, narod: populisti). I 
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narodniki aspirano a una rivoluzione popolare; nella vecchia comune ru¬ 
rale russa, il tnìr, essi vedono il possibile fondamento di un socialismo 
contadino. Essi professano che le minoranze illuminate hanno imperiosi 
doveri verso il popolo; hanno fede nell’élite intellettuale e nella perso¬ 
nalità, nel « pensiero critico », nell’idealismo. Pétr Lavrov 1 e Michajlov- 
skij danno una filosofia a questo movimento. L’indomabile Bakunin gli 
insegna la rivolta. 

È l’epoca dell’« andata nel popolo ». A migliaia, i giovani, uomini e 
donne, dell’aristocrazia, della borghesia, della piccola borghesia, vanno 
al popolo, rinunciando alla carriera, alle comodità, per lavorare con le lo¬ 
ro mani, per conoscere la sofferenza e la fame, il lavoro e la prigione, la 
Siberia e Ginevra... Si formano dapprima i circoli dei «ribelli», e con¬ 
quistano la simpatia degli ambienti illuminati. Vengono disciolti. Dal¬ 
le loro rovine nasce nel 1878 la società segreta Zemlja i Volja (Terra e 
Libertà), che ben presto si divide a sua volta in due partiti, il Cernyj 
Peredel (Ripartizione nera), dei partigiani della propaganda nelle cam¬ 
pagne, e la Narodnaja Volja (Volontà del Popolo), dei partigiani del 
terrorismo. « La storia è troppo lenta, - dice uno dei suoi capi, Zelja- 
bov; - bisogna darle una spinta: o la nazione degenererà prima che i li¬ 
berali si siano ripresi e messi all’opera ». Il programma di questo parti¬ 
to è assai confuso: la terra al popolo, le fabbriche agli operai; assemblea 
costituente, repubblica; costituzione. Alcuni narodniki si sarebbero ac¬ 
contentati di una monarchia costituzionale. Essi vedevano soprattutto 
quello che era necessario demolire; quello che in seguito si sarebbe co¬ 
struito gli interessava molto meno. Non disponendo di alcun altro mez¬ 
zo di azione, gli uomini della Narodnaja Volja fecero ricorso agli atten¬ 
tati individuali. « Il nostro partito non può fare nient’altro, - scriveva 
uno di essi pochi giorni prima di salire al patibolo. - L’assassinio politico 
è una delle nostre armi più efficaci nella lotta contro il dispotismo rus¬ 
so », proclamò l’organo del partito Zemlja i Volja. Il partito poteva con¬ 
tare su meno di cinquanta uomini, ma fedeli fino alla morte, energici, 
intrepidi, intelligenti, ammirevoli. 

Il primo attentato notevole fu quello della studentessa Vera Zasulic, 
che sparò al generale Trepov (1878). Stava per terminare un processo 
mostro: 193 persone accusate di complotto rivoluzionario erano com¬ 
parse davanti ai giudici di Pietroburgo. Su 770 incriminati, 70 erano 
morti in prigione nel corso di una istruttoria durata diversi anni. Lo scan¬ 
daloso processo era terminato con 94 assoluzioni, 36 condanne alla de- 


1 Pétr Lavrov (1823 - Parigi 1900): Lettres historiques, Essai sur Vbistoire de la pensée, Etat, 
la Commune de Paris. 
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portazione e una condanna a dieci anni di lavori forzati. Fu durante que¬ 
sti fatti che il capo della polizia di Pietroburgo, Trepov, fece battere con 
le verghe uno studente in prigione. « Punizione legale, - egli spiegò in 
seguito, — dato che lo studente B., condannato, non era nobile». Vera 
Zasulic fu assolta. Si vede in quale atmosfera surriscaldata nacque il ter¬ 
rorismo russo. 

Da allora gli attentati seguirono uno all’altro. Il terribile Comitato 
esecutivo del partito della Narodnaja Volja pronunciava nell’ombra sen¬ 
tenze di morte, debitamente motivate, e che erano comunicate agli inte¬ 
ressati: lo zar ricevette la sua. Poi entravano in azione i giustizieri. Il 
capo della polizia Mezencev fu pugnalato in una strada di Pietroburgo 
ila alcuni sconosciuti 1 ; il governatore di Char'kov, principe Kropotkin, 
fu giustiziato. Lo zar rispose all’uccisione dei suoi servitori deferendo 
tutti gli accusati politici al consiglio di guerra e rizzando le forche, lascia¬ 
te al caso dei rancori polizieschi. La nazione assisteva, muta, a questo 
duello tra il dispotismo e un pugno di rivoluzionari. Dal 1872 al 1882 ci 
furono in tutto sei attentati (di cui tre mortali) contro alti funzionari, 
quattro attentati contro i capi della polizia, quattro attentati contro Ales¬ 
sandro II, nove esecuzioni di spie, ventiquattro casi di resistenza armata 
alla polizia. Trentun rivoluzionari furono impiccati o fucilati. 

La Narodnaja Volja mirava soprattutto alla testa del regime, la « bel¬ 
va coronata ». Il 14 aprile 1879, 1 ° studente Solov'èv sparò cinque colpi 
di pistola contro Alessandro IL II i° dicembre di quello stesso anno, 
un’esplosione provocò il deragliamento del treno imperiale vicino a Mo¬ 
sca. Il 17 febbraio 1880, la sala da pranzo del Palazzo d’inverno saltò 
in aria qualche istante prima che la famiglia imperiale vi entrasse. Il i° 
marzo 1881, a Pietroburgo, Alessandro II cadde infine dilaniato dalle 
Ixrmbe. I suoi cinque giustizieri, Sof'ja Perovskaja, Zeljabov, Kibal'cic, 
Michajlov, Rysakov, furono impiccati. Il partito perse in questi uomini 
i suoi capi migliori, alcune delle più belle figure di rivoluzionari della 
storia. Esso fu così decapitato. 

Altre forze sociali, innavvertitamente, entravano in lizza. 


/ 885. Nascita del movimento operaio. 

Nel corso dei dieci anni successivi (1881-90) imperversò la reazione, 
pertinace, ristabilendo in gran parte la servitù. Il nuovo zar Alessan¬ 
dro III, appena salito al trono, proclama l’autocrazia « indistruttibile »; 


1 Lo scrittore Stepnjak-Kravcinskij, autore di Russie soutenaine, giustiziò Mezencev. 
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segue la creazione dell’Ochrana (la Difesa), polizia politica fornita di po¬ 
teri e crediti assai larghi ( 1881 ). Una legge sulla stampa istituisce la cen¬ 
sura preventiva sui giornali mal visti dalle autorità (1882); essi possono 
anche essere soppressi. La creazione dei capi delle comuni rurali (zem- 
skie nacal'niki), tratti dalla nobiltà, su designazione dei proprietari ter¬ 
rieri e dotati di larghi poteri, consacra Passervimento legale del conta¬ 
dino (1889). I diritti dei nobili sono estesi, l’insegnamento superiore è 
riservato per legge alle classi dirigenti; gli studenti, costretti a portare 
l’uniforme, sono sottoposti a una stretta sorveglianza poliziesca. Vengo¬ 
no create una Banca fondiaria dei nobili e una Banca fondiaria dei con¬ 
tadini, una per assistere i gentiluomini di campagna e i proprietari ter¬ 
rieri, la seconda per assecondare il progresso dei contadini ricchi. La rus¬ 
sificazione della Polonia, della Finlandia, delle province baltiche, del 
Caucaso è perseguita con durezza; gli ebrei, colpiti da nuovi pogrom 
(1881-82), sono ormai costretti ad abitare nei governatorati del Sud- 
Est e in Polonia; ad essi è proibito l’accesso alle capitali, e circa un mi¬ 
lione e mezzo di ebrei, cacciati dalle città in cui abitano, ritornano ai lo¬ 
ro luoghi d’origine (1888). La sovrapopolazione e la spaventosa miseria 
degli agglomerati israeliti è il risultato di questa legislazione che sarà 
abolita solo nel 1917. Il numero dei posti concessi agli ebrei nelle uni¬ 
versità è limitato (10% nei cosiddetti «territori ebrei», 2% nelle ca¬ 
pitali). A. Rambaud costata che, sotto Alessandro III, « la situazione 
degli ebrei assomigliava un poco a quella degli ugonotti francesi dopo la 
revoca dell’editto di Nantes » '. 

Le cause di questa reazione erano puramente economiche, come ha 
dimostrato M. N. Pokrovskij \ Abbiamo notato come l’affrancamento 
dei servi abbia dato una grande spinta all’esportazione del grano russo, 
- e cioè allo sviluppo del capitale commerciale. A quest’epoca il prezzo 
mondiale del grano era elevato: cominciò ad abbassarsi a partire dal 
1870. Il prezzo del frumento russo all’estero cadde da 1 rublo e 54 ko- 
peki al pud (il pud equivale a 16,8 kg) a 74 kopeki, diminuendo di oltre 
la metà. E l’esportazione di grano aveva una importanza enorme nell’e¬ 
conomia russa. L’autocrazia ricorse al protezionismo e al pagamento in 
oro dei diritti doganali. Il contadino pagò piu cari gli articoli manufatti; 
come la riforma «liberatrice» del 1861 gli aveva sottratto le terre mi¬ 
gliori, ora deve faticare di più per vivere e affittare le terre - spesso le 
stesse che gli erano state sottratte - a prezzi esorbitanti (il fitto delle terre 
nel governatorato di Saratov, tra il 1860 e il 1880, era aumentato di die¬ 
ci volte). Anche la pauperizzazione degli agricoltori fu rapida: in undici 


1 A. rambaud, Histoire de Russie, Hachette, p. 770. 

1 M, N, pokrovskij, Russkaja istorila v samom szatom olerke. 
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anni il bestiame dei contadini della provincia di Orel diminuì di un quin¬ 
to. Nel 1884, su 9 milioni di famiglie di agricoltori, due milioni e mezzo 
di famiglie non avevano cavalli (M. N. Pokrovskij). Le misure legali 
prese per impedire la proletarizzazione del contadino che, in alto luogo, 
si sarebbe voluto legare alla gleba, si dimostrarono impotenti di fronte 
ai fattori economici. 

È in questo momento che avviene il decollo dell’industria russa. La 
miseria delle campagne mette a sua disposizione dieci milioni di proletari 
affamati. Il lavoro intensivo degli agricoltori, - che sempre piu rinuncia¬ 
no a produrre da sé i tessuti e gli arnesi di cui hanno bisogno per dedica¬ 
re tutti i loro sforzi alla cultura dei cereali - le assicura un largo mercato 
interno. Affluiscono i capitali stranieri. La produzione industriale globa¬ 
le della Russia, valutata per il 1877 a 541 milioni di rubli, passa nel 
1897 a 1816 milioni; i capitali stranieri investiti nell’industria russa sal¬ 
gono a un miliardo e mezzo di rubli. In dieci anni il proletariato metal¬ 
lurgico passa da 103000 ettari a 133000 e il proletariato tessile da 
309 000 ettari a 642 000. 

La condizione di questo proletariato era delle piu miserabili. I tessi¬ 
tori della regione di Mosca vivevano in genere nella stessa manifattura, 
dormendo nelle officine. Di rado gli operai meglio pagati potevano di¬ 
sporre di un’intera camera per una famiglia; di solito in un solo alloggio 
abitavano diverse famiglie. Nelle città, una popolazione miserabile abi¬ 
tava nelle cantine. La mortalità infantile era spaventosa. Spesso la gior¬ 
nata lavorativa era di quattordici ore. I tessitori di Pietroburgo, che fino 
ad allora lavoravano quattordici ore al giorno, nel 1899, dopo uno scio¬ 
pero, ottennero la giornata di 11 ore e 30.1 salari erano pagati molto ir¬ 
regolarmente. Nel 1883, a Mosca in no fabbriche su 181 il pagamento 
dei salari dipendeva dall’arbitrio del padrone! Piovevano le multe in 
qualunque occasione. Le industrie facevano affari d’oro. 

A partire dal 1830 si moltiplicano gli scioperi. Verso il 1873 il pic¬ 
colo gruppo di Cajkovskij ’, di cui fa parte Pètr Kropotkin, fa propagan¬ 
da tra gli operai di Pietroburgo. Nel 1877, nel corso di un processe?, l’o¬ 
peraio tessile Pètr Alekseev in un memorabile discorso afferma: « S’al¬ 
zerà il braccio muscoloso di milioni d’operai, e il giogo del dispotismo 
volerà in pezzi ». A Pietroburgo ha luogo la prima manifestazione ope¬ 
raia socialista, il 6 dicembre 1876, sul sagrato della cattedrale di Kazan'; 
è qui che lo studente G. V. Plechanov, il futuro leader della socialdemo¬ 
crazia russa, innalza per la prima volta in Russia la bandiera rossa... 

1 Cajkovskij, liberale, doveva fare una triste fine. Per lungo tempo si dedicò alla cooperazione 
russa. Durante l’intervento degli alleati in Russia fu presidente del governo bianco di Archangel'sk 
(1919). È morto nell’emigrazione nel 1926. 
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Stepan Chalturin, amico e compagno di lotta di Zeljabov, fonda nel 
1878-79 l’Unione settentrionale degli operai russi. Fallito il suo proposi¬ 
to di dar vita a una organizzazione operaia, Chalturin si consacra al terro¬ 
rismo e muore sul patibolo nel 1882. Il primo sciopero vittorioso degli 
operai russi, - realmente vittorioso, anche se in un primo momento l’in¬ 
tervento delle truppe e seicento arresti hanno dato un vantaggio formale 
al padrone, — è quello della filatura Morozov, a Orechovo-Zuev, nel 
1885. L’anno successivo una legge dava soddisfazione agli scioperanti 
di Orechovo-Zuev. 

Il primo gruppo rivoluzionario russo di tendenza marxista fu fon¬ 
dato in Svizzera da G. V. Plechanov, nel 1883, un anno prima della dis¬ 
soluzione del Comitato esecutivo della Narodnaja Volja. È il gruppo del¬ 
la Emancipazione del lavoro. Non ne fan parte che cinque emigrati. Le 
prime organizzazioni operaie nasceranno solo dieci anni piu tardi. 

È nel 1892 che cominciano a costituirsi a Pietroburgo e a Mosca le 
Unioni di lotta per l’emancipazione della classe operaia. Queste si conso¬ 
lideranno solo nel 1895. V. I. Lenin e J. O. Martov 1 sono i loro animato¬ 
ri a Pietroburgo. Ne fa parte la maestra N. K. Krupskaja. Vladimir Il'ic 
Urjanov - che firmerà più tardi i suoi scritti N. Ill'in, poi N. Lenin - ha 
venticinque anni. Figlio di un direttore di scuola di Simbirsk, è di ori¬ 
gine piccolo borghese, come la maggior parte degli intellettuali rivolu¬ 
zionari e dei fondatori del movimento socialista russo. Suo fratello Alek- 
sandr, implicato in uno degli ultimi complotti della Narodnaja Volja, fu 
impiccato nel 1887. L’adolescenza di Lenin si è maturata all’ombra del 
patibolo eretto per il fratello maggiore. Per le sue idee sovversive sarà 
escluso dall’università di Kazan', dove seguiva i corsi di diritto. 


1895-1903. Il partito del proletariato. 

A partire da quest’epoca la storia della Russia segue due strade con¬ 
vergenti, ma differenti. L’attenzione degli storici è stata attratta dalla 
prima, la sola che si svolgesse in piena luce. Essi studiano i fatti e le gesta 
degli imperatori, le iniziative diplomatiche, le conquiste, i cambiamenti 
di governo, le riforme; si accorgono delle carestie (la grande carestia del 
1891) e talvolta dei disordini. Questi avvenimenti hanno la loro impor¬ 
tanza e noi non cerchiamo di sminuirla; ma chi vuole realmente compren- 


1 Julij Osipovic Martov (Cederbaum), teorico e polemista di grande valore, per tutta la sua vita 
doveva essere l’avversario di Lenin e il leader del menscevismo. Internazionalista durante la guerra, 
per un momento tentò (1919-21) di adottare un atteggiamento di opposizione leale nei confronti dei 
bolscevichi. Mori nell’emigrazione, nel 1923. 
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dere la storia della Russia - e del mondo - deve oggi dedicare la massima 
attenzione ad altri avvenimenti: alle agitazioni agrarie, agli scioperi, al¬ 
la formazione dei partiti rivoluzionari, — e alle necessità economiche da 
cui derivano e alle quali sono direttamente legati. 

L’epoca che qui trattiamo (1890-1903) è quella della nascita del par¬ 
tito proletario. Essa è contrassegnata dal riavvicinamento - poi dall’al¬ 
leanza - franco-russa (1891-94); dall’avanzata dei russi in Asia centrale 
(Turkestan, Pamir), dove entrano in conflitto con gli inglesi, e in Estre¬ 
mo Oriente, dove contribuiscono a privare il Giappone dei frutti della 
sua vittoria del 1895 sulla Cina; dal massacro degli armeni in Turchia, 
dagli intrighi della diplomazia russa nei Balcani, dove essa fa assassinare 
l’uomo di stato bulgaro Stambolov (1895); dalla prima conferenza della 
pace dell’Aia,convocata per iniziativa di Nicola II; dalla guerra del Tran- 
svaal, la guerra ispano-americana, la guerra di Cina, l’alleanza anglo-giap¬ 
ponese, l’inizio dell’accerchiamento della Germania... Si compie l’espan¬ 
sione coloniale delle potenze europee - in altri termini, la divisione del 
mondo tra i gruppi capitalistici nazionali. È sufficiente indicare somma¬ 
riamente queste date per intravvedere quale profondo travaglio avviasse 
fin d’allora la società capitalistica verso una svolta decisiva: la grande 
guerra imperialista. Generate dagli stessi fattori dello sviluppo capitali¬ 
stico, anche le forze della rivoluzione si preparavano e crescevano, ma 
nell’ombra e silenziosamente. 

Al congresso di Parigi, nel 1889, rinasce l’Internazionale operaia (II 
Internazionale); Plechanov, che vi rappresenta i primi gruppi socialde¬ 
mocratici russi afferma che « la rivoluzione russa trionferà come rivolu¬ 
zione della classe operaia o non trionferà affatto ». 

Vive polemiche si svolgono in Russia tra socialisti, populisti ( narod- 
niki) e marxisti. I primi affermano che l’evoluzione capitalistica della 
Russia agraria non è né necessaria né probabile; nella vecchia comune ru¬ 
rale essi vedono l’embrione di un socialismo agrario specificamente rus¬ 
so; il proletariato è per loro un importante fattore rivoluzionario, ma di 
secondaria importanza; la stessa rivoluzione è concepita come sostituzio¬ 
ne dell’autocrazia con un regime democratico fondato sul diritto del po¬ 
polo... Plechanov e Lenin rispondono loro dimostrando Pinevitabilità 
dello sviluppo capitalistico della Russia e formulando la dottrina dell’e¬ 
gemonia del proletariato, il cui compito non era di servire la rivoluzione 
di altre classi, ma di fare la sua rivoluzione, svolgendo una funzione de¬ 
cisiva nei destini del paese. 

Unioni di lotta per la liberazione del proletariato esistono in diverse 
località: a Pietroburgo vi milita lo studente Krasin, a Odessa ne fanno 
parte Rjazanov, Steklov, Cyperovic; a Tuia, Chincuk. Poco piu tardi, a 
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Nikolaev, nel 1896, lo studente Bronstejn, il futuro Trockij, contribui¬ 
sce alla fondazione dell’Unione degli operai della Russia meridionale. 

Il primo congresso della socialdemocrazia russa si tiene a Minsk (Rus¬ 
sia Bianca), nel 1898. Vi prendono parte nove delegati. Pétr Struve 1 re¬ 
dige il manifesto del partito; in esso troviamo un’idea molto giusta: « Più 
si procede verso oriente, in Europa, tanto più debole, più insignificante 
e meno agguerrita diviene la borghesia, e tanto più impegnativi sono i 
compiti culturali e politici che toccano al proletariato ». 

La propaganda socialista penetra in seno al movimento operaio russo, 
non senza subire l’influenza degli elementi progressisti della borghesia li¬ 
berale venuta alle organizzazioni socialdemocratiche; Prokopovic e la si¬ 
gnora Kuskova 2 ne sono tipici rappresentanti. La tendenza opportuni¬ 
stica di questa fase è stata chiamata « economismo »; essa afferma che gli 
operai devono solo interessarsi delle questioni economiche; la politica 
non è affar loro! E cerca di orientare il movimento proletario verso un 
trade-unionismo apolitico. D’accordo in questo con Bernstein, che nella 
socialdemocrazia tedesca lavora alla « revisione di Marx », gli « econo¬ 
misti » condannano l’idea di una rivoluzione violenta e credono all’evo¬ 
luzione del capitalismo. D’altra parte si afferma in Russia il « marxismo 
legale »; la borghesia liberale trova in esso un’arma eccellente. Plecha- 
nov e Lenin combattono queste ideologie che, se si fossero affermate nel 
movimento operaio, l’avrebbero corrotto e sviato. Essi dimostrano una 
perspicacia, una chiarezza d’idee e un’intransigenza proletaria veramen¬ 
te ammirevoli. Più tardi, Plechanov avrà dei dubbi, cederà e tradirà. Le¬ 
nin, con il suo geniale intuito, resterà incrollabilmente fedele alla classe 
di cui si era messo al servizio. 

È in prigione (1896) che Lenin scrive il suo opuscolo Sugli scioperi. 
È in Siberia (1897) che in un opuscolo programmatico definisce I com¬ 
piti della socialdemocrazia russa. Rientrato dall’esilio, emigra a Monaco, 
dove nel 1900 pubblica i primi numeri dell’« Iskra » (La Scintilla) 3 che 
delinea un duplice compito: difendere il pensiero proletario contro le de¬ 
viazioni, le mutilazioni, le deformazioni; riunire intorno al proletariato 
le simpatie di tutti gli elementi d’opposizione rivoluzionari. L’« Iskra » 
dichiarò guerra a tutte le varietà dell’opportunismo russo, legate al bern- 


1 L’evoluzione di Petr Struve merita di essere segnalata; passato al riformismo, poi al liberali¬ 
smo, più tardi diventa l’adulatore di Stolypin. Struve, che è oggi uno dei leader dell’emigrazione 
monarchica, ha svolto una parte di primo piano nei consigli di Denikin e Vrangel'. 

2 Entrambi appartengono oggi all’emigrazione liberale. Prokopovic, nell’ottobre 1917, fu il suc¬ 
cessore di Kerenskij alla testa di un ministero clandestino che dirigeva il sabotaggio. 

3 Cinque futuri menscevichi dirigevano con Lenin questo primo organo della socialdemocrazia 
russa: Plechanov, Martov, Aksel'rod, Potresov, Vera Zasulic. 
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1895-1903- Il partito del proletariato 

■.teinismo e al millerandismo francese 1 ; incrociò le armi contro le prime 
organizzazioni « socialiste-rivoluzionarie » russe; si sforzò di orientare 
dalla parte del proletariato gli studenti e gli intellettuali. Tra il 1894 e 
il 1903 gli studenti sono all’avanguardia del movimento rivoluzionario; 
le classi medie, sempre più nettamente, prendono posizione contro l’au¬ 
tocrazia. « Lenin, - scrive V. Nevskij 2 , - e gli altri membri della reda¬ 
zione deU’“Iskra” diverse volte presero la difesa degli intellettuali rivo¬ 
luzionari contro le declamazioni demagogiche di quelli che gridavano: 
abbasso gli intellettuali! » L’« Iskra » condannò infine il terrorismo indi¬ 
viduale dei socialisti-rivoluzionari in nome dell’azione di massa. 

Nel 1902 viene pubblicato il Che fare?, una delle opere fondamentali 
eli Lenin. In esso Lenin insiste sulla necessità di dar finalmente vita a 
un’organizzazione rivoluzionaria capace di un’aziofie ferma e coerente; 
« rivoluzionari di professione », interamente votati alla causa, dovevano 
esserne il cemento; solo a questo prezzo si sarebbe potuto resistere alla 
formidabile macchina dell’autocrazia, e infine spezzarla. Da allora, Lenin 
si dedicherà instancabilmente all’opera di costruzione di tale organizza¬ 
zione. 

Il II congresso della socialdemocrazia russa si riuni nel 1903 a Bruxel¬ 
les; gli intrighi polizieschi lo costringeranno a trasferirsi a Londra. Vi 
partecipano 60 militanti. Tra gli altri vi assistono Trockij, tornato dal¬ 
la Siberia, Noij Zordanija \ N. Bauman (ucciso nel 1903). I congres¬ 
sisti si dividono in «maggioritari» (bolscevichi) e «minoritari» (men¬ 
scevichi) su diverse questioni poste da Plechanov e da Lenin, entrambi 
nel campo bolscevico. Plechanov insiste per un atteggiamento senza com¬ 
promessi verso i liberali, difende la pena di morte per i proprietari ter¬ 
rieri e la dinastia, si scaglia contro il feticismo parlamentare; Lenin, in 
un memorabile dibattito sull’articolo 1 dello statuto, chiede che l’iscri¬ 
zione al partito preveda l’obbligo di militare in una organizzazione illega¬ 
le; - obbligo che i menscevichi, nella formula da loro proposta, volevano 
evitare per aprire le porte del partito agli intellettuali simpatizzanti. Il 
congresso consacrerà la scissione tra bolscevichi e menscevichi. 


1 II socialista Millerand, nel 1899, entrava in un ministero di «difesa repubblicana» di cui fa¬ 
ceva anche parte il fucilatore della Comune, Galiffet. 

2 v. nevskij. Istorila R.K.P. (b). Kratkij olerk, 1926, p. 170. Lenin voleva che l’organizzazio¬ 
ne rivoluzionaria sapesse «unire la scienza socialista e l’esperienza rivoluzionaria acquistata in de¬ 
cine di anni da \Y wtelligencija rivoluzionaria in contatto con l’ambiente operaio, ai doni di agitazione 
tra le masse e di direzione delle masse, proprie agli operai avanzati». 

1 Zordanija, nel 1920-22, fu presidente della Repubblica menscevica di Georgia. 
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Il partito « socialista-rivoluzionario ». 

Il partito socialista-rivoluzionario 1 nasce contemporaneamente a una 
moltitudine di gruppi in cui si conservano le tradizioni dei narodnikì , 
combattute da Plechanov e Lenin. A differenza della socialdemocrazia, 
partito del proletariato, il partito socialista-rivoluzionario vuole essere, 
insieme, il partito del proletariato, dei contadini e degli intellettuali pro¬ 
gressisti. Come nelle prime organizzazioni marxiste, gli intellettuali so¬ 
no i piu numerosi; ma mentre la socialdemocrazia pretende che essi si 
mettano al servizio del proletariato e li ascolta solo nella misura in cui 
diventano i portavoce del proletariato, gli intellettuali, in quanto tali, 
hanno un ruolo decisivo nel partito socialista-rivoluzionario. Secondo la 
dottrina dei narodniki, infatti, gli individui coscienti, « dotati di pensie¬ 
ro critico », in quanto minoranze d’élite, hanno un influsso determinante 
sui destini della società. 

Questa concezione, propria agli intellettuali progressisti, che attri¬ 
buiscono al « pensiero critico » e al valore morale dell’individuo un’im¬ 
portanza predominante, testimonia una profonda incomprensione dei 
fattori economici, della funzione delle masse, dell’azione di massa e della 
lotta di classe. Pretendere di realizzare contro l’autocrazia, in un partito 
unico, il blocco degli operai, dei contadini e degli intellettuali, cioè della 
piccola borghesia colta delle città, significava del resto misconoscere la 
lotta di classe: in un tale partito gli operai, inevitabilmente tenuti sotto 
tutela, non potevano pretendere di fare la loro politica e, in fin dei conti, 
dovevano servire quella delle classi medie. Riprendendo i temi dei vec¬ 
chi narodniki, i socialisti-rivoluzionari vedevano nella comune rurale la 
base del futuro socialismo russo. La loro azione si rivolse soprattutto alla 
gioventù intellettuale e ai contadini. Essi fecero una tattica del terrori¬ 
smo individuale, al contrario dei socialdemocratici che lo condannavano 
in nome dell’azione delle masse (senza contestare, del resto, che certi atti 
di legittima difesa o di rappresaglia contro il governo fossero perfetta¬ 
mente naturali). Le loro risoluzioni ne sostenevano l’utilizzazione in con¬ 
comitanza con l’azione di massa o al fine di stimolarla, sotto il controllo 
rigoroso del partito. Un partito di intellettuali che si appoggia sulle cam¬ 
pagne, non potendo usare l’azione operaia di massa, che ha le sue forme 
più semplici nello sciopero e nelle manifestazioni di strada, non poteva 
che ricorrere agli attentati terroristici. Si può vedere quale abisso sepa- 

1 Consultare: A. i. spiridovi£, II partito socialista-rivoluzionario (in russo) [trad. fr., Histoire 
du terrorìsme russe. 1886-1917 , Paris 1930]. Opera redatta da un poliziotto sulla base dei documenti 
delTOchrana. 
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Il partito « socialista-rivoluzionario » 

russe i socialisti-rivoluzionari dai marxisti rivoluzionari. « In verità i capi 
socialisti-rivoluzionari, - scrisse Lenin molto tempo fa, e la storia ne ha 
dato piu di una prova, - spesso non erano che liberali armati di bombe e 
di brownings ». Tuttavia, il partito socialista-rivoluzionario fece prova di 
grandi qualità rivoluzionarie, fino al 1917, che segnerà, all’indomani del¬ 
la rivoluzione di marzo, la sua sconfitta politica. La piccola borghesia 
si batté molto bene. Le masse di questo partito, soprattutto, furono am¬ 
mirevoli. I socialisti-rivoluzionari, con i socialdemocratici (e l’ardente 
minoranza anarchica), popolarono le prigioni, i campi di lavoro forzato, 
i confini piu lontani della Siberia; tra loro ci furono degli ottimi rivolu¬ 
zionari di professione; a centinaia, diedero martiri ed eroi alla causa del¬ 
la rivoluzione. Tanto piu penoso fu il loro cedimento l’indomani del mar¬ 
zo e dell’ottobre 1917; esso rivela l’incapacità delle classi medie a diri¬ 
gere ai giorni nostri una rivoluzione e l’immenso pericolo delle ideologie 
confuse. 

Le diverse organizzazioni socialiste-rivoluzionarie si fusero nel 1901 
per formare un unico partito. I primi capi del partito furono Ekaterina 
Bresko-Breskovskaja, vecchia militante di grande coraggio (arrestata per 
la prima volta nel 1874), che era passata due volte per i lavori forzati, 
aveva conosciuto l’esilio ed era sempre vissuta nell’illegalità; Grigorij 
Gersuni, il fondatore dell’organizzazione di combattimento del partito, 
militante di viva intelligenza e illimitata devozione; Michail Goc, un ve¬ 
terano della Narodnaja Volja; il politico Viktor Cernov 1 ; l’ingegnere 
Evno Azev - agente segreto dell’Óchrana -, che verrà chiamato a diri¬ 
gere l’organizzazione di combattimento del partito... 

Questa fu fondata da Gersuni nel 1902; la sua prima azione, in quel¬ 
l’anno stesso, fu l’uccisione del ministro della pubblica istruzione, Sipja- 
gin, da parte dello studente Balmasev (impiccato). L’indomani il partito 
socialista-rivoluzionario giustificò pubblicamente il suo atto. L’anno suc¬ 
cessivo anche il governatore di Ufa, Bogdanovic, venne giustiziato. L’ar¬ 
resto di Gersuni, su delazione di Azev, portò quest’ultimo alla testa^ del¬ 
l’organizzazione terroristica. Agli ordini dell’agente provocatore è Boris 
Savinkov, terrorista di vocazione, d’un coraggio a tutta prova. Nel 1904, 
il presidente del consiglio, Pieve, cadeva dilaniato dalla bomba di Egor 
Sazanov. Sazanov aveva preparato l’azione agli ordini dello stesso Azev. 
Fu poi la volta del satrapo di Mosca, il granduca Sergej Aleksandrovic, 


1 M. Goc mori nel 1906, Gerìuni mori a Parigi nel 1920, dopo anni di aspre lotte sulle quali ha 
lasciato delle eccellenti memorie (tradotte in francese); BreSko-Breskovskaja, passata alla borghesia 
liberale dopo il 1917, è diventata una delle prime donne dell’emigrazione bianca; V. Cernov, oggi 
emigrato, ministro sotto Kerenskij, poi presidente dell’Assemblea costituente, ha condotto il suo 
partito dal tradimento al disastro. 
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per mano di Ivan Kaljaev. I terroristi Sazonov e Kaljaev sono tra le più 
belle figure della storia della rivoluzione russa. Gli attentati si succedeva¬ 
no sempre piu numerosi. Durante la rivoluzione del 1905, dopo il mani¬ 
festo imperiale del 17 ottobre, il partito socialista-rivoluzionario, comple¬ 
tamente disorientato, decretò la fine del terrore; tornata la reazione, im¬ 
pegnerà nuovamente la sua organizzazione di combattimento. Gli atten¬ 
tati compiuti dal partito socialista-rivoluzionario furono 58 nel 1905, 93 
nel 1906 e 74 nel 1907 '. Per la sua stessa composizione eterogenea, il 
partito socialista-rivoluzionario vedrà allontanarsi diversi elementi, da 
destra e da sinistra. Verso il 1906 una sinistra anarchica si staccherà dal 
partito per formare l’Unione dei massimalisti, i cui piccoli gruppi si faran 
notare per l’estrema audacia dei loro attentati. 


190$. La prima rivoluzione russa. Le cause. 

La rivoluzione del 1905 1 2 , è stato detto, fu « la prova generale » di 
quella del 1917. Tutta la precedente storia della Russia moderna non 
aveva fatto che preparare questa prova. 

Alla vigilia del 1903, dieci milioni di famiglie contadine possiedono 
73 milioni di desiatine 3 di terra; e su 27 000 proprietari terrieri, 18 000 
possiedono 62 milioni di desiatine-, un terzo circa di questa immensa 
proprietà appartiene a 699 ricchissimi signori, il più sicuro baluardo del¬ 
l’autocrazia. 

Le terre migliori non sono certo quelle dei contadini. I fazzoletti di 
terra di quest’ultimi erano stati così spezzettati, a partire dal 1861, che 
gli ex servi si trovavano quasi completamente alla mercè del signore, al 
quale spesso dovevano chiedere in affitto, a condizioni rovinose, gli ap¬ 
pezzamenti senza i quali non sarebbero riusciti a campare; essi pagano 
dei tributi o « diritti » per raggiungere una terra incolta dove passa la 
strada del villaggio, per il pascolo del bestiame, e sotto mille altri prete¬ 
sti. A partire dal 1900 i prezzi dei cereali riprendono a salire sul mercato 
mondiale; avidi di profitti, i proprietari terrieri aumentano il prezzo del¬ 
le terre e dei fitti, talvolta anche del doppio; nel 1861 i contadini posse¬ 
devano in media 5 desiatine di terra prò capite maschile; nel 1900 la re¬ 
lativa media scende spesso al di sotto del 2,3. Le statistiche valutano a 
una decina di milioni la mano d’opera eccedente nelle campagne... Gli 

1 Cifre del Museo della rivoluzione di Leningrado. Gli attentati di importanza puramente lo¬ 
cale (ce ne furono a centinaia) non sono compresi nel conto. 

2 M. N. pokrovskij, Russkaja istorila cit., parte III; l. trockij jjoj; n. roìkov, Storia della 
Russia, voli. XI e XII. 

3 La desjatina corrisponde a un po’ piu di un ettaro (1,092 ha). 
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anni 1895-96, 1897 e 1901 sono anni di carestia (ma l’esportazione di 
grano continua...) 

La miseria del contadino e del proletariato è una fonte di ricchezza 
per le classi possidenti. Nel 1893-96 le esportazioni russe raggiungono 
in media il valore di 661 milioni annui; nel 1905-908, malgrado una cri¬ 
si industriale, la guerra russo-giapponese e la rivoluzione, la media annua 
delle esportazioni sale a 1 miliardo e 55 milioni di rubli. L’accumulazio¬ 
ne annuale passa, nello stesso periodo di tempo, da 104 milioni a 339 
milioni. I capitali stranieri affluiscono, in un paese con mano d’opera a 
buon mercato e dove è facile creare delle fortune. Dal 1894 * 1 1 9°°, cir¬ 
ca 500 milioni di rubli oro di capitali francesi sono investiti nell’indu¬ 
stria russa (il rublo vale a quest’epoca 2 franchi e 66). 

L’industria russa, di creazione recente, si sviluppa con forza in con¬ 
dizioni molto particolari. Le sue risorse di mano d’opera sono illimitate, 
ma la mano d’opera qualificata è assai scarsa, e manca un’aristocrazia ope¬ 
raia privilegiata. La tecnica dell’industria, in un paese agricolo come que¬ 
sto, è spesso arretrata: gli affari facili non mancano. Invece, sotto l’in¬ 
flusso dei capitali stranieri, la sua concentrazione raggiunge un grado su¬ 
periore a quello dell’industria tedesca. Questo capitalismo, moderno per 
la sua struttura, è ostacolato da istituzioni che sono rimaste indietro di un 
secolo. 

Poco o nulla nel campo della legislazione operaia; niente sindacati; 
niente diritto di coalizione, di riunione, di sciopero, di parola. Gli ope¬ 
rai, in breve, non hanno alcun diritto. La giornata lavorativa varia tra le 
dieci e le quattordici ore. Alle officine metallurgiche di Brjansk, nel Sud, 
il salario (nel 1898) è di 70 kopeki per una giornata di dodici ore. Gli 
operai tessili guadagnano da 14 a 18 rubli al mese e sono carichi di tasse. 
La giornata lavorativa è la più lunga in Europa, e i salari i più bassi. Ora, 
questo proletariato di fabbrica e d’officina, concentrato in pochi grandi 
centri, forma una massa compatta di 1 691 000 uomini (1904). La stessa 
industria soffre di questa situazione. Il padronato tessile - che nelle cam¬ 
pagne in rovina non incontrava che un mercato miserevole - simpatizzò 
all’inizio con la rivoluzione del 1905; il padronato metallurgico, che la¬ 
vorava per lo stato, si trovò diviso dopo le sconfitte nella Manciuria. 

Un forte malcontento agitava la piccola borghesia. Il contadino ricco 
si trovava la strada sbarrata dai proprietari terrieri. I commercianti, gli 
artigiani, il popolino, e ancor più gli intellettuali erano profondamente 
colpiti nei loro interessi e offesi nella loro dignità dal regime delle caste 
e degli arbitri burocratici. Eccetto i grandi proprietari terrieri, la ricca 
nobiltà, la corte e una frazione della grande borghesia, tutte le classi so¬ 
ciali sentivano il bisogno di grandi cambiamenti. 
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L’anno 1902 fu caratterizzato dai disordini agrari. Fucilazioni, villag¬ 
gi interi fustigati. Il grandioso sciopero di massa di Rostov sul Don fu 
una rivelazione della forza operaia. L’anno successivo uno sciopero quasi 
generale investi il Sud. La risposta a questi moti popolari venne con i po¬ 
grom antisemiti di Kisinev, organizzati dalla polizia di von Pieve; alcune 
centinaia di ebrei furono sgozzati. È in questa stessa epoca che alla poli¬ 
zia venne l’idea di organizzare e inquadrare direttamente il movimento 
operaio. A Mosca, poi a Pietroburgo, il poliziotto Zubatov asseconda la 
fondazione di associazioni operaie poste sotto la triplice tutela della po¬ 
lizia, dei padroni e del clero. Ma la forza delle cose costringeva questo 
«socialismo poliziesco» ad appoggiare gli scioperi; nel gennaio 1905, 
quando nelle officine Putilov scoppiò un conflitto tra gli operai e la dire¬ 
zione, che aveva licenziato quattro membri dell’associazione operaia pro¬ 
mossa dalle autorità e diretta dal pope Gapon, il « sindacato nero » si tro¬ 
vò improvvisamente alla testa di una massa proletaria che aveva perso la 
pazienza. 

Gapon è una figura singolare. Sembra che credesse veramente alla pos¬ 
sibilità di conciliare i veri interessi degli operai e le buone intenzioni del¬ 
le autorità. È sempre lui che organizza la petizione di massa allo zar che 
terminò con il massacro del 9-22 gennaio 1905. La petizione degli operai 
di Pietroburgo allo zar Nicola II, redatta da Gapon e approvata da de¬ 
cine di migliaia di proletari, conteneva insieme suppliche dolorose e au¬ 
daci rivendicazioni. Cosa chiedeva? La giornata di otto ore, il riconosci¬ 
mento dei diritti degli operai, una costituzione (responsabilità dei mini¬ 
stri davanti alla nazione, separazione della Chiesa e dello Stato, libertà 
democratiche). Da tutti i punti della capitale i cortei degli operai, portan¬ 
do le icone e cantando inni religiosi, si misero in marcia, sulla neve di 
una mattina di gennaio, per portare la petizione al loro « piccolo padre 
lo zar ». Degli agguati furono loro tesi a tutti gli angoli. Le truppe li mi¬ 
tragliarono, i cosacchi li caricarono. « Trattateli come degli insorti », ave¬ 
va detto l’imperatore. La sparatoria fu particolarmente intensa sotto le 
finestre del Palazzo d’inverno. Diverse centinaia di morti, altrettanti fe¬ 
riti, questo fu il bilancio della giornata ‘. Questa repressione assurda e 
criminale apre la prima rivoluzione russa. A distanza di dodici anni, fu 
anche il suicidio dell’autocrazia. 

1 Gapon riuscì a fuggire, visse per qualche tempo all’estero, riprese contatto con la polizia im¬ 
periale, si prestò alle sue manovre e fu giustiziato nel 1906 da un socialista-rivoluzionario che agiva 
per ordine di Azev. 
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1 903. La battaglia. 

Questo massacro di proletari fa passare un soffio di rivoluzione su tut¬ 
to il paese, in cui la guerra russo-giapponese aggrava il malcontento. Lo 
sciopero, quasi totale, si estese a centoventidue città o centri industriali 
e a dieci linee ferroviarie. A Varsavia lo sciopero assunse un carattere in¬ 
surrezionale, con 90 morti, 176 feriti e 733 arresti. 

La guerra giapponese da un anno non registrava che sconfitte. Le cau¬ 
se della guerra erano diverse: il vecchio regime, continuando la sua poli¬ 
tica di espansione territoriale, mirava alla Manciuria, eccellente territo¬ 
rio di colonizzazione; il possesso di Port Arthur doveva aprire la Cina al 
commercio russo; i capitali francesi, interessati al completamento della 
Transiberiana, si rivolgevano all’Estremo Oriente; lo zar, alla testa di 
una famiglia imperiale sempre più numerosa e diffi cile da accontentare, 
sognava di accrescere in Corea le fortune dei Romanov; infine, il deside¬ 
rio di consolidare l’autocrazia all’interno con una vittoria militare non 
era certo estraneo agli uomini di stato russi; dal canto suo il Giappone, 
privato dalla Russia dei frutti della sua vittoria del 1894 sulla Cina, e ri¬ 
soluto a conquistare la Corea regolando cosi i conti con la Russia per mez¬ 
zo delle armi, era incoraggiato dall’imperialismo inglese desideroso di di¬ 
minuire l’influenza russa in Asia. La guerra scoppiò nel febbraio del 1904 
e terminò con la pace di Portsmouth del 3 settembre 1903. I russi, bat¬ 
tuti in tutte le battaglie, sullo Yalu, a Lyao-Yang, a Mukden, a Port Ar¬ 
thur dove capitolarono, persero tutta la loro flotta nella battaglia navale 
di Tsushima (maggio 1903 ). Ogni sconfitta, manifestando la debolezza mi¬ 
litare dell’autocrazia - che contava per certo su una facile vittoria! - ebbe 
ripercussioni più gravi all’interno che sul teatro stesso delle operazioni. 
Queste vergognose disfatte erano dovute all’incuria amministrativa, al¬ 
l’incapacità dei dirigenti, alla situazione confusa del paese dove si erano 
dovute lasciare le truppe migliori. La guerra costò 1300 milioni di rubli. 
Nicola trovò quasi tutta questa somma (1200 milioni di rubli) all’estero, 
principalmente alla Borsa di Parigi. 

Non cercheremo di dare in qualche pagina il riassunto delle fasi della 
rivoluzione del 1903. Indicheremo solo le date e i tratti più significativi. 
I disordini agrari cominciano in febbraio. Il 4 di questo mese il grandu¬ 
ca Sergej è giustiziato a Mosca dal partito socialista-rivoluzionario; il 17 
aprile un decreto imperiale {ukaz) proclama la libertà di coscienza... sen¬ 
za diminuire i diritti della Chiesa ortodossa, Chiesa di Stato. In maggio 
si riunisce a Londra il congresso bolscevico (il III congresso della social- 
democrazia russa). 
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La frazione bolscevica della socialdemocrazia russa attraversava dopo 
il 1903 tempi diffi cili. Il capo del partito, Plechanov era passato ai men¬ 
scevichi poco dopo il II congresso, come anche Trockij (quest’ultimo per 
poco tempo; durante tutta la rivoluzione avrebbe collaborato con i bol- 
scevichi situandosi piuttosto alla loro sinistra). « Fu un periodo di scon¬ 
fitte, di esitazioni, e di disgregazione », disse Lenin. 

Il partito bolscevico nasceva proprio in queste penose lotte intestine. 
Fu il solo a trovarsi pronto, il solo armato di una concezione chiara, alla 
vigilia della rivoluzione. I menscevichi avevano conquistato gli organi 
dirigenti del partito; malgrado la gravità del momento rifiutarono di riu¬ 
nire un congresso in cui si sarebbero trovati in minoranza. I bolscevichi 
tennero il loro congresso a Londra, i menscevichi riunirono una confe¬ 
renza a Ginevra. 

Nulla spiega meglio la vittoria dei bolscevichi nel 1917 che il loro 
atteggiamento nel 1903. I menscevichi sostenevano che la rivoluzione 
avrebbe avuto un carattere borghese, che avrebbe portato la borghesia 
al potere consolidandone il dominio e aprendo alla Russia un’epoca di 
grande sviluppo capitalistico. Secondo loro, il proletariato doveva aste¬ 
nersi dallo svolgere una funzione dirigente negli avvenimenti e costituire 
un potente partito di opposizione nell’ambito della democrazia borghe¬ 
se. L’insurrezione operaia sarebbe stata una follia. I bolscevichi rimpro¬ 
veravano ai loro avversari di essersi messi al rimorchio delle classi possi¬ 
denti; il proletariato, essi dicevano, doveva mettersi alla testa della sol¬ 
levazione popolare; la rivoluzione borghese poteva essere portata a ter¬ 
mine con una « dittatura democratica degli operai e dei contadini », le cui 
conquiste avrebbero permesso al proletariato di marciare in seguito ver¬ 
so il socialismo. L’idea centrale di Lenin era che, in presenza di un pro¬ 
letariato numeroso, potente e cosciente non avrebbe potuto esserci una 
rivoluzione puramente borghese. Trockij e Parvus formavano in quest’e¬ 
poca una terza tendenza nella socialdemocrazia russa; estranei all’oppor¬ 
tunismo dei menscevichi essi legavano strettamente nella loro teoria del¬ 
la rivoluzione permanente i destini della rivoluzione russa a quelli del 
movimento operaio europeo. 

Lenin e Krasin fecero approvare al congresso di Londra la partecipa¬ 
zione del partito a un eventuale governo rivoluzionario che non avrebbe 
avuto il timore di essere accusato di giacobinismo e di ricorrere al terro¬ 
re. « È stupido e criminale, in un periodo rivoluzionario, aver paura di 
partecipare al potere ». Il congresso diede al partito il compito di prepa¬ 
rare l’insurrezione (Lunacarskij e Bogdanov furono i relatori). 

La prima fase della rivoluzione fu una fase di mobilitazione. Si costi- 
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tuivano i partiti, i gruppi (reazionari, liberali, zemstvo , associazioni di¬ 
verse della piccola borghesia, congresso contadino, sindacati operai). 

All’indomani della domenica rossa i sindacati cominciarono a nasce¬ 
re ovunque; illegali o tollerati, sovente obbligati a riunirsi nei boschi. 
Gli avvenimenti precipitarono. Il 15 giugno si ammutinò l’incrociatore 
Knjaz-Potémkin '. Al campo di Novaja-Aleksandria scoppiò una rivolta 
militare organizzata dall’ufficiale Antonov-Ovseenko 1 2 . Nelle strade di 
Lodi (Polonia) si combatteva: cinquecento morti. L’autocrazia si vide 
nella necessità di gettare la zavorra. Il 6 agosto un decreto imperiale creò 
la Duma dell’impero, secondo il progetto della commissione Bulygin. 
Questa assemblea puramente consultiva doveva essere eletta con un suf¬ 
fragio censitario, per curie, secondo un sistema estremamente complica¬ 
to. Ogni grande proprietario fondiario era elettore; ma dieci piccoli pro¬ 
prietari non eleggevano... che un elettore della loro curia. Nelle città sol¬ 
tanto la borghesia aveva diritto di voto, gli operai ne erano esclusi. Tra 
gli intellettuali votavano soltanto quelli ricchi (che potevano permettersi 
un affitto annuale di 1300 rubli). Pietroburgo ebbe 9300 elettori su una 
popolazione di 1 300 000 anime. La borghesia provò a contentarsi di 
questo simulacro di parlamento. 

Al principio di ottobre, lo sciopero generale nasceva da un conflitto 
in apparenza abbastanza secondario. I tipografi di Mosca esigevano con 
lo sciopero che i segni di punteggiatura venissero loro pagati al pari delle 
altre lettere. A mano a mano, per solidarietà, lo sciopero si estende a tut¬ 
te le industrie moscovite, poi ai ferrovieri e a tutto il paese. Sciopero 
formidabile, totale; anche i negozi chiusero. Il 13 ottobre si costituiva il 
soviet (consiglio) degli operai di Pietroburgo, composto da un delegato 
per ogni cinquecento operai. La rivolta contadina si estende contempo¬ 
raneamente a tutta la Russia. Le dimore dei signori erano bruciate a cen¬ 
tinaia. Duemila abitazioni di proprietari terrieri furono ridotte in cene¬ 
re... L’autocrazia esitava tra la dittatura militare e la capitolazione. Lo 
sciopero dei ferrovieri e lo stato d’animo delle truppe la fecero infine de¬ 
cidere per il progetto di parziale capitolazione del conte Vitte: il mani¬ 
festo imperiale del 17 ottobre trasformò la Duma in assemblea legislativa 
e accordò il diritto di voto (a due o tre gradi) alla piccola borghesia ur¬ 
bana e agli operai. Non fu che un segnale: tutte le libertà democratiche 
furono conquistate di fatto; nacque una stampa rivoluzionaria e le auto¬ 
rità, impotenti, dovettero tollerarla. 


1 Per undici giorni inalberò la bandiera rossa. La flotta non osò dare combattimento. L’equipag¬ 
gio, esauriti i viveri, fini per rifugiarsi in Romania. 

2 Ritroviamo Antonov-Ovseenko durante la rivoluzione d’Ottobre. 
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I giorni seguenti videro l’inizio dei pogrom 1 antisemiti, la concessio¬ 
ne dell’amnistia per i reati politici, la restituzione dell’autonomia alla 
Finlandia. La rivolta militare di Kronstadt chiuse il mese di ottobre; poi 
scoppiò la rivolta della flotta del Mar Nero, il cui capo, il luogotenente 
Smidt, coraggioso ma irresoluto, seppe solo andare incontro a un glorio¬ 
so sacrificio. Un grande fatto decisivo domina questi avvenimenti: mal¬ 
grado le clamorose defezioni l’esercito, in generale , accettò la disciplina. 

II soviet di Pietroburgo in un primo momento fu diretto da un po¬ 
polare avvocato, Chrustalèv-Nosar', arrestato ben presto e sostituito da 
Trockij. Il soviet, diretto da Trockij e ispirato dai bolscevichi, si impe¬ 
gnò in una sempre piu difficile battaglia: la stanchezza si faceva sempre 
più sentire tra gli operai di Pietroburgo. La sua lotta per la conquista del¬ 
la giornata di otto ore andò incontro a un fallimento. Un anno di lotte 
aveva esaurito lo slancio degli operai della capitale; l’arresto del soviet 
non provocò che un breve sciopero parziale. 

A Mosca, invece, dove il proletariato era stato meno attivo nel corso 
dei mesi precedenti, l’agitazione raggiunse la massima violenza. I rivolu¬ 
zionari più prudenti sottolinearono invano la probabilità di una sconfit¬ 
ta. Lo sciopero generale, promosso dai socialisti-rivoluzionari e dai bol¬ 
scevichi, cominciò il 7 dicembre e assunse subito un carattere insurre¬ 
zionale; i piccoli gruppi di combattimento delle organizzazioni operaie 
coprirono la città di barricate per impedire gli spostamenti delle truppe. 
Ma erano poco numerosi e le armi scarseggiavano; il movimento si era 
sviluppato troppo tardi: poco tempo prima era stato disarmato un reg¬ 
gimento che simpatizzava con i rivoluzionari; l’accidentale arresto della 
maggior parte dei membri del comitato rivoluzionario decapitò l’insur¬ 
rezione. Il quartiere operaio di Krasnaja Presnaja, che era per altro assai 
arretrato, si difese magnificamente. Solo l’artiglieria potè ridurlo alla ra¬ 
gione. Gli insorti in generale riuscirono a ritirarsi. L’ammiraglio Duba- 
sov, tuttavia, fece fucilare duecentocinquanta persone, sulla base di som¬ 
marie delazioni... 

La rivoluzione aveva incontrato grandi successi nel Sud e aveva regi¬ 
strato vittorie nel Caucaso. Il gennaio del 1906 fu il mese delle fucilate. 
Le spedizioni punitive ristabilirono ovunque l’ordine con fredda ferocia. 
Nelle province baltiche, in Siberia, nel Caucaso seminarono odi feroci. 

La prima rivoluzione russa costò al popolo russo circa 15 000 morti, 
più di 18 000 feriti e 79 000 arresti. 

Nel 1905 l’autocrazia fu salvata dalle esitazioni e dallo spirito reazio- 

1 L’iniziativa dei pogrom apparteneva alla polizia e all’Unione dei veri russi (i cento neri), ul¬ 
trareazionaria, patrocinata dalla polizia. Circa 4000 ebrei furono uccisi e io 000 feriti in no città e 
località; 500 morti a Odessa. 



2 7 


1905.1 risultati 

nario della borghesia liberale, dalle esitazioni delle classi medie rivolu¬ 
zionarie, dall’inesperienza e dalla mancanza di organizzazione - abnega¬ 
zione e solidarietà non bastavano - del partito rivoluzionario ", dal carat¬ 
tere elementare del movimento nelle campagne, dalla relativa disciplina 
delle truppe e dall’intervento delle finanze francesi. 


/ 905.1 risultati. 

La prima rivoluzione russa non terminò con una sconfitta totale. Le 
masse operaie e contadine avevano perso il rispetto per l’autocrazia, ave¬ 
vano imparato a fronteggiare l’oppressione. Era un cambiamento psico¬ 
logico di valore incalcolabile. Gli operai vedevano ora chiaro nel com¬ 
plesso mosaico dei partiti; d’allora, si schierarono sempre più stretta- 
mente con il loro partito di classe. Seguirono per il movimento operaio 
i difficili giorni della reazione: come dopo ogni sconfitta si affermarono 
sotto diverse forme l’individualismo, lo scetticismo, lo scoraggiamento, 
la rinuncia dei deboli; nella crisi morale seguita alla sconfitta, il nucleo 
del partito bolscevico si temprò per le lotte future e tirò le somme di una 
esperienza già formidabile. La lotta è l’unica scuola del proletariato. Clas¬ 
se sfruttata, oppressa, classe di vinti per definizione, è nelle sconfitte che 
impara a vincere; il solo fatto che si alzi e si muova è già in un certo senso 
una vittoria; e agli insuccessi più impressionanti si accompagnano spesso 
nella storia feconde vittorie. È così fu nel 1905. 

Per la borghesia russa, invece, la sua rivoluzione democratica del 
1905 fu un fallimento vero e proprio. La parte che il proletariato vi ave¬ 
va svolto era un segno singolarmente inquietante. La borghesia non si 
era trovata unita. In qualche momento le classi medie, nell’ardore del 
combattimento, si erano trovate a fianco della classe operaia. L’alta bor¬ 
ghesia, la finanza, la metallurgia spaventate dall’ascesa del socialismo si 
erano dimostrate fin troppo disposte a venire a patti con la grande pro¬ 
prietà fondiaria e l’autocrazia. La divisione della società russa in caste, i 
privilegi della nobiltà e della proprietà fondiaria, della Chiesa e della co¬ 
rona, l’ineguaglianza civile, l’autocrazia, sopravvissero al 1905. Il capi¬ 
talismo russo, al quale l’afflusso dei capitali stranieri offriva larghe pos¬ 
sibilità di sviluppo, rimaneva impacciato in tutti i suoi movimenti. La 


1 II partito bolscevico, nel 1905, aveva da 12 000 a 13 000 iscritti e, sebbene contasse numerosi 
intellettuali, esercitava il suo influsso sull’ambiente puramente proletario; i menscevichi contavano 
circa 13 000 membri. II loro influsso si esercitava soprattutto sulla piccola borghesia, gli artigiani e, 
talvolta (soprattutto in Georgia), sui contadini. Il proletariato russo raggiungeva allora circa tre mi¬ 
lioni di uomini. Le due frazioni della socialdemocrazia non ne organizzavano dunque che la cente¬ 
sima parte (v. nevskij, Istorija R.K.P. [è] cit., cap. XI). 
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corruzione, l’incuria, la burocrazia del vecchio regime continuarono la 
loro opera di disgregazione. Nessuna delle cause della rivoluzione fu eli¬ 
minata o soppressa. 

Il governo reazionario di Stolypin, successo al governo Vitte, le cui 
finzioni costituzionali avevano reso grandi servizi allo zarismo — libera¬ 
lismo e conservatorismo si completano così al servizio della controrivo¬ 
luzione - ben presto comprese che la resa dei conti era solo rinviata. Sto¬ 
lypin, con notevole intelligenza, fece fronte alla situazione con la riforma 
agraria del 1906-10, che favorì lo sviluppo della proprietà privata nell’a¬ 
gricoltura e l’arricchimento dei contadini benestanti. Una Banca conta¬ 
dina assegnò delle terre, sia pure insufficienti, ai contadini. I contadini 
poveri furono chiamati a colonizzare la Siberia, l’Asia centrale, l’Estremo 
Oriente. Questa politica mirava alla creazione di un numeroso ceto con¬ 
tadino agiato, legato al regime, privilegiato. L’istinto di proprietà ne 
avrebbe fatto l’alleato della nobiltà e della grande borghesia reazionaria. 
Secondo Stolypin, la creazione di una classe di contadini ricchi avreb¬ 
be scongiurato per vent’anni il pericolo rivoluzionario. Ma a partire dal 
1912 assistiamo al risveglio del movimento operaio. Poi venne la guerra 
imperialistica. 

Mentre i menscevichi commentavano « l’errore storico dell’insurre¬ 
zione di Mosca» («non bisognava prendere le armi! » diceva Plecha- 
nov), Lenin e i bolscevichi traevano gli insegnamenti del 1905. È neces¬ 
sario conoscere l’opera di Lenin nel 1905-906. È un modello di dialettica 
rivoluzionaria, e più ancora: è un’introduzione alla storia della rivoluzio¬ 
ne d’ottobre. Lenin sottolineò l’importanza dei soviet come « organi di 
lotta diretta delle masse » - « organi dell’insurrezione » - e quindi la loro 
incompatibilità con V ancien ré girne-, gli avvenimenti di Mosca gli permi¬ 
sero di dimostrare la necessità di organizzare l’insurrezione; egli preco¬ 
nizzò la guerra partigiana, alla quale i bolscevichi ricorsero in diverse zo¬ 
ne (specialmente in Lettonia) per resistere alla reazione e preparare l’a¬ 
zione successiva; egli sviluppò la teoria del fronte unico, come « patto 
di combattimento stretto tra il partito del proletariato e la democrazia 
rivoluzionaria »; egli studiò infine la tecnica dell’insurrezione. I fatti ave¬ 
vano confermato la sua valutazione del ruolo della borghesia liberale e 
dell’opportunismo socialista. Alla dottrina rigida e libresca dei mensce¬ 
vichi Lenin oppose sempre il suo pensiero vivo di marxista rivoluziona¬ 
rio. Il 30 settembre 1906, rispondendo a tutti coloro che lo definivano 
« blanquista », « anarchico » e « bakuninista », egli scrisse: 

« Il marxismo si distingue da tutte le forme primitive di socialismo 
perché non lega il movimento a una qualsiasi forma di lotta determinata. 
Esso ne ammette le più diverse forme, e non le “inventa”, ma si limita a 
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generalizzarle e organizzarle, e introduce la consapevolezza in quelle for¬ 
me di lotta delle classi rivoluzionarie che nascono spontaneamente nel 
corso del movimento. Irriducibilmente ostile a ogni formula astratta, a 
ogni ricetta dottrinale, il marxismo esige un attento esame della lotta di 
massa in atto, che, con lo sviluppo del movimento, con l’elevarsi della 
coscienza delle masse, con l’inasprirsi delle crisi economiche e politiche, 
suscita sempre nuovi e più svariati metodi di difesa e di attacco. Non ri¬ 
nuncia quindi assolutamente a nessuna forma di lotta e non si limita in 
nessun caso a quelle possibili ed esistenti solo in un determinato momen¬ 
to, riconoscendo che inevitabilmente, al seguito del modificarsi di una 
determinata congiuntura sociale, ne sorgono delle nuove, ancora ignote 
agli uomini politici di un dato periodo. Sotto questo aspetto il marxismo 
impara, per così dire, dall’esperienza pratica delle masse, ed è alieno dal 
pretendere di insegnare alle masse forme di lotta escogitate a tavolino dai 
“ sistematici”... 

« Il marxismo esige categoricamente un esame storico del problema 
delle forme di lotta. Porre questo problema al di fuori della situazione 
storica concreta significa non capire l’abbicì del materialismo dialet¬ 
tico. In momenti diversi dell’evoluzione economica, a seconda delle di¬ 
verse condizioni politiche, culturali-nazionali, sociali, ecc., differenti so¬ 
no le forme di lotta che si pongono in primo piano divenendo fondamen¬ 
tali, e in relazione a ciò si modificano, a loro volta, anche le forme di lot¬ 
ta secondarie, marginali » *. 

La sua teoria della guerra civile, di cui vedremo l’applicazione nel¬ 
l’ottobre 1917, era allora già compiuta. Le righe seguenti, scritte il 29 
agosto 1906, non sembrano tratte da un articolo del 1917? 

« Ricordiamo che una grande lotta di massa si avvicina. Sarà l’insur¬ 
rezione armata. Essa deve scoppiare, se possibile, simultaneamente dap¬ 
pertutto. Le masse devono sapere che esse vanno a una lotta armata, san¬ 
guinosa, accanita. Il disprezzo della morte deve propagarsi nelle masse e 
garantire la vittoria. L’offensiva contro il nemico deve essere condotta 
nel modo più energico. Attacco e non difesa: questa deve essere la parola 
d’ordine delle masse; loro compito sarà l’implacabile annientamento del 
nemico. L’organizzazione della lotta dovrà essere mobile e duttile, gli 
elementi tentennanti dell’esercito dovranno essere attratti alla lotta atti¬ 
va. Il partito del proletariato cosciente deve compiere il suo dovere in 
questa grande lotta ». 


Sulla guerra dei partigiani (30 settembre 1906 ). 
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1907-14. La reazione e l’imperialismo franco-russo. 

I primi quattordici anni del xx secolo sono occupati dalla preparazio¬ 
ne della guerra imperialistica. La divisione del mondo tra grandi potenze 
sotto la direzione economica e politica della grande finanza, è terminata. 
La Germania, rimasta senza buone colonie, minaccia la potenza navale 
inglese e fa una concorrenza spietata in tutto il mondo al commercio in¬ 
glese. A quest’ultimo non rimane che la risposta del cannone. Sulle due 
sponde del Reno si misurano la metallurgia tedesca e francese. L’impero 
germanico aspira alle colonie francesi e sogna di stabilire la sua influenza 
sulla Turchia. I suoi interessi e quelli dell’impero austriaco si scontrano 
qui con quelli della Russia, i cui intrighi dominano da più di trenta anni 
la politica dei piccoli stati baltici e che mira a Costantinopoli, necessaria 
per le sue esportazioni di grano. Inizia una febbrile corsa agli armamenti. 
« A partire dalla fine del secolo xix, - scrive lo storico M. N. Pokrov- 
skij, - nasce un imperialismo franco-russo» 1 2 . Nel 1900 i capitali inve¬ 
stiti nell’industria russa erano i seguenti (in milioni di rubli oro): capi¬ 
tali russi, 447,2 (21%); capitali stranieri, 762,4 (35,9%); capitali otte¬ 
nuti con il trasferimento all’estero di valori russi, 915,6 (43,1%). In 
totale il 79% dei capitali investiti nell’industria russa erano di prove¬ 
nienza straniera! Se si aggiungono i 9 349 000 000 di franchi oro impre¬ 
stati a Nicola dalla repubblica francese ci si farà un’idea deH’influenza 
della finanza francese sui destini dell’impero russo. - Nel 1914 i capita¬ 
listi francesi avevano nelle loro mani il 60,7% della produzione russa di 
ghisa e il 50,9% di quella del carbone. Alla vigilia della rivoluzione le 
banche di Pietrogrado disponevano di un capitale di 8,5 miliardi di ru¬ 
bli, che appartenevano per il 55% alle banche francesi. 

Non parleremo qui della preparazione militare della guerra, a partire 
dal 1907 o anche prima, da parte degli stati maggiori russo e francese di 
concerto con l’Ammiragliato inglese. L’ammiraglio Kolcak nella sua de¬ 
posizione a Irkutsk, poco prima di essere fucilato (1920), affermò che lo 
stato maggiore e l’Ammiragliato russo avevano fissato fin dal 1907 lo 
scoppio della conflagrazione europea alla data del 1915. Si sa che lo stato 
maggiore russo, abilmente manovrato da Poincaré, accelerò la corsa alla 
guerra, per mezzo della provocazione di Sarajevo \ 

Al momento dello scoppio della guerra a Pietroburgo si svolgono 


1 m. N. pokrovskij. Le origini della guerra imperialista, in «Proletarskaja Revoljucija» (agosto 
1924). 

2 L’attentato di Sarajevo fu compiuto per istigazione dello stato maggiore russo. Cfr. V. serge. 
La vérité sur l’attentat de Sarajevo, in «Clarté», n. 74, i° maggio 1924. 
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grandi scioperi che dimostrano la forza operaia. Il partito bolscevico era 
riuscito a pubblicare in Russia dei giornali e delle riviste («Pravda», 
« Zvezda »), che ricomparivano sempre, nonostante le continue soppres¬ 
sioni; era riuscito a penetrare in tutti gli ambienti operai, a partecipare 
a tutti i movimenti proletari di massa. A partire dal 1910 il proletariato 
russo era entrato in una fase di ripresa e di attività; era riuscito ad au¬ 
mentare i salari e a ridurre la giornata lavorativa; le manifestazioni che 
seguirono al massacro sulla Lena testimoniano il suo risveglio. Gli ope¬ 
rai dei giacimenti d’oro della Lena (nella provincia di Irkutsk, in Sibe¬ 
ria), crudelmente sfruttati, alloggiati in baracche infette, pagati con buo¬ 
ni della compagnia (a capitale inglese), si misero in sciopero alla fine di 
maggio del 1912. Chiedevano la giornata di otto ore (invece di dieci), un 
aumento salariale del 30% e il licenziamento di diversi membri del per¬ 
sonale. La compagnia fece sparare sulla folla disarmata; ci furono due- 
centosettanta morti. A Mosca e a Pietroburgo grandi scioperi di protesta 
risposero all’azione criminale del padronato. 

All’interno della socialdemocrazia russa, dopo l’effimera riunificazio¬ 
ne del congresso unitario di Stoccolma (1906), si era approfondita la 
scissione tra bolscevichi e menscevichi. I bolscevichi combattono le ten¬ 
denze «liquidatrici, nate dalla disfatta di una rivoluzione» (si trattava 
della liquidazione del movimento clandestino e dell’azione rivoluzio¬ 
naria). 

La guerra approfondisce ancora il solco tra le due correnti. Mentre i 
socialisti-rivoluzionari si convertono al patriottismo, mentre i liquida¬ 
tori menscevichi a un telegramma di Vandervelde rispondono che essi 
« non si oppongono alla guerra », il comitato centrale del partito bolsce¬ 
vico, richiamandosi alla Comune di Parigi e alle decisioni dei congressi 
socialisti internazionali, adotta la parola d’ordine formulata da Lenin del¬ 
la « trasformazione della guerra imperialista in guerra civile ». I cinque 
deputati bolscevichi alla Duma sono arrestati nel novembre 1914, insie¬ 
me a Kamenev, e deportati in Siberia. I bolscevichi hanno allora a Pie- 
trogrado una dozzina di gruppi, che contano su circa centoventi iscritti. 

Essi si mettono presto al lavoro per la ricostituzione dell’Internazio¬ 
nale, colata a picco il 2 e il 4 agosto 1914. Partecipano alle conferenze di 
Zimmerwald e di Kienthal. L’atteggiamento di Trockij, allora estraneo 
alle due principali frazioni della socialdemocrazia russa, era allora poco 
differente dal loro *. 


1 v. nevskij, Istorija R.K.P. (b) rit., p. 386. 
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1917. 

La borghesia russa - al contrario della cricca regnante dei proprietari 
terrieri, dei nobili e dei burocrati - accolse la guerra con entusiasmo. La 
guerra, non avrebbe forse realizzato i suoi desideri, non avrebbe costret¬ 
to l’autocrazia a un’abdicazione costituzionale o almeno a grandi rifor¬ 
me? Questa borghesia, molto legata a quella dell’Europa occidentale, era 
del resto una borghesia imperialista. 

Vediamo eserciti battersi senza munizioni, costretti in piena battaglia 
a ricorrere all’arma bianca; incontriamo il tradimento negli stati maggio¬ 
ri e forse nella corte; assistiamo alle improvvise fortune realizzate dai 
fornitori di guerra; la corruzione completa l’opera dell’incuria; uno sta- 
rec 1 dissoluto, Rasputin, consigliere dello zar, tra un’orgia e l’altra no¬ 
mina e revoca i ministri - il paese precipita verso l’abisso. La guerra ri¬ 
vela la cancrena del regime. 

Nel gennaio del 1917 l’aumento dei prezzi superava largamente quel¬ 
lo dei salari (nella proporzione di 130 a 163), e la produzione diminuiva. 
Lo sforzo immenso che gli alleati richiedevano alla Russia aveva raggiun¬ 
to il vertice nel 19x6, prostrando il paese. Inflazione. Usura delle ferro¬ 
vie. Crisi degli approvvigionamenti. Nella capitale mancava il pane e il 
combustibile. Il governo, immerso nella speculazione, si sforzava invano 
di tassare i viveri e di regolarizzare la vita economica. La borghesia, sotto 
l’influsso degli alleati, avrebbe voluto riavvicinarsi all’autocrazia; ma la 
corte e la casta dei grandi proprietari riuniti intorno allo zar vedevano la 
salvezza in una pace separata con la Germania. Questa pericolosa tenden¬ 
za e i terribili rovesci dell’esercito russo indussero gli alleati a incorag¬ 
giare in seno alla borghesia le velleità di un colpo di stato. Verso il 1917 
la maggior parte degli uomini politici russi e dei generali, e anche di¬ 
versi granduchi, accarezzavano la speranza di evitare la rivoluzione del¬ 
la strada con una rivoluzione di palazzo. Ma nessuno ne ebbe il corag¬ 
gio. Le cospirazioni di palazzo non portarono che all’assassinio di Raspu¬ 
tin da parte del leader dell’estrema destra, Puriskevic, e del principe 
Jusupov. 

La rivoluzione si levò dalle strade, usci dalle fabbriche con migliaia 
di operai in sciopero al grido di: pane! pane! Le autorità la videro giun¬ 
gere impotenti: non erano più in grado di fronteggiare la crisi. La frater- 
nizzazione delle truppe con gli operai che manifestavano nelle strade di 
Pietrogrado segnò la caduta dell’autocrazia (25-27 febbraio 1917). La ra- 


Starec, «vecchio santone». 
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pidità degli avvenimenti colse di sorpresa le organizzazioni rivoluziona¬ 
rie che, per altro, avevano contribuito a prepararli. 

Si formarono subito due governi: il comitato provvisorio della Du¬ 
ma improvvisò il governo della borghesia, alla cui testa si trovarono rea¬ 
zionari di tre cotte i quali, dopo l’abdicazione dello zar, non pensavano 
ad altro che a redigere una costituzione, a salvare la dinastia e a ridurre 
la canaglia all’obbedienza; il soviet degli operai e dei soldati fu il gover¬ 
no dei proletari. I due poteri rivali in un primo momento sedettero fian¬ 
co a fianco, al palazzo di Tauride, osservandosi e controllandosi a vicen¬ 
da. Menscevichi e socialisti-rivoluzionari dirigevano il soviet; ma la mas¬ 
sa li spingeva, li sorvegliava, fi stimolava. Il primo governo provvisorio, 
con a capo il principe L'vov, ma di fatto ispirato da Miljukov, il leader 
del partito « cadetto » - della grande borghesia liberale - sperava in una 
monarchia costituzionale sotto la reggenza di Michajl Romanov, in at¬ 
tesa della maggior età dello zarevic Aleksej. Ma il soviet agiva. La sua 
ordinanza ( prikaz ) n. x del x° marzo aboliva i gradi nell’esercito, prescri¬ 
veva l’elezione di comitati in tutte le unità delle truppe, e metteva di 
fatto quest’ultime a disposizione del soviet. Il soviet provocò l’arresto 
dell’imperatore e della famiglia imperiale; il soviet impedì la fuga dello 
zar per l’Inghilterra. Il soviet proclamò la sua volontà di pace; - il go¬ 
verno della borghesia proclamò la sua fedeltà agli alleati. Il dualismo di 
potere era un conflitto di poteri. 

Un ministero di coalizione (borghesi liberali - cadetti - menscevichi- 
socialisti-rivoluzionari) presieduto da Kerenskij si forma all’inizio di 
maggio. Il suo programma è in due parole: democrazia, costituente. Esso 
si rivela impotente a combattere la crisi economica che non poteva essere 
affrontata senza energiche misure che avrebbero leso gli interessi della 
borghesia. Esso cede alla pressione degli alleati e promuove l’offensiva 
del 18 giugno, massacro inutile che non poteva che essere inutile. Esso 
rifiuta l’autonomia nazionale alla Finlandia e si divide sulla questione 
dell’autonomia ucraina che provoca le dimissioni dei ministri borghesi. 
Si forma un nuovo gabinetto Kerenskij, nel quale l’influsso dei cadetti, 
decisi a sabotare la rivoluzione, è ancora più forte... Questo rimpasto mi¬ 
nisteriale ha luogo durante i moti di luglio, che precedono la rivoluzio¬ 
ne d’ottobre. Il proletariato e la guarnigione ne hanno abbastanza delle 
commedie ministeriali. « Tutto il potere ai soviet ». Il partito bolscevico 
giudica prematura l’offensiva: la provincia non l’avrebbe seguita. Tutta¬ 
via, approva l’azione delle masse a costo di essere messo fuori legge il 
giorno dopo. Trockij è arrestato. Lenin e Zinov'ev sono ricercati. La 
stampa denuncia i bolscevichi come agenti della Germania. 

Siamo tra due dittature. O quella del proletariato o quella della bor- 
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ghesia. La conferenza democratica di Mosca festeggia il generale Korni- 
lov, futuro dittatore, che vuole la disciplina nell’esercito - instaurando 
la pena di morte -, la disciplina all’interno e un potere forte. Kornilov 
tenta il colpo di forza, d’accordo con Kerenskij e il vecchio terrorista so¬ 
cialista-rivoluzionario Savinkov (9 settembre). Il colpo non riesce, Ke¬ 
renskij lo abbandona. Ma questa avventura ha mobilitato le masse, gli 
operai sono di nuovo padroni della strada. 

Sulle intenzioni della borghesia alla vigilia del colpo di forza di Kor¬ 
nilov ecco alcuni testi poco conosciuti. Alla conferenza governativa di 
Mosca Prokopovic esponeva il programma della borghesia: «garanzia 
dei diritti dei proprietari, controllo statale sulla produzione, fissazione 
di una norma massima per i profitti, obbligo del lavoro (e norma mini¬ 
ma) per gli operai». Qualche giorno dopo, Rjabusinskij, uno dei gran¬ 
di capitalisti russi, parlando al congresso dell’industria e del commercio 
chiede che « il governo si metta a pensare e ad agire come farebbe un bor¬ 
ghese ». « Forse, - egli aggiunge, - è necessario che la mano nodosa della 
carestia prenda per il collo i falsi amici del popolo... » « Che il capitalista 
rinunci ai profitti eccessivi e l’operaio agli ozi eccessivi », diceva Proko¬ 
povic. Il partito socialista-rivoluzionario, il vero padrone della situazio¬ 
ne, rimanda l’applicazione del suo programma agrario, rinvia le elezioni 
della Costituente, cede alla borghesia, obbedisce agli alleati. La carestia 
si avvicina a grandi passi. I tedeschi occupano Riga, minacciano Pietro- 
grado, che sembra si voglia abbandonare in loro mani: Ludendorff ci to¬ 
glierebbe così il grave fastidio di tenere a posto il proletariato della capi¬ 
tale. Nelle campagne comincia la jacquerie. 

Tre grandi problemi occorre risolvere senza perdere tempo; riassu¬ 
mendo in tre parole: la pace, la terra, il pane! La borghesia non può dare 
la pace, voluta da milioni di contadini e di proletari in armi, perché essa 
fa la sua guerra. Essa non vuole dare la terra, rivendicata da cento mi¬ 
lioni di contadini, perché è solidale con i proprietari terrieri e si rifiuta 
di attentare alla proprietà privata, principio della sua dominazione. Essa 
non può dare il pane, che le domanda il proletario delle città, poiché la 
carestia è la conseguenza della sua guerra e della sua politica... La caduta 
dell’autocrazia non ha risolto nulla. Occorre un’altra rivoluzione. 

Le masse lo sentono e si incamminano verso di essa. Il partito del pro¬ 
letariato lo sa e la prepara. 



Capitolo secondo 

L’insurrezione del 25 ottobre 1917 


Le masse. 

Trockij aveva appena terminato di motivare alla tribuna del prepar¬ 
lamento il ritiro dei bolscevichi dall’assemblea. La sua voce metallica ave¬ 
va lanciato la sfida dei proletari e dei contadini alla piu alta autorità della 
repubblica. Usciva. Passò davanti ai marinai che erano a guardia dell’as¬ 
semblea. Le baionette fremettero. Dei visi duri si volsero verso il tribu¬ 
no. I loro occhi fiammeggiavano. Delle voci gli chiesero, indicando le ba¬ 
ionette: « Quando potremo servircene? » 

Era il 6 ottobre. La conferenza democratica, surrogato di un parla¬ 
mento della rivoluzione, preparata da socialisti-rivoluzionari e mensce¬ 
vichi, si era aperta a Mosca verso la metà di settembre. Gli scioperi la 
costrinsero a traslocare: i camerieri degli alberghi e dei ristoranti si ri¬ 
fiutavano di servire i suoi membri. Si trasferì a Pietrogrado. Le sue deli¬ 
berazioni erano prese sotto la protezione dei marinai, scelti tra quelli piu 
fidati. E le baionette della sua guardia fremevano al passaggio di un tri¬ 
buno bolscevico: « Quando potremo servircene? » ’. 

Questo stato d’animo era generale nella flotta. Quindici giorni prima 
del 25 ottobre i marinai della squadra del Baltico, che erano in rada a 
Helsingfors, esigevano che non si perdesse piu tempo e che l’insurrezio¬ 
ne « consacrasse la distruzione, ormai ritenuta inevitabile, della flotta da 
parte dei tedeschi » \ Erano disposti a morire, ma per la rivoluzione. Il 
soviet di Kronstadt aveva rifiutato, dopo il 15 maggio, di riconoscere il 
governo provvisorio. Dopo i fatti di luglio, i commissari incaricati da Ke- 
renskij di procedere all’arresto a bordo delle navi degli « agitatori bol¬ 
scevichi » ottennero questa laconica risposta: « Qui siamo tutti agitato¬ 
ri! » Era vero. La massa disponeva allora di innumerevoli agitatori. 

Delegati delle trincee si rivolsero al soviet di Pietrogrado con un lin¬ 
guaggio minaccioso: «Quanto tempo ancora si trascinerà questa situa- 


1 N. bucharin, in « Proletarskaja Revoljucija», n. io, 1922. Bucharin, dopo aver riferito questo 
incidente, conclude: «Fin d’allora potevamo prendere il potere a Pietrogrado... Decidemmo di non 
far nulla, poiché non contavamo su un gran successo nelle province». 

2 1. flerovskij, Kronstadt durante la rivoluzione, in «Proletarskaja Revoljucija», n. io, 1922. 
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zione insopportabile? I soldati vi mandano a dire: se al i° novembre non 
si saranno iniziati passi decisivi per le trattative di pace le trincee si vuo¬ 
teranno e tutto l’esercito si precipiterà nelle retrovie! - Voi ci avete di¬ 
menticati. Se non sapete trovare una via d’uscita da questa situazione, 
verremo noi stessi qui a cacciare coi calci dei fucili i nostri nemici... e voi 
insieme a loro! » Questa era, secondo il racconto di Trockij, la voce del 
fronte '. 

All’inizio di ottobre l’insurrezione nasceva ovunque spontaneamen¬ 
te; i disordini agrari si estendevano a tutto il paese. « Le province di Tu¬ 
ia, Tambov, Rjazan', Kaluga sono insorte. I contadini, che dalla rivolu¬ 
zione si aspettavano il pane e la terra, delusi, hanno preso le armi, si sono 
impadroniti dei raccolti dei proprietari terrieri, hanno bruciato le loro 
case. Il governo Kerenskij ricorre alla repressione, quando ne ha la forza. 
Fortunatamente le sue forze sono limitate. “Schiacciare l’insurrezione 
contadina, - l’avvisava Lenin, - avrebbe significato uccidere la rivolu¬ 
zione ” » 1 2 . 

Nei soviet delle città e nell’esercito i bolscevichi, in minoranza ancora 
poco tempo prima, conquistano la maggioranza. Alle elezioni della Du¬ 
ma essi ottengono 199 337 voti su 387 262 votanti. Su 710 eletti ci sono 
330 bolscevichi, 184 cadetti, 104 socialisti-rivoluzionari, 31 menscevi¬ 
chi e 41 di diversi gruppi. Alla vigilia della guerra civile i partiti mode¬ 
rati, di centro, sono sulla via della scomparsa, mentre si rafforzano i par¬ 
titi estremi. Mentre i menscevichi perdono ogni influsso reale e il partito 
socialista-rivoluzionario, partito di governo, che sembrava fino a poco 
tempo prima disporre di una forza immensa, passa al terzo posto, i costi¬ 
tuzionali democratici (cadetti), partito della borghesia, rinsaldano le loro 
fila e si rafforzano di fronte ai partiti rivoluzionari. Alle precedenti ele¬ 
zioni, in giugno, socialisti-rivoluzionari e menscevichi avevano ottenuto 
il 70% dei voti espressi; essi scendono ora al 18%; su 17000 soldati 
14 000 avevano votato per i bolscevichi. 

I soviet si trasformano. Cittadelle dei menscevichi e dei socialisti-ri¬ 
voluzionari, passano ai bolscevichi. Nuove maggioranze si formano. Il 
31 agosto a Pietrogrado e il 6 settembre a Mosca, le mozioni presentate 
dai bolscevichi ottengono per la prima volta la maggioranza. L’8 settem¬ 
bre, gli uffici di presidenza dei due soviet, composti da menscevichi e so¬ 
cialisti-rivoluzionari, dànno le dimissioni. Il 23 settembre Trockij viene 
eletto presidente del soviet di Pietrogrado. Nogin viene portato alla pre¬ 
sidenza del soviet di Mosca. Il 20 settembre il soviet di Taskent prende 

1 l. trockij, Oktiabr'skaja revoljucija , 1918 (trad. it., Valla rivoluzione d’Ottobre al trattato 
di pace di Brest-Litovsk , Atlantica, Roma 194,5, p. 82). 

2 v. serge, Lénine 1917, p. 35. 
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ufficialmente il potere. Le truppe del governo provvisorio lo riprendo¬ 
no Il 27 settembre il soviet di Revai decide in linea di principio di dare 
tutto il potere ai soviet. Pochi giorni prima della rivoluzione d’Ottobre 
l’artiglieria democratica di Kerenskij spara sul soviet insorto di Kaluga. 

Vogliamo qui sottolineare un fatto poco conosciuto. A Kazan' l’insur¬ 
rezione trionfò ancor prima che a Pietrogrado. Uno dei protagonisti dei 
fatti di Kazan' ha cosi riferito un dialogo tra due militanti: « Ma cosa 
avreste fatto se il soviet non avesse preso il potere a Pietrogrado? — Era 
impossibile rinunciare al potere; la guarnigione non ce l’avrebbe permes¬ 
so. - Ma Mosca vi avrebbe schiacciato! - No. Avete torto di crederlo. 
Mosca non sarebbe riuscita ad aver ragione dei 40 000 soldati di Ka¬ 
zan' » \ 

In un immenso paese, le masse compatte delle classi lavoratrici, con¬ 
tadini, operai, soldati, si dirigono verso la rivoluzione. Forza elementare, 
irresistibile, simile a quella dell’oceano. 


Il partito del proletariato. 

Le masse hanno milioni di facce; non sono affatto omogenee; sono 
dominate da interessi di classe diversi e contradditori; non giungono a 
una vera coscienza - senza la quale non è possibile alcuna azione fecon¬ 
da - che attraverso l’organizzazione. Le masse insorte della Russia del 
1917 pervengono alla chiara coscienza dell’azione necessaria, degli ob¬ 
biettivi da raggiungere, per mezzo del partito bolscevico. Non è una teo¬ 
ria, è l’enunciazione di un fatto. I rapporti tra il partito, la classe operaia, 
le masse lavoratrici ci appaiono con limpida evidenza. Quello che voglio¬ 
no confusamente i marinai di Kronstadt, i soldati di Kazan', gli operai di 
Pietrogrado, di Ivanovo-Voznesensk, di Mosca, ovunque, i contadini che 
saccheggiano le case dei signori, quello che tutti vogliono, senza avere la 
possibilità di esprimere con chiarezza le loro aspirazioni, di confrontarle 
con le possibilità economiche e politiche, di dare ad esse i fini piu razio¬ 
nali, di scegliere i mezzi piu idonei per raggiungerli, di scegliere il mo¬ 
mento piu propizio per l’azione, di intendersi da un capo all’altro del 
paese, di informarsi, di disciplinarsi, di coordinare i loro sforzi innume¬ 
revoli, in una parola, di costituire una forza compatta, intelligente, istrui¬ 
ta, volontaria, prodigiosa, quello che tutti vogliono, il partito lo esprime 
in termini chiari, - e lo fa. Il partito rivela loro quello che pensano. Il 


1 v. serge. Lèttine 1917 cit., p. 49. 

2 c. grassis, Ottobre a Kazan', in «Proletarskaja Revoljucija », n. 33, 1924. 
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partito è il legame che li unisce tra di loro, da un capo all’altro del paese. 
Il partito è la loro coscienza, la loro organizzazione. 

Quando gli artiglieri delle corazzate del Baltico cercano una via, pre¬ 
occupati del pericolo che incombe sulla rivoluzione, c’è un agitatore bol¬ 
scevico che gliela mostra. Non ce n’è un’altra, è evidente. Quando i sol¬ 
dati nelle trincee vogliono esprimere la loro volontà di porre termine al 
massacro, essi eleggono i candidati del partito bolscevico nel loro comi¬ 
tato. Quando i contadini, stanchi dei continui rinvìi del «loro partito» 
socialista-rivoluzionario, si domandano se non sia ormai tempo di agire 
da soli, li raggiunge la voce di Lenin: «Contadino, prendi la terra! » 
Quando gli operai si sentono circondati da tutte le parti dal complotto 
controrivoluzionario, la « Pravda » consegna loro le parole d’ordine, che 
essi sentivano e che sono anche quelle della necessità rivoluzionaria. 
Quando in una strada dei quartieri poveri si formano crocchi di passanti 
davanti a un manifesto bolscevico, si sente esclamare: «Ma è cosi! » È 
cosi. Questa è la loro voce. 

L’avanzata delle masse verso la rivoluzione si traduce cosi in un gran¬ 
de fatto politico : i bolscevichi, piccola minoranza rivoluzionaria in mar¬ 
zo, in settembre-ottobre diventano il partito di maggioranza. Diventa 
impossibile distinguere tra il partito e le masse. È una sola ondata. Senza 
dubbio nella folla ci sono altri rivoluzionari sparsi, socialisti-rivoluzio¬ 
nari di sinistra - i più numerosi - anarchici, massimalisti, che vogliono 
anche la rivoluzione: un pugno d’uomini trascinati dagli avvenimenti. 
Agitatori che si lasciano trascinare. In diverse occasioni vedremo come 
la loro coscienza dei fatti sia confusa. I bolscevichi, grazie alla loro giusta 
concezione teorica della dinamica degli avvenimenti si identificano insie¬ 
me con le masse lavoratrici e con la necessità storica. « I comunisti non 
hanno interessi distinti da quelli dell’insieme del proletariato », è scritto 
nel Manifesto di Marx ed Engels. Questa frase scritta nel 1847 appariva 
ora molto giusta! 

Dopo i fatti di luglio, il partito, passato un periodo di clandestinità e 
di persecuzioni, è appena tollerato. Esso si organizza in colonna d’assal¬ 
to. Ai suoi membri domanda abnegazione, passione e disciplina: la loro 
unica ricompensa sarà la soddisfazione di servire il proletariato. I suoi 
iscritti tuttavia aumentavano. In aprile poteva contare su 72 organizza¬ 
zioni, forti di 80 000 membri. Alla fine di luglio i suoi iscritti raggiun¬ 
gono i 200 000, riuniti in 162 organizzazioni. 
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Sulla via dell’insurrezione. 

Dopo la caduta dell’autocrazia, il partito bolscevico si avvia al potere 
con una fermezza, una lucidità e un’abilità davvero sorprendenti. Per 
convincersene basta leggere le Lettere da lontano, scritte da Lenin poco 
prima della sua partenza da Zurigo, nel marzo 1917. Ma come ogni defi¬ 
nizione di un fatto storico, che voglia essere precisa, anche questa non è 
del tutto esatta. Il partito si avvia al potere dal giorno in cui il suo comi¬ 
tato centrale di emigrati quasi sconosciuti (Lenin, Zinov'ev) affermava 
che « la guerra imperialista doveva essere trasformata in guerra civile » 
(1914), o, andando ancora piu indietro, dal giorno in cui era nato per 
preparare la guerra civile (congresso di Londra, 1903). Arrivato a Pie- 
trogrado il 3 aprile 1917, Lenin, dopo aver rettificato l’indirizzo politi¬ 
co dell’organo centrale del partito, definisce subito gli obbiettivi del pro¬ 
letariato e non si stanca di insistere tra i militanti sulla necessità della 
conquista, attraverso la persuasione, delle masse operaie. Nei primi gior¬ 
ni di luglio, quando un’ondata di furore popolare investe per la prima 
volta il ministero di Kerenskij, i bolscevichi rifiutano di seguire il movi¬ 
mento. Questi agitatori, non si lasciano trascinare. Essi non vogliono 
un’insurrezione prematura; la provincia non è pronta, la situazione non 
è matura. Essi frenano, resistono alla corrente, sfidano l’impopolarità. 
La coscienza del proletariato, incarnata dal partito, entra per un momen¬ 
to in conflitto con l’impazienza rivoluzionaria delle masse. È un conflit¬ 
to pericoloso! Se il nemico fosse stato piu coraggioso, piu intelligente, 
l’impazienza delle masse gli avrebbe procurato una facile vittoria. « Ora 
ci fucileranno tutti », disse Lenin ai suoi amici il giorno dopo le giornate 
di luglio. Lenin aveva ragione in teoria: era forse la sola possibilità per 
la borghesia di far subire al proletariato un grande salasso preventivo, 
dal quale non si sarebbe ripreso per mesi, forse anni. Per fortuna, la bor¬ 
ghesia vedeva meno chiaro di Lenin nel suo proprio gioco. Le mancò il 
coraggio (non era certo la voglia che faceva difetto). Dopo luglio i suoi 
rappresentanti piu energici tentano di riparare a questa debolezza. Essi 
sognano un potere forte. Ci troviamo tra due dittature: il regime di Ke¬ 
renskij non è più che un interregno. Il fallito colpo di stato di Kornilov 
(con Savinkov e Kerenskij dietro le quinte) porta a una nuova mobili¬ 
tazione del proletariato. Da questo momento la situazione si aggrava 
sempre più, minacciando di diventare disperata, per il proletariato, che 
è in condizioni sempre più precarie e sente che se non vince ora, verrà 
duramente colpito; per i contadini, che assistono ai continui rinvìi della 
rivoluzione agraria loro promessa dai socialisti-rivoluzionari al potere, 
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in attesa di vederla svanire ad opera di qualche Bonaparte della sconfit¬ 
ta; per l’esercito e la flotta, costretti a continuare una guerra disperata 
al servizio di classi nemiche; per la borghesia, sempre piu compromessa 
dal caos dei trasporti, dall’usura degli impianti industriali, dalle scon¬ 
fitte al fronte, dalla crisi della produzione, dalla carestia, dall’impossibi¬ 
lità di placare le masse, dalla mancanza d’autorità del nuovo regime e dal¬ 
la debolezza del suo meccanismo di coercizione. 

Dopo le giornate di luglio Lenin disse a Bonc-Bruevic: « L’insurre¬ 
zione è assolutamente inevitabile. Essa sarà obbligatoria tra qualche tem¬ 
po. Essa non può non essere ». A partire dalla metà di settembre il par¬ 
tito incomincia a orientarsi risolutamente verso la battaglia. La Confe¬ 
renza democratica, che costituirà il preparlamento, si riunisce dal 14 al 
22 settembre. Lenin, dal suo rifugio clandestino, richiede con veemenza 
il ritiro della frazione bolscevica dalla conferenza; un certo numero di 
compagni avrebbe voluto accettare la parte di estrema opposizione par¬ 
lamentare. Sostenuta dalla maggioranza del partito, l’opinione di Lenin 
ebbe la meglio. I bolscevichi escono sbattendo la porta. Trockij legge al¬ 
la conferenza la loro dichiarazione: « L’infiammata parola di L. D. Troc¬ 
kij, che aveva da poco apprezzato i piaceri della prigione sotto il regime 
della borghesia e dei menscevichi, spezza come una clava tutte le trame 
ordite dai diversi oratori del centro. Egli afferma, in termini chiari e pre¬ 
cisi, che non era possibile ritornare indietro; che gli operai non lo pen¬ 
savano nemmeno; che i contadini non vedevano che la via della nuova 
rivoluzione. Si era fatto un silenzio di tomba; un fremito passò sulle pol¬ 
trone e le logge dove sedevano i capi della borghesia... Gli applausi scop¬ 
piarono nelle tribune e nella sala... » « Qui si affermò definitivamente la 
volontà dell’insurrezione, e ci volle tutto il tatto, tutta l’autorità del co¬ 
mitato centrale perché il desiderio generale, apertamente espresso, non 
si traducesse subito in azione; era troppo presto e avrebbero potuto ripe¬ 
tersi le giornate di luglio, ancora piu sanguinose » ‘. 

Negli ultimi giorni di settembre o i primi di ottobre il comitato cen¬ 
trale del partito bolscevico si riunisce nell’appartamento del menscevico 
Suchanov; sono presenti Lenin, Trockij, Stalin, Sverdlov, Jakovleva, 
Oppokov, Zinov'ev, Kamenev. Si discute il principio stesso dell’insurre¬ 
zione. Kamenev e Zinov'ev (Nogin e Rykov che condividevano le loro 
idee non erano presenti a questa riunione) pensavano che l’insurrezione 
avrebbe forse potuto vincere, ma che in seguito sarebbe stato impossi¬ 
bile mantenere il potere a causa delle difficoltà economiche e della crisi 
degli approvvigionamenti. La maggioranza si pronunciò a favore dell’in- 

1 v. bonè-brueviC, Da luglio a Ottobre, in «Proletarskaja Revoljucija», n. io, 1922. L’autore 
di questo articolo era uno degli amici di Lenin. 
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surrezione, che fu persino fissata per il giorno del 15 ottobre A questo 
proposito vogliamo insistere su un punto. Queste idee, in uomini che 
avevano fatto la loro esperienza negli anni della lotta e che sarebbero 
passati in seguito attraverso tutta la guerra civile senza cedere ad alcu¬ 
na debolezza, non denotavano certo una tendenza all’opportunismo e 
alla debolezza menscevica. Esse denotavano piuttosto, anche in solidi 
rivoluzionari, una certa sopravvalutazione delle forze delPawersario, 
ima certa mancanza di fiducia in quelle del proletariato. Non si gioca 
con l’insurrezione. È dovere del rivoluzionario prevedere ogni possibi¬ 
lità, ogni eventualità. Se essi temono la sconfitta della rivoluzione, la lo¬ 
ro preoccupazione non ha nulla in comune con la paura della rivoluzio¬ 
ne degli opportunisti che nulla temono piu della vittoria del proletariato. 
Rimane tuttavia il fatto che questi legittimi timori si fondano su una 
valutazione errata dei fatti e costituiscono un pericolo enorme per la po¬ 
litica generale del partito; essi possono farla deviare in modo irreparabi¬ 
le. Il tempo lavora per la rivoluzione, ma, passato un certo momento, 
può lavorare contro di essa; il semplice rinvio di un’azione può signifi¬ 
care un’azione perduta. Il proletariato italiano ha pagato a caro prezzo 
la sua indecisione del 1920; l’occasione che si è presentata al proletaria¬ 
to tedesco nel 1923 potrà certamente presentarsi ancora: ma quando? 
L’errore degli avversari dell’insurrezione era quindi un errore grave, ed 
essi l’hanno piu tardi riconosciuto \ 

Il io ottobre il comitato centrale del partito bolscevico (presenti Le¬ 
nin, Zinov'ev, Kamenev, Stalin, Trockij, Sverdlov, Urickij, Dzerzinskij, 
Kollontaj, Bubnov, Sokornikov, Lomov) decideva, con dieci voti contro 
due, la preparazione immediata dell’insurrezione. La preparazione era 
affidata a un ufficio politico composto da Lenin, Trockij, Zinov'ev, Sta¬ 
lin, Kamenev, Sokornikov e Bubnov. 


I dirigenti proletari. 

Un rapporto simile a quello che esiste tra la massa operaia e il parti¬ 
to esiste in seno al partito tra l’insieme dei militanti e i dirigenti. 


1 Riferisco questi fatti dalle Memorie dei combattenti di Ottobre, pubblicate su « Proletarskaia 
Revoljucija» nel 1922, e da un libretto, comparso nel 1919, intitolato Mosca nell’Ottobre 1917. Le 
argomentazioni dei compagni che si opponevano all’insurrezione sono esposte e magistralmente con¬ 
futate da Lenin nella sua Lettera ai compagni, del 16-17 ottobre 1917. 

2 Numerosi documenti recentemente pubblicati nel XXI volume delle Opere complete di Lenin 
(nuova edizione) sembrano indicare che nel partito stava cristallizzandosi una vera e propria corren¬ 
te di destra, che assegnava al partito il ruolo di potente opposizione proletaria in una democrazia 
parlamentare. Significava ignorare che la questione della democrazia non si poneva (si era tra due 
dittature) e rimaner preda delle illusioni più pericolose. 
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Il partito è il sistema nervoso - e il cervello - della classe operaia. I 
dirigenti e i quadri hanno nel partito la funzione del cervello e del si¬ 
stema nervoso nell’organismo. Non si prenda alla lettera questo parago¬ 
ne: la differenziazione delle funzioni in un organismo vivente è molto di¬ 
versa da quella che avviene nella società. Ma per quanto siano coscienti, 
i militanti del partito non possono conoscere la situazione nel suo insie¬ 
me. A loro mancano inevitabilmente le informazioni, i collegamenti, l’i¬ 
struzione, la preparazione teorica e professionale (del rivoluzionario), 
- qualunque sia il loro valore personale, - se non fanno parte dei quadri 
del partito selezionati da anni di lotta e di lavoro, assecondati dalla col¬ 
laborazione di tutto il movimento, che dispongono dell’apparato del par¬ 
tito e sono abituati al pensiero e all’azione collettiva. Come il soldato nel¬ 
la trincea non vede che un’infima parte del campo di battaglia e non può 
rendersi conto, quali che siano le sue capacità, dell’azione in cui si inse¬ 
risce, come il meccanico non può dalla sua macchina seguire il funziona¬ 
mento dell’intera officina, il militante, lasciato a se stesso, non può orien¬ 
tarsi che sulle idee generali, sui sentimenti, sulle conoscenze parziali. I 
veri dirigenti proletari sono insieme le guide, i piloti, i capitani e i diret¬ 
tori d’azienda: si tratta di una grande azienda per la demolizione e l’edi¬ 
ficazione sociale. Essi hanno il dovere, attraverso l’analisi scientifica, di 
scoprire le linee di forza degli avvenimenti, le loro tendenze, le possibi¬ 
lità che dischiudono, di comprendere quello che deve fare il proletaria¬ 
to, non secondo la sua volontà o le aspirazioni del momento, ma per la 
necessità storica in una parola, di conoscere il reale, di percepire il pos¬ 
sibile, di concepire l’azione che sarà il tramite tra il reale e il possibile; 
cosi facendo essi si pongono costantemente dal solo punto di vista degli 
interessi superiori del proletariato; il loro pensiero è quello del proleta¬ 
riato armato di una disciplina scientifica. La coscienza di classe del prole¬ 
tariato raggiunge cosi la sua più alta espressione nei dirigenti dell’avan¬ 
guardia organizzata della classe operaia. La loro personalità è grande so¬ 
lo nella misura in cui è espressione delle masse. In questo senso essa è 
gigantesca - e anonima. Essi esprimono i sentimenti di tutti e una vir¬ 
tualità che è anche, per il proletariato, una necessità: terribile imperso¬ 
nalità! 

Certo. Ma il loro merito - il genio di un Lenin - deriva dal fatto che 
lo sviluppo della coscienza di classe non è un processo fatale; il sentimen¬ 
to generale può rimanere latente, inespresso, in un momento determina¬ 
to; le possibilità che emergono da una situazione possono non essere 

1 «Non si tratta del fine che, in un determinato momento, si pone questo o quel proletario, o 
addirittura il proletariato intero. Si tratta di quello che è il proletariato, e di quello che storicamen¬ 
te sarà tenuto a fare per la sua stessa natura» (k. marx, La sacra famiglia). 
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colte; come può non essere compresa l’azione necessaria alla salvezza o 
alla vittoria del proletariato. La storia recente del proletariato dell’Eu¬ 
ropa occidentale è ricca di esempi di azioni abortite per la debolezza della 
coscienza di classe. 

Il dirigente proletario, uomo dei tempi nuovi, può essere infine defi¬ 
nito per antitesi con i capi delle vecchie classi dirigenti e delle nuove 
classi possidenti. Questi ultimi sono gli strumenti ciechi della necessità 
storica; il rivoluzionario è il suo strumento cosciente ‘. 

Possiamo dire che la rivoluzione d’ottobre ci offre l’esempio di un 
partito proletario ideale. Relativamente poco numeroso, i suoi militanti 
vivono a stretto contatto delle masse; lunghi anni di lotta - una rivolu¬ 
zione, la clandestinità, l’esilio, la prigione, continue battaglie di idee - 
hanno formato quadri ammirevoli e autentici dirigenti; l’unità delle lo¬ 
ro idee si è cementata nell’azione comune. L’iniziativa collettiva e il ri¬ 
lievo di forti personalità si armonizzano con una centralizzazione intel¬ 
ligente, una disciplina volontaria, il rispetto delle guide riconosciute. In 
questo partito, che dispone di un eccellente apparato organizzativo, non 
troviamo la minima deformazione burocratica; non riscontriamo alcun 
feticismo della forma; non ci sono tradizioni malsane o equivoche; la sua 
tradizione dominante è quella della guerra all’opportunismo. È un par¬ 
tito rivoluzionario fino al midollo. Tanto più significativo che alla vigi¬ 
lia dell’azione si siano fatte sentire esitazioni profonde e tenaci e che 
numerosi militanti, tra i più influenti, si siano pronunciati con forza con¬ 
tro la presa del potere. 


Lenin. 

Abbiamo detto altrove quale potenza dell’unità sia stata la figura di 
Lenin, uomo costruito d’un blocco solo, interamente votato, in tutti i 
momenti della sua vita, a un’unica opera. Egli era tutt’uno col suo par¬ 
tito e, attraverso il partito, col proletariato; egli fu tutt’uno, nelle ore 
decisive, con il popolo lavoratore della Russia intera e, al di là delle 


1 Confrontate le previsioni coscienti di Lenin nel 1914-ij (Contro la corrente) e quelle sulla ri¬ 
voluzione russa del settembre i9i7 (Lettere da lontano), con quelle del presidente Wilson nel 1918- 
1919: le illusioni del wilsonismo contribuirono potentemente alla vittoria degli alleati, servendo 
cosi a un fine diametralmente opposto a quello del loro protagonista. Confrontate la lucidità e la vit¬ 
toria di Lenin con la cecità e le sconfitte degli uomini di stato della borghesia moderna: i capi del¬ 
l’imperialismo tedesco e il disastro della Germania; Clemenceau e la pace di Versailles; Poincaré-Cu- 
no e la guerra della Ruhr. 

Bisogna evidentemente distinguere tra le intenzioni del presidente Wilson, promotore del di¬ 
ritto delle nazionalità, della libertà dei mari e della Società delle nazioni e la funzione sociale del 
wilsonismo ultima ideologia di guerra degli alleati; personalmente, sembra che Wilson non avesse 
voluto servire la causa di una coalizione imperialista contro un’altra, cosa che egli in realtà ha fatto. 
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frontiere insanguinate, con i proletari e gli oppressi di tutti i paesi. Per 
questo egli appariva, nell’ottobre 1917, come il capo per eccellenza, il 
capo unico della rivoluzione proletaria. Conosciamo lo stato d’animo del¬ 
le masse nel settembre-ottobre. Alla metà di settembre, con un urgente 
messaggio, Lenin scongiura il comitato centrale di prendere il potere. 
Segue poco dopo un’altra lettera sul Marxismo e l’insurrezione. Il pote¬ 
re non è ancora conquistato che Lenin, ben sapendo che spesso è più dif¬ 
ficile mantenere il potere che prenderlo e che l’essenziale è rivelare la 
loro forza ai protagonisti della rivoluzione, scrive un opuscolo intitolato 
I bolscevichi conserveranno il potere statale? (fine di settembre). Il 7 
ottobre, un nuovo articolo, un nuovo appello: La crisi è matura. A par¬ 
tire da questo momento egli è pervaso da una sacra impazienza. Si suc¬ 
cedono le sue lettere al comitato centrale, al partito, ai militanti, con un 
tono ora persuasivo, ora autoritario, incalzante, molesto. Sopra la testa 
del comitato centrale egli si indirizza ai comitati di Mosca e di Pietro- 
grado: Temporeggiare è un delitto! (inizio di ottobre). L’8 ottobre com¬ 
paiono i suoi Consigli di uno spettatore, dedicati all’insurrezione. Il 16- 
17 ottobre, una lunga lettera memorabile, Ai compagni, respinge ener¬ 
gicamente le obbiezioni degli avversari dell’insurrezione. Le ultime re¬ 
sistenze sono vinte. Lenin, il capo, formatosi in ventitré anni di lotta (dal 
1895), agendo all’unisono con i contadini, gli operai, i soldati, i marinai, 
il grande popolo del lavoro, ha segnato l’ora e ha dato il segnale dell’a¬ 
zione decisiva. Ma dovette ricorrere a tutta la sua energia - e a quella di 
qualcun’altro - per superare delle esitazioni che rischiavano di diven¬ 
tare fatali. 

I suoi scritti di quest’epoca sono riuniti in un volume dal titolo Sulla 
via dell’insurrezione. Essi formano un libro vivo, di cui è ancora difficile 
valutare tutta l’importanza. Modello di dialettica rivoluzionaria, tratta¬ 
to di teoria e di pratica insurrezionale, trattato sull’arte di vincere nella 
guerra di classe, pensiamo che esso segni una data, come il Manifesto co¬ 
munista, al quale, sulla soglia dell’era del proletariato, apporta un com¬ 
plemento necessario 

La dottrina di Lenin sull’insurrezione si può riassumere in poche 
righe: 

« Per riuscire, l’insurrezione deve appoggiarsi non su di un complotto, 
non su di un partito, ma sulla classe progressiva. Questo in primo luogo. 
L’insurrezione deve appoggiarsi sull’ondata rivoluzionaria del popolo. 
Questo in secondo luogo. L’insurrezione deve appoggiarsi su quel pun- 

1 Le edizioni della Librairie de l’humanité hanno pubblicato una traduzione francese molto 
buona, alla quale purtroppo mancano un’introduzione storica e note esplicative. In Lèttine 1917 (Li¬ 
brairie du travail), ho dato un’analisi particolareggiata di questi scritti di Lenin. 



Lenin 


45 


to critico nella storia del processo rivoluzionario, che è il momento in 
cui l’attività della maggioranza del popolo è massima e piu forti sono le e- 
sitazioni nelle file dei nemici e nelle file degli amici deboli, equivoci e in¬ 
decisi della rivoluzione. Questo in terzo luogo. Ecco le tre condizioni 
che, nell’impostazione del problema dell’insurrezione, distinguono il 
marxismo dal blanquismo » {Il marxismo e l’insurrezione) 

E nell’insegnamento di Marx: « Non giocare mai con l’insurrezione, 
ma una volta cominciata occorre andare fino in fondo ». 

Perché Lenin, in questo momento, accanto a tanti altri uomini di va¬ 
lore, che come lui vedono chiaramente la via da seguire, viene ricono¬ 
sciuto come il capo unico? Numerosi militanti responsabili di Mosca e 
di Pietroburgo - per non parlare che delle capitali e del gruppo dirigente 
del partito, con un’indebita restrizione - si preparavano coscientemente 
all’insurrezione. Trockij, presidente del Soviet, dal momento del suo ar¬ 
rivo in Russia non ha mai avuto la minima esitazione sulla via da seguire. 
La sua identità di vedute con Lenin, salvo i particolari dell’esecuzione, 
è totale 1 2 . Al comitato centrale del partito la grande maggioranza vota 
a favore dell’azione. Ma nessuno tra tutti questi rivoluzionari gode di un 
ascendente paragonabile a quello di Lenin. La maggior parte di loro, 
suoi discepoli, lo riconoscono come il maestro. Trockij, le cui qualità di 
organizzatore della vittoria si dimostrano ora sorprendenti, è stato per 
lungo tempo un isolato nella socialdemocrazia russa, ad eguale distanza 
da menscevichi e bolscevichi. Numerosi bolscevichi si ricordano di lui 
come di un avversario. Entrato nel comitato centrale alla fine di luglio 
(al VI congresso), pochi giorni dopo la sua adesione al partito, è conside¬ 
rato un grande nuovo venuto. È il partito che fa i capi, senza partito non 
ci sono capi: questa è la vera realtà. Lenin diventa il capo della rivolu¬ 
zione perché è il creatore del partito del proletariato. 

1 In lenin, La rivoluzione di Ottobre , Rinascita, Roma 1947, p. 203 [N. d. T. ]. 

2 Internato in un campo di concentramento ad Amhurst (Canada) al momento deirarrivo di Le¬ 
nin in Russia, Trockij arrivò a Pietrogrado solo nei primi giorni di maggio. I suoi articoli sulla.,rivo- 
luzione russa, scritti in America, hanno un'impostazione analoga a quella degli articoli di Lenin del¬ 
la stessa epoca. Dal 5-6 maggio egli si accorda con la «Pravda» e il Comitato centrale bolscevico per 
un’azione comune. Egli apparteneva allora all’organizzazione socialdemocratica dei meirajoncy , alla 
quale appartenevano anche Volodarskij, Lunacarskij, Karachan, IofEe, Urickij, e che si fuse con il 
partito bolscevico nel luglio 1917. 

Trockij prese per la prima volta la parola al soviet di Pietrogrado il 5-18 maggio, all’indomani 
del suo arrivo dall’America. Egli impegnò il soviet: «1) a diffidare della borghesia; 2) a controllare 
i suoi propri capi; 3) a contare solo sulla propria forza rivoluzionaria». «Io credo, - egli concluse, ~ 
che la nostra prossima azione trasmetterà il potere ai soviet». 
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La guardia rossa. 

Nelle due capitali gli avvenimenti si succedono, in modo diverso, ma 
con notevole parallelismo. 

L’iniziativa della formazione della guardia rossa è degli operai delle 
fabbriche di Pietrogrado che la costituirono d’istinto dopo la caduta del¬ 
lo zarismo. Essi cominciarono ad armarsi procedendo al disarmo del vec¬ 
chio regime. In aprile, due militanti bolscevichi, Sljapnikov 1 ed Ere- 
meev, cercarono di dare sistematicità all’organizzazione spontanea delle 
guardie rosse. Le prime formazioni regolari, se possiamo definirle tali, di 
questa milizia operaia si costituirono nei quartieri operai, soprattutto in 
quello di Vyborg. Menscevichi e socialisti-rivoluzionari tentarono all’i¬ 
nizio di opporsi al movimento. In giugno, in una seduta a porte chiuse 
del soviet, dove essi avevano ancora la maggioranza, il socialdemocra¬ 
tico Cereteli chiede il disarmo degli operai. È troppo tardi. Sono stati 
creati gli stati maggiori di zona ( rajon ); uno stato maggiore generale as¬ 
sicurava il loro coordinamento. Formate per officina sulla base del vo¬ 
lontariato collettivo, - e non individuale: era l’officina che decideva di 
formare un contingente in cui si arruolava compatta, - le prime guardie 
rosse si assunsero il compito della protezione delle grandi manifestazio¬ 
ni operaie. All’epoca dei fatti di luglio le guardie del rione di Vyborg 
tennero facilmente testa alle truppe di Kerenskij. Pietrogrado contava in 
questo momento io 000 guardie rosse. Il colpo di stato di Kornilov (25- 
30 settembre), la marcia di una divisione cosacca sulla capitale, il perico¬ 
lo della controrivoluzione, costrinsero il soviet dei menscevichi e dei so¬ 
cialisti-rivoluzionari ad armare frettolosamente gli operai. Non senza e- 
sitazioni: quando gli operai delle fabbriche di munizioni di Schliissel- 
burg inviarono a Pietrogrado un carico di granate il soviet si rifiutò di 
ritirarle: ci pensò la guardia rossa. L’iniziativa operaia provvedeva a tut¬ 
to, nonostante la cattiva volontà dei socialisti della pace sociale. La mo¬ 
bilitazione del proletariato contro Kornilov dimostra che una controri¬ 
voluzione mancata può essere altrettanto pericolosa per la borghesia 
quanto un’insurrezione mancata per il proletariato. 

Nel settembre, in 79 fabbriche ed officine di Pietrogrado gli operai 
venivano addestrati all’uso delle armi. In diverse officine tutti gli operai 

1 Operaio metallurgico, bolscevico deiremigrazione, Sljapnikov militò clandestinamente a Pie¬ 
trogrado negli ultimi mesi deWancien régime\ su questo periodo lasciò memorie interessanti (A la 
vietile de 1917, trad. fr. in «Bulletin Communiste», dicembre 1923 - gennaio 1924 e Semnadcatyj 
god [4 voli.], 1923 sgg.). Fu uno degli organizzatori del sindacato dei metallurgici russi. Piu tardi, 
sarà commissario del popolo al lavoro (ottobre 1917); nel 1921 fu uno dei leader dell'«opposizione 
operaia» del PCR. 
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portavano le armi. L’organizzazione militare del partito bolscevico non 
era in grado di fornire un numero sufficiente di istruttori a queste mas¬ 
se. Alla vigilia della rivoluzione d’ottobre gli effettivi della guardia ros¬ 
sa raggiungevano i 20 000 uomini, riuniti in battaglioni di 400 o 600 
uomini, ciascuno dei quali era diviso in tre compagnie, una sezione di mi¬ 
traglieri, una sezione di collegamento, una sezione di portaferiti; qualche 
volta potevano disporre di un’autoblindo. Alla testa dei battaglioni e 
delle compagnie si trovavano dei sottoufficiali (operai). Essi prestavano 
servizio a turno. I due terzi degli operai lavoravano in fabbrica; il ter¬ 
zo rimanente, era « di guardia », e il tempo di servizio era pagato come 
tempo di lavoro. L’ammissione alla guardia rossa è condizionata dai suoi 
statuti alla presentazione da parte di un partito socialista, di un comitato 
d’officina o di un sindacato. Tre assenze non giustificate sono motivo di 
esclusione. Le infrazioni alla disciplina sono esaminate da una giuria di 
compagni. L’impiego delle armi senza autorizzazione è considerato una 
colpa grave. Gli ordini devono essere obbediti senza discussione. Le guar¬ 
die rosse dispongono di tessere numerate. I quadri devono essere eletti; 
in realtà, erano spesso designati dai comitati d’officina o da altre organiz¬ 
zazioni operaie, e la nomina dei comandanti doveva essere ratificata dal 
soviet di zona. I comandanti, se non avevano un’istruzione militare, era¬ 
no tenuti a frequentare dei corsi speciali ‘. 

È bene ricordare, a proposito di questa grande iniziativa del prole¬ 
tariato di Pietrogrado, che essa non faceva che seguire i desideri e le 
istruzioni esplicite - ma segrete - di Lenin. In una delle sue Lettere da 
lontano, scritta da Zurigo l’i 1-24 marzo 1917,6 che solo piu tardi sareb¬ 
be stata pubblicata come documento storico, Lenin, parlando della « mi¬ 
lizia proletaria », scongiurava gli operai di « non lasciare ritornare la po¬ 
lizia! non abbandonare le istituzioni locali! », e di costituire senza per¬ 
dere tempo una milizia che comprendesse anche le donne e i giovani. 
« Occorrono, - egli terminava, - dei prodigi di organizzazione ». 

A Mosca, la formazione della guardia rossa fu assai più faticosa. Le 
autorità - alla cui testa si trovavano menscevichi e socialisti-rivoluzio¬ 
nari - erano quasi riuscite a disarmare gli operai e una parte della guar¬ 
nigione. Bisognò fabbricare di nascosto delle granate, procurarsi degli 
esplosivi in provincia. L’organizzazione del comando e dei collegamenti 
subì deplorevoli ritardi. 

Queste insufficienze e questi ritardi, al momento dell’insurrezione, 
costarono al proletariato di Mosca una sanguinosa battaglia di strada di 
sei giorni. 


1 g. Geòrgievskij, Saggio sulla storia della guardia rossa, Mosca 1919. 
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L’organizzazione militare del partito comprendeva oltre centomila 
soldati e un certo numero di ufficiali. Essa si preparava a costituire ovun¬ 
que dei comitati militari rivoluzionari, organi dirigenti dell’insurrezione. 


Vigilia d’armi. 

A Pietrogrado il conflitto tra i due poteri - il governo provvisorio 
presieduto da Kerenskij, e il soviet - entra in una fase acuta a partire dal 
16 ottobre, dal momento della creazione presso il soviet di un comitato 
militare rivoluzionario composto da Antonov-Ovseenko, Podvojskij e 
Cudnovskij. La guarnigione di Pietrogrado era conquistata al bolscevi¬ 
smo. Il governo, col pretesto dell’eventualità di una offensiva tedesca, 
tentò di allontanare dalla capitale i reggimenti piu rivoluzionari. Per 
mezzo dei suoi servizi di collegamento, d’informazione e di armamento il 
comitato militare rivoluzionario cominciò a designare dei commissari 
presso tutte le unità di truppa; dall’altra parte, anche la borghesia si ar¬ 
mava; la nomina di commissari presso gli arsenali le impedì di continua¬ 
re; i delegati del comitato militare rivoluzionario furono accolti bene dai 
soldati, che sapevano che il comitato era deciso a impedire il loro invio 
al fronte. In effetti il comitato rifiutò di controfirmare l’ordine di parten¬ 
za dei reggimenti rossi, avendo l’accortezza di giustificarlo con il desi¬ 
derio di informarsi prima sulle forze della difesa... Il comitato militare 
rivoluzionario assunse le funzioni di quartier generale della guardia rossa. 
Infine, esso ordinò alle truppe di non obbedire ad alcun ordine che pro¬ 
venisse dal comando della piazza. Da questo momento l’insurrezione era 
allo stato latente. Due poteri si fronteggiavano e due autorità militari, 
di cui una - quella insurrezionale - annullava deliberatamente gli ordi¬ 
ni dell’altra. 

Il II congresso panrusso dei soviet doveva riunirsi a Pietrogrado il 
15 ottobre. I menscevichi riuscirono ad aggiornarne la riunione fino al 
25 ottobre - 7 novembre, concedendo così al governo provvisorio della 
borghesia una dilazione di dieci giorni. Nessuno dubitava che il congres¬ 
so, che avrebbe avuto una maggioranza bolscevica, si sarebbe pronun¬ 
ciato per la presa del potere. « Voi fissate la data della rivoluzione! », di¬ 
cevano i menscevichi ai bolscevichi. Perché la decisione - ormai certa - 
non rimanesse un fatto platonico, era necessario appoggiarla con la for¬ 
za delle armi. Sulla data dell’insurrezione vennero espresse due opinioni 
diverse: Trockij voleva legarla al congresso dei soviet, pensando che 
una iniziativa insurrezionale del partito avrebbe avuto minori possibili¬ 
tà di trascinare le masse; Lenin riteneva « criminale » aspettare fino al 






6 . 

Assemblea dei delegati dei soldati, riuniti al Palazzo di Tauride. 
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congresso dei soviet, temendo che il governo provvisorio prevenisse l’in¬ 
surrezione con una vigorosa offensiva. I fatti non giustificarono questo 
timore, tuttavia legittimo; il nemico si rivelò assai piu debole di quanto 
non si pensasse. Ai nostri occhi si scontravano due concezioni egual¬ 
mente giuste ma poste su due piani differenti; la prima, di carattere stra¬ 
tegico, s’ispirava alla necessità di legare l’azione del partito alle rivendi¬ 
cazioni piu elementari e comprensibili delle masse (« tutto il potere ai 
soviet »), che è una delle condizioni del successo; la seconda, di carattere 
politico generale, tendeva a eliminare ogni illusione sulla possibilità di 
costituire un vero potere proletario prima dell’insurrezione. Infatti, una 
volta ammessa questa possibilità teorica, perché non si sarebbe potuto 
dire senza insurrezione? Era una china pericolosa. Dal 1906 Lenin de¬ 
nunciava la tendenza a « velare o nascondere la parola d’ordine dell’in¬ 
surrezione dietro a quella dell’organizzazione del potere rivoluziona¬ 
rio...» La sua dottrina potrebbe essere così definita: vaincre d’abord, 
prima vincere. 

Lenin voleva che l’insurrezione precedesse il congresso; quest’ulti¬ 
mo, messo davanti al fatto compiuto, non avrebbe fatto che sanzionar¬ 
lo. Precisò queste idee in una conferenza personale con gli organizzatori 
dell’azione 1 . Egli si interessava con passione a tutti i particolari della 
preparazione, deciso a evitare a tutti i costi che l’offensiva venisse rin¬ 
viata. Nevskij e Podvojskij avevano un bel dirgli che una preparazione 
di qualche giorno in piu non avrebbe fatto che aumentare le possibilità 
di successo. Egli rispondeva invariabilmente: «Anche il nemico ne ap¬ 
profitterebbe! » Antonov-Ovseenko ci ha dato la ricostruzione di un col¬ 
loquio con Lenin, due giorni prima della battaglia, in una casa del quar¬ 
tiere operaio di Vyborg. Lenin, ricercato dalla polizia di Kerenskij, Le¬ 
nin, che in caso di cattura sarebbe stato probabilmente ucciso da qualche 
palla vagante, era irriconoscibile. « Ci trovammo in presenza di un pic¬ 
colo vecchio dai capelli grigi, con il pince-nez, ma con un buon porta¬ 
mento e un aspetto piuttosto bonario; lo si sarebbe detto un musicista, 
un maestro o un libraio antiquario. Egli si levò la parrucca e riconoscem¬ 
mo il suo sguardo ardente, come al solito pieno di humour: “Cosa c’è 
di nuovo? ” Era pieno di fiducia. Si informò sulla possibilità di chiamare 
la flotta a Pietrogrado. All’obbiezione che ciò avrebbe significato sguar¬ 
nire il fronte del mare, egli replicò perentoriamente: “Ebbene! I marinai 

1 L’azione conciliò le due tesi. L’insurrezione ebbe luogo il giorno del congresso, ma iniziò di 
buon mattino, mentre il congresso non cominciò i suoi lavori che alla sera, tra il rumore degli spari. 

Del resto, Lenin si sbagliava su questo punto. Nei primi giorni di ottobre egli scriveva al comi¬ 
tato centrale: «La vittoria a Mosca è assicurata, nessuno ci farà resistenza. A Pietrogrado si può 
aspettare, non è necessario incominciare da Pietrogrado». In realtà, la vittoria a Pietrogrado era 
assicurata, e qui l’insurrezione trionfò senza fatica, mentre a Mosca incontrò una resistenza accanita. 
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devono ben comprendere che la rivoluzione è piu minacciata a Pietro- 
grado che sul Baltico” ». 

La fortezza di Pietro e Paolo, situata al centro della città su un isolot¬ 
to della Neva e ben munita di cannoni, era un grosso motivo di preoccu¬ 
pazione per il comitato militare rivoluzionario. Le sue artiglierie minac¬ 
ciavano il Palazzo d’inverno. Il suo arsenale conteneva io 000 fucili. La 
sua guarnigione sembrava fedele al governo provvisorio. Trockij propose 
di prendere la cittadella dall’interno... attraverso un comizio. Ci riuscì 
(insieme a Lasevic). 

Il 22 ottobre fu la grande giornata del soviet di Pietrogrado; fu il gran¬ 
dioso plebiscito della rivoluzione. Come spesso capita quando si com¬ 
piono avvenimenti di immensa grandezza, la causa immediata pare di se¬ 
condaria importanza: perché spesso non è altro, nella catena delle cause, 
che l’ultima debole maglia. Il comitato esecutivo centrale dei soviet, an¬ 
cora dominato dai socialisti della pace sociale, aveva in sue mani la cas¬ 
sa del soviet di Pietrogrado. Quest’ultimo aveva bisogno di un giornale. 

51 decise di organizzare per il 22 una serie di grandi comizi al fine di rac¬ 
cogliere i fondi necessari alla creazione di un organo di stampa. La stam¬ 
pa borghese, terrorizzata da questa mobilitazione delle masse, gridò al¬ 
la sommossa. Kerenskij tenne un linguaggio che parve energico, ma che 
non era che quello di un fanfarone. « Tutta la Russia è con noi! Non ab¬ 
biamo nulla da temere». Egli minacciò « di liquidare in modo decisivo 
e completo gli elementi, i gruppi, i partiti che osano attentare alla liber¬ 
tà del popolo russo, e rischiano, nello stesso momento, di aprire il fron¬ 
te ai tedeschi ». Un Galiffet! Un Cavaignac! Vane minacce. Era troppo 
tardi. La giornata del 22 vide una formidabile mobilitazione delle masse. 
Tutte le sale straboccarono. Alla Casa del Popolo (Narodnyj Dom) mi¬ 
gliaia di persone riempirono i corridoi, le gallerie, le sale; nella grande 
hall grappoli umani erano appollaiati, frementi, sull’armatura metallica 
dell’edificio... John Reed era tra essi; le sue note su questa assemblea, 
nella quale la voce di Trockij scatenò l’entusiasmo della folla, meritano 
di essere citate 1 : 

« Intorno a me la gente sembrava in estasi. Mi sembrava che la folla 
fosse sul punto di intonare, improvvisamente, senza intesa né segnale, un 
inno religioso. Trockij lesse una risoluzione il cui senso generale era che 
si doveva versare fino l’ultima goccia di sangue per la causa degli operai 
e dei contadini... “Chi è favorevole? ” La folla innumerevole alzò le ma¬ 
ni come un sol uomo. Vedevo queste mani alzate e gli occhi ardenti degli 
uomini, delle donne, degli adolescenti, degli operai, dei soldati, dei tnu- 


1 J. reed. Dieci giorni che sconvolsero il mondo (trad. it., Einaudi, Torino 1946). 
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ziki... Trockij continuava a parlare. Le mani, innumerevoli, rimanevano 
alzate. Trockij scandiva le parole: “Che questo voto sia il vostro giura¬ 
mento! Voi giurate di consacrare tutte le vostre forze, di non indietreg¬ 
giare davanti a qualunque sacrificio per sostenere il soviet che si accinge 
a portare a termine la vittoria della rivoluzione e a darvi la terra, il pane, 
la pace! ” Le mani, innumerevoli, rimanevano alzate. La folla approvava. 
La folla prestava giuramento... E la stessa cosa avveniva in tutta Pietro- 
grado. Ovunque si facevano gli ultimi preparativi; si pronunciavano o- 
vunque gli ultimi giuramenti. Migliaia, decine di migliaia, centinaia di 
migliaia di uomini. Era già l’insurrezione ». 


Kronstadt e la flotta. 

Le forze rivoluzionarie di Kronstadt, il mattino del 25, ricevettero 
l’ordine di prepararsi a prendere la difesa del congresso dei soviet (tutta 
l’offensiva, infatti, si svolgeva con una parvenza formale di azione difen¬ 
siva). Fermiamoci unistante sui preparativi a Kronstadt, sui quali uno dei 
protagonisti, I. Flerovskij ', ci ha lasciato un eccellente racconto. L’ele¬ 
mento razionale, coordinato, la perfetta organizzazione dell’insurrezio¬ 
ne, concepita come un’operazione militare condotta secondo le regole 
dell’arte della guerra, appare con la massima evidenza, in stridente con¬ 
trasto con i movimenti spontanei e mal organizzati cosi frequenti nella 
storia del proletariato. 

« La preparazione per l’intervento a Pietrogrado si fece esclusiva- 
mente di notte... Il circolo navale era straboccante di soldati, di marinai 
e di operai, tutti in tenuta da combattimento, pronti... Lo stato maggiore 
rivoluzionario stabiliva con precisione il piano delle operazioni, designa¬ 
va le unità e gli equipaggi, faceva le assegnazioni di viveri e di munizioni, 
procedeva alla nomina dei comandanti. La notte trascorse in un intenso 
lavoro. I seguenti bastimenti furono designati per partecipare all’opera¬ 
zione: il lanciatorpediniere Amore, la vecchia corazzata Alba della liber¬ 
tà (ex Alessandro III), il monitore Avvoltoio. L’Amore e l’Avvoltoio 
dovevano portare a Pietrogrado un carico di truppe. La corazzata doveva 
disporsi all’ingresso del canale marittimo per tenere sotto i suoi cannoni 
la ferrovia costiera. 

« Un’attività intensa, ma silenziosa, proseguiva per le strade. I di¬ 
staccamenti dell’esercito e gli equipaggi della flotta si dirigevano verso il 
porto. Alla luce delle torce non si potevano distinguere che i visi seri, 


1. flerovskij, KronStadt durante la rivoluzione cit. 
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concentrati, delle prime file. Non si udivano né risa, né voci. Il silenzio 
era solo interrotto dal martellare dei passi degli uomini in marcia, dai 
brevi comandi, dal passaggio dei camions rombanti. Nel porto i battelli 
venivano caricati in fretta. I distaccamenti, allineati sul molo, attende¬ 
vano pazientemente il momento dell’imbarco. 

« È mai possibile - pensavo - che questi siano gli ultimi minuti che 
precedono la piu grande delle rivoluzioni? Tutto avveniva con una tale 
semplicità e precisione che si sarebbe potuto pensare alla vigilia di una 
qualunque operazione militare. Assomigliava cosi poco alle scene di ri¬ 
voluzione che conosciamo dalla storia... “ Questa rivoluzione, - mi dice¬ 
va il mio compagno di strada, - si farà con le buone maniere” ». 

Questa rivoluzione si faceva con le buone maniere proletarie: con 
l’organizzazione. Per questo essa ha vinto - a Pietrogrado - in modo co¬ 
si facile e completo. 

Traiamo da queste memorie un’altra scena significativa. A bordo di 
un vascello in marcia verso l’insurrezione. Il delegato dello stato mag¬ 
giore rivoluzionario si presenta alla mensa degli ufficiali. 

« Qui lo stato d’animo è diverso. Si è inquieti, sospettosi, disorienta¬ 
ti. Al mio ingresso, al mio saluto, gli ufficiali si alzano in piedi. Essi ascol¬ 
tano in piedi le mie brevi spiegazioni e l’ordine: “Andiamo a rovesciare 
il governo provvisorio, le armi alla mano. Il potere passa ai soviet. Noi 
non contiamo sulla vostra simpatia; non ne abbiamo alcun bisogno. Ma 
esigiamo che restiate ai vostri posti, adempiendo con puntualità ai vostri 
doveri e obbedendo ai nostri ordini. Vi risparmieremo le prove super¬ 
flue. È tutto”. “Inteso!”, risponde il capitano. Gli ufficiali si recarono 
all’istante ai loro posti. Il capitano sali al posto di comando ». 

La flotta giunge numerosa alla riscossa del proletariato e della guarni¬ 
gione. Gli incrociatori Aurora, Oleg, Zabijaka, Samson, due torpedinie¬ 
re, e ancora altri bastimenti risalgono la Neva. 


La presa del Palazzo d’inverno. 

Tre compagni, Podvojskij, Antonov-Ovseenko e Lasevic 1 , erano sta¬ 
ti incaricati di organizzare la presa del Palazzo d’inverno. Assieme a loro 
lavorava Cudnovskij, grande militante dei primi giorni, che sarebbe pre- 

1 Podvojskij, membro del partito bolscevico da molti anni, è stato uno dei creatori dell’organiz¬ 
zazione militare del partito. Piu tardi, è stato commissario del popolo alla guerra della rsfsr, poi 
dell’Ucraina sovietica. In seguito si è consacrato alla preparazione militare della gioventù e alla cul¬ 
tura fisica. 

Antonov-Ovseenko, ex ufficiale, pubblicista, emigrato, durante la guerra fu redattore a Parigi 
dei giornali internazionalisti «Golos», «Naie Slovo», « Natalo ». Aderì al partito bolscevico nel 
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sto morto in Ucraina. L’antica residenza imperiale è situata nel centro 
della città, sulle rive della Neva; sulla riva opposta di fronte, a seicento 
metri, è la fortezza di Pietro e Paolo. A mezzogiorno, la facciata del pa¬ 
lazzo guarda il selciato di una grande piazza su cui si erge la colonna di 
Alessandro I. Luogo storico. Al fondo, in semicerchio, i vasti edifici re¬ 
golari del vecchio grande stato maggiore e del vecchio ministero degli 
Affari esteri. Su questa piazza, nel 1879, crepitarono i colpi dello stu¬ 
dente Solov'év, davanti al quale si vide fuggire correndo a zig-zag, palli¬ 
do, la testa bassa, l’autocrate Alessandro II. Nel 1881 la dinamite del 
falegname Stepan Chalturin esplodeva sotto gli appartamenti imperiali 
danneggiando il cupo edificio. Sotto le sue finestre, il 22 gennaio 1905, 
la truppa apriva il fuoco su ima folla di operai che portavano una peti¬ 
zione allo zar, il piccolo padre del popolo, recando le sacre icone e can¬ 
tando inni religiosi. Ci furono qui una cinquantina di morti e piu di un 
migliaio di vittime in totale; e l’autocrazia fu colpita dalle proprie palle... 

Il 25 ottobre, fin dalla mattina, i reggimenti conquistati dai bolsce- 
vichi incominciarono a circondare il Palazzo d’inverno, sede del mini¬ 
stero Kerenskij. L’assalto doveva essere dato alle 9 della sera, nonostan¬ 
te l’impazienza di Lenin, che esigeva che si finisse piu presto. Mentre il 
cerchio di ferro si stringeva lentamente intorno al palazzo, il congresso 
dei soviet si riuniva allo Smol'nyj, un vecchio istituto delle figlie della 
nobiltà. Ancora clandestino, poche ore prima di incarnare la dittatura 
del proletariato, ancora truccato da vecchio, Lenin camminava avanti e 
indietro, a passi nervosi, per una cameretta dell’istituto. A tutti quelli 
che arrivavano domandava: « E il palazzo? Non è ancora preso? » Era 
sempre piu furente contro gli incerti, i temporeggiatori, gli indecisi. Mi¬ 
nacciava Podvojskij: « Bisogna farli fucilare, farli fucilare! » 

I soldati, accampati intorno ai bracieri, condividevano la stessa im¬ 
pazienza. Li si udiva mormorare che « anche i bolscevichi si mettevano 
a fare della diplomazia ». Ancora una volta il sentimento di Lenin s’iden¬ 
tificava, perfino nei particolari, con quello della massa. Podvojskij, sicu¬ 
ro di aver in pugno la vittoria, rimandava l’assalto. L’agitazione demo¬ 
ralizzava un nemico condannato. Ogni goccia di sangue rivoluzionario, 
che si fosse potuta risparmiare, era preziosa. 

Una prima intimazione di resa è rivolta ai ministri alle 6 del pome¬ 
riggio; alle 8 un secondo ultimatum; un bolscevico inviato per parla- 


1917» e divenne uno dei capi dell’Armata rossa durante la guerra civile. Capo della direzione poli- 
1 ica dell’Armata rossa nel 1923, in seguito fu il rappresentante dei soviet in Cecoslovacchia. 

Laseviì, vecchio militante bolscevico, sarà più tardi membro dei comitati rivoluzionari della 
guerra di Pietrogrado (1919-20), poi della Siberia, dopo la caduta di Kolcak; nel 1926 è supplente 
ul commissariato del popolo alla guerra. Morirà nel 1928. 
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mentare arringa i difensori del palazzo; i soldati di un battaglione scelto 
si arrendono agli insorti; un formidabile urrah li accoglie sulla piazza 
trasformata in campo di battaglia. Il battaglione femminile si arrende 
qualche minuto dopo. I ministri, terrorizzati, in una vasta sala senza lu¬ 
ce, scortati da un pugno di giovani allievi, esitano ancora a capitolare. 
Kerenskij li ha abbandonati, promettendo un pronto ritorno alla testa 
di truppe fedeli. Essi si aspettano di essere linciati da una folla furibon¬ 
da. Il cannone dell’Aurora - che spara a salve! - finisce di demoralizzare 
i difensori. L’assalto dei rossi non incontra che una debole resistenza. 
Delle granate scoppiano sui grandi scaloni di marmo, dei corpo a corpo 
si formano nei corridoi. Nella penombra di una vasta anticamera una fila 
di allievi lividi incrociano le baionette davanti a una porta decorata. 

È l’ultimo bastione dell’ultimo governo borghese della Russia. An- 
tonov-Ovseenko, Cudnovskij, Podvojskij spostano queste baionette i- 
nerti. Un giovane sussurra loro: « Sono con voi! » Il governo provviso¬ 
rio è qui: tredici signori tremanti, lamentosi, tredici visi sconvolti, na¬ 
scosti nell’ombra. Come escono dal palazzo, scortati dalla guardia rossa, 
da tutte le parti si levano grida di: a morte! Soldati e marinai vorrebbe¬ 
ro massacrarli. La guardia operaia li trattiene. « Non macchiate con degli 
eccessi la vittoria proletaria! » 

I ministri di Kerenskij vanno a raggiungere nella fortezza di Pietro 
e Paolo, la vecchia fortezza dove erano passati tutti gli eroi della liber¬ 
tà russa, i ministri dell’ultimo zar. È finito. 

Nei quartieri vicini la circolazione era proseguita normale. Nei corsi, 
dei curiosi guardavano tranquilli... 

Un particolare sull’organizzazione dell’offensiva. Perché un successo 
momentaneo del nemico non potesse interrompere il loro lavoro, i capi 
militari dell’insurrezione avevano predisposto due quartieri generali di 
riserva. 


Il congresso dei soviet. 

Mentre i rossi circondano il Palazzo d’inverno, si riunisce il soviet di 
Pietrogrado. Lenin esce dall’ombra. Lenin e Trockij annunciano la pre¬ 
sa del potere. I soviet offrono a tutti i paesi una pace giusta; i trattati se¬ 
greti saranno pubblicati. La prima parola di Lenin sottolinea l’importan¬ 
za dell’unione degli operai e dei contadini, non ancora suggellata: 

« All’interno della Russia, l’immensa maggioranza dei contadini ha 
detto: Abbiamo giocato troppo con i capitalisti, noi marciamo con gli 
operai! Un decreto unico, che abolisca la proprietà fondiaria, ci procure- 
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Il congresso dei soviet 

rà la fiducia dei contadini. Essi comprenderanno che la loro unica salvez¬ 
za è nell’unione con gli operai. Noi istituiremo il controllo operaio sulla 
produzione... » 

Il congresso panrusso dei soviet si apre solo alla sera nella grande sala 
delle feste dello Smornyj, tutta bianca, che enormi lampadari inondano 
di luce. 562 delegati sono presenti: 382 socialdemocratici bolscevichi, 
70 socialisti-rivoluzionari di sinistra, 36 socialisti-rivoluzionari di cen¬ 
tro, 16 socialisti-rivoluzionari di destra, 3 socialisti-rivoluzionari na¬ 
zionali, 15 socialdemocratici internazionalisti uniti, 21 socialdemocratici 
menscevichi partigiani della difesa nazionale, 7 delegati socialdemocra¬ 
tici di organizzazioni nazionali, 5 anarchici. Saia affollatissima, febbrile. 
Il menscevico Dan apre il congresso a nome del vecchio esecutivo pan¬ 
russo; mentre si elegge la presidenza si sente tuonare il cannone sulla 
Neva. La resistenza al Palazzo d’inverno sta per terminare. Kamenev 
« felice e con l’aria della festa » 1 sostituisce Dan alla presidenza. Propone 
un ordine del giorno di tre punti: « 1) organizzazione del potere; 2) la 
guerra e la pace; 3) assemblea costituente». L’inizio della seduta è mo¬ 
nopolizzata dagli interventi dell’opposizione menscevica e socialista-ri¬ 
voluzionaria. A nome dei primi, Martov, il leader piu probo e dotato, 
Martov, la cui estrema debolezza fisica sembrava manifestare, nonostan¬ 
te il suo grande coraggio personale, le debolezze della sua causa, « Mar¬ 
tov, con il solito atteggiamento, con la mano sul fianco, una mano tre¬ 
mante, esangue, lui stesso contorto e bizzarro, dondolando la sua testa 
arruffata, chiede che si ricerchi una soluzione pacifica al conflitto... » È 
proprio il momento! Mstislavskij prende la parola a nome dei socialisti- 
rivoluzionari di sinistra. Il suo partito disprezzava il governo provvi¬ 
sorio, era favorevole alla presa del potere da parte dei soviet, ma aveva 
rifiutato di prendere parte al colpo di forza. Il suo discorso è tutto una 
sfumatura. Tutto il potere ai soviet, certo! Tanto piu che era un fatto 
compiuto. Ma che si arrestino subito le operazioni militari. Come si può 
deliberare con il rombo del cannone? A questo replicò vivamente Troc- 
kij: « Chi è che s’impressiona per il rombo del cannone? Al contrario, si 
può lavorare meglio! » 

Il cannone fa tintinnare i vetri. Ai menscevichi e ai socialisti-rivolu¬ 
zionari di destra che denunciano « il crimine che si sta compiendo con¬ 
tro la patria e la rivoluzione » risponde un marinaio dell ’Aurora, che sale 
alla tribuna. 

« Figura bronzea, - riferisce Mstislavskij, — gesto corto che percuote 


1 mstislavskij, Pjat' dnej: natalo i konec fevral'skoj revoljucii, Berlino, Pietrogrado, Mosca 


1922. 
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senza esitare, parola che fende l’aria come un coltello, con la destra tesa, 
cosi appariva quest’uomo. Era appena salito alla tribuna, elastico ed e- 
nergico, con il petto villoso incorniciato da un colletto che ondulava gra¬ 
ziosamente intorno alla sua testa ricciuta, che tutta la sala scoppiò in ap¬ 
plausi clamorosi... “Il Palazzo d’inverno è finito, - egli dice. - VAurora 
gli spara sopra, quasi a bruciapelo”. “Oh!”, gemette, ai suoi piedi, il 
menscevico Abramovic, stravolto, torcendosi le mani. “Oh! ”. E rispon¬ 
dendo a questo lamento, con un gesto magnanimo, ma con un’inimitabile 
disinvoltura, l’uomo dell’Aurora lo tranquillizzò subito sussurrando for¬ 
te e lasciando trapelare un riso interiore: “Si spara a salve. Ce n’è piu 
che a sufficienza per i ministri e le donne del battaglione scelto”. Tu¬ 
multo. I menscevichi della difesa nazionale e i socialisti-rivoluzionari di 
destra, una sessantina di delegati, se ne vanno, per “morire insieme al go¬ 
verno provvisorio” ». 

Non andranno lontano. Il loro esile corteo, trovando le strade sbar¬ 
rate dalle guardie rosse, si disperse da solo... 

A tarda notte, i socialisti-rivoluzionari di sinistra si decisero infine a 
seguire i bolscevichi e a rimanere al congresso. 

Lenin non salì alla tribuna che alla seduta del giorno dopo, il 26, nel¬ 
la quale furono votati i grandi decreti sulla terra, la pace, il controllo o- 
peraio sulla produzione. Egli apparve, accolto da un’immensa acclama¬ 
zione. Ne attese la fine, guardando fisso, con calma, questa folla vitto¬ 
riosa. Poi disse semplicemente, senza un gesto, con le mani appoggiate 
al pulpito, con le larghe spalle leggermente inclinate verso l’uditorio: 

« Noi cominciamo a costruire la società socialista ». 


A Mosca: crisi economica e insurrezione. 

La necessità economica della rivoluzione si fece sentire in modo mol¬ 
to più diretto a Mosca. 

La città era amministrata da una Duma municipale composta da ele¬ 
menti borghesi, piccoli borghesi, intellettuali, tra i quali i socialisti-rivo¬ 
luzionari e i cadetti disponevano di una maggioranza abbastanza stabile, 
alla quale spesso si univano i menscevichi. Era un’assemblea impopo¬ 
lare. Le tribune facevano rumorose manifestazioni - come alla Conven¬ 
zione - applaudendo l’opposizione bolscevica. Il 24 settembre, la riele¬ 
zione delle Dume di quartiere diede ai bolscevichi l’occasione di sondare 
le masse. Le elezioni diedero la maggioranza ai bolscevichi in quattordici 
quartieri su diciassette. Anche i cadetti si rafforzarono. I partiti della 
conciliazione sociale ne uscirono schiacciati. 
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I bolscevichi dovettero questa vittoria alla loro comprensione dei 
Insogni della massa operaia. C’era un’acuta carestia; le ultime riserve di 
grano erano esaurite; si avvicinava il giorno in cui la città sarebbe rima¬ 
sta senza pane. La razione era stata ridotta a ioo grammi al giorno per 
ogni abitante \ Il cattivo funzionamento dei trasporti impediva ogni mi¬ 
glioramento degli approvvigionamenti. Occorrevano delle misure di sa¬ 
lute pubblica di estrema energia: centralizzazione degli approvvigiona¬ 
menti, municipalizzazione della fabbricazione del pane - in altre parole, 
espropriazione delle panetterie -, requisizione dei locali, iscrizione obbli¬ 
gatoria di tutti gli abitanti nelle liste uniche degli approvvigionamenti. 
Queste erano le misure richieste dai bolscevichi. E a loro volta ne impli¬ 
cavano altre. La crisi degli approvvigionamenti entrava nei piani di guer¬ 
ra sociale delle classi possidenti. Era il completamento del sabotaggio 
della produzione effettuato dai padroni. Inoltre, per far veramente fron¬ 
te alla carestia, era necessario prendere in mano tutta la produzione. 

I bolscevichi rivendicavano: 

i ) La riconversione immediata alla produzione di pace delle impre¬ 
se industriali che prima della guerra producevano generi di prima 
necessità. « La continuazione della guerra implicava la perdita del¬ 
la capacità d’azione rivoluzionaria del proletariato e dell’esercito, 
cioè la perdita della rivoluzione » (A. Slichter). 

2) La requisizione delle fabbriche, per mettere termine al sabotaggio 
della produzione da parte degli industriali e per facilitare la ra¬ 
pida ripresa della produzione del tempo di pace. Lo scopo era di 
dare ai contadini, in cambio del grano, dei prodotti dell’industria. 

3 ) Obbligo del lavoro per gli impiegati dell’industria, che avrebbero 
potuto entrare in sciopero al momento della socializzazione. 

4) Requisizione dei magazzini, per tagliare le gambe alla specula¬ 
zione. 

Alla fine della prima settimana d’ottobre, i lavoratori del cuoio di 
Mosca entravano nella loro decima settimana di sciopero. E lo sciopero 
non è facile con una razione di pane di cento grammi! I sindacati del le¬ 
gno, dei metallurgici, dei tessili, dei lavoratori municipali si preparavano 
allo sciopero. Da parte sua il padronato organizzava una specie di scio¬ 
pero a singhiozzo della produzione: serrate parziali, chiusura delle fab¬ 
briche sotto svariati pretesti, riduzione della produzione, apertamente o 
di nascosto, vendita delle attrezzature, liquidazioni, il tutto giustifica- 


1 A. Slichter, Pamjatnye dni v Moskve , in «Proletarskaja Revoljucija», n. .5, 1922; b. volin. 
Il soviet di Mosca prima dell’Ottobre, in «Proletarskaja Revoljucija », 1922. 
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to adducendo una « situazione generale insopportabile ». La situazione 
reale dell’operaio moscovita era di una gravità estrema. Dopo l’inizio 
della guerra i prezzi dei generi alimentari erano aumentati di sei volte e 
mezzo; quelli degli articoli industriali di prima necessità (tessuti, scar¬ 
pe, legna per il riscaldamento, sapone, ecc.) erano aumentati di circa una 
dozzina di volte; il salario, invece, era solo aumentato di quattro volte. 
Gli operai chiedevano invano il riconoscimento dei loro comitati d’of¬ 
ficina. Il governo provvisorio, che godeva le simpatie del padronato, op¬ 
poneva loro un’evidente cattiva volontà. Scioperi disperati potevano 
scoppiare da un momento all’altro. La crisi era matura. Di fronte a que¬ 
sta situazione, il 19 ottobre, il soviet di Mosca, a maggioranza bolscevi¬ 
ca, adottò una serie di misure, su proposta di Bucharin e di Smirnov, che 
possono ben essere definite insurrezionali. 

Il soviet decise di dare soddisfazione, d’accordo con i sindacati, alle 
rivendicazioni degli scioperanti; arresto dei capitalisti colpevoli di sa¬ 
botare la produzione; moratoria degli affitti; mobilitazione delle masse 
per la presa del potere da parte della democrazia rivoluzionaria. I sin¬ 
dacati erano invitati a istituire da se stessi la giornata di otto ore; i pel¬ 
lai in sciopero ricevettero l’ordine di rimettere in moto essi stessi le of¬ 
ficine. 

Pochi giorni dopo si riuniva una conferenza del partito. Semasko, 
Osinskij e Smirnov parlano dell’insurrezione. « Cifre e statistiche alla 
mano, - scrive un testimonio, - essi dimostrano che se il proletariato, il 
solo che può porre termine alla guerra, non prende il potere, la Russia 
sarà rovinata, mancheranno il pane e il combustibile, le ferrovie e le fab¬ 
briche cesseranno di funzionare... I loro discorsi hanno un carattere 
scientifico, persino accademico. Non sembrava un’assemblea di rivolu¬ 
zionari che progettavano un rovesciamento sociale, ma l’assemblea di una 
società scientifica. Il pubblico, composto per la metà di rappresentanti 
delle organizzazioni militari, sembrava indifferente. Nessuno domandò la 
parola per replicare. Quando si passò ai voti, tutte le mani si alzarono: la 
conferenza votò l’insurrezione all’unanimità ». Evidentemente erano tut¬ 
ti convinti della sua necessità 

Il 23 ottobre il soviet di Mosca promulga il suo decreto n. 1 sul con¬ 
trollo delle assunzioni e dei licenziamenti degli operai da parte dei co¬ 
mitati d’officina. Il 24 ottobre il soviet vota la formazione della guar¬ 
dia rossa. Ciascuna di queste votazioni è occasione di scontri tempestosi 
con i menscevichi e i socialisti-rivoluzionari. Gli uni e gli altri difendono 
metro per metro quello che essi chiamano la democrazia e la legalità. 

1 n. norov, Le giornate di Ottobre a Mosca. Cfr. anche v. serge, La révolution d’Octobre a 
Moscou , in «Bulletin Communiste», i° settembre 1921. 
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Il 25 ottobre, mentre l’azione è già iniziata a Pietrogrado, il soviet di 
Mosca costituisce - è già un po’ tardi - il suo comitato militare rivoluzio¬ 
nario. Socialisti-rivoluzionari e menscevichi esortano il proletariato a 
I ormarsi e a non seguire il nefasto esempio degli usurpatori di Pietro- 
grado. Solo l’Assemblea costituente, essa sola, poteva avere l’autorità 
di stabilire i destini della Russia. Battuti ai voti, i menscevichi entrano 
egualmente a far parte del comitato militare rivoluzionario per « fare in 
modo che il colpo di stato dei bolscevichi si concluda nel modo piu in¬ 
dolore possibile». In altri termini, per sabotare l’insurrezione! Vengo¬ 
no egualmente ammessi... 

Il giorno prima, la Duma cittadina, riunita a porte chiuse senza la pre¬ 
senza dei consiglieri bolscevichi, aveva costituito da parte sua un comi¬ 
tato di salute pubblica. Il sindaco socialista-rivoluzionario, Rudnev, pre¬ 
siedeva ai suoi preparativi di combattimento. Il colonnello Rjabcev, un 
altro socialista-rivoluzionario, armava frettolosamente gli allievi delle 
scuole militari - gli junker -, gli studenti, la gioventù delle scuole, cioè 
la gioventù delle classi borghesi e delle classi medie. 


L’inizio del terrore bianco. 

La battaglia di strada fu aspra e durò sei giorni. L’iniziativa delle o- 
perazioni venne presa dal comitato di salute pubblica, il quale, il giorno 
27, mentre le Dume cittadine deliberavano in seduta comune, ingiunse al 
comitato militare rivoluzionario di sciogliersi entro un quarto d’ora. Fu 
una lotta confusa, aspra e sanguinosa; non cercheremo di seguirne tutte 
le peripezie. La fisionomia topografica di Mosca è quella di una città in¬ 
granditasi nel corso dei secoli in cerchi concentrici, intorno al palazzo e 
alle chiese del Cremlino, una specie di città interna, fortificata, circon¬ 
data da alte mura merlate e da torri appuntite. Visto dall’alto, il Crem¬ 
lino ha l’aspetto di un triangolo con il lato piu lungo che corre lungo la 
riva sinistra della Moskova. Costruita sulle colline, tutta percorsa da 
vicoli stretti che si intrecciano lungo linee irregolari, cosparsa di innume¬ 
revoli chiese circondate da giardini, cinta da grandi corsi alberati, la cit¬ 
tà offre infinite possibilità all’attacco e alla difesa. Ma fin dall’inizio si 
precisarono le linee strategiche dei due avversari. Il comitato militare ri¬ 
voluzionario si riuniva al soviet, al centro della città, in fondo alla via 
Tverskaja, nell’antica residenza del governatore. La liquidazione di que¬ 
sto quartier generale fu l’obbiettivo delle truppe dell’ordine. Il compito 
del comitato militare rivoluzionario era invece di resistere il più a lungo 
possibile per permettere alle guardie rosse dei quartieri di giungere in 
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soccorso, prendendo i bianchi alle spalle. La presa del Cremlino da par¬ 
te dei bianchi, in queste condizioni, non fu che un episodio, anche se 
molto significativo. I rossi avevano la superiorità numerica. « I nostri 
nemici, - scrive Muralov, - dovevano avere circa io 000 uomini; due 
scuole militari, sei scuole di sottufficiali... le sezioni militari dei socialisti- 
rivoluzionari e dei menscevichi, la gioventù delle scuole. Noi non ave¬ 
vamo sicuramente meno di 50 000 combattenti... cioè circa 15 000 uo¬ 
mini di truppe attive, 25 000 uomini di truppe di riserva, 3000 operai 
armati, 6 batterie leggere e qualche pezzo di grosso calibro ». Da una 
parte gli elementi borghesi e piccoli borghesi, compresi gli intellettuali; 
dall’altra, la massa grigia dei soldati e degli operai. La mancanza di or¬ 
ganizzazione e le esitazioni dei rossi resero tuttavia incerta la lotta. 

Il giorno 28, a mezzanotte, gli junker - gli allievi delle scuole milita¬ 
ri - circondano il Cremlino. Il comitato di salute pubblica occupa già le 
stazioni, la centrale elettrica, la sede centrale dei telefoni. Tagliato fuori 
dai collegamenti con il comitato militare rivoluzionario, il comandante 
del Cremlino, Berzin, al quale si assicura che « l’ordine è ristabilito », ab¬ 
bandona la piazza, avendo la promessa formale che i suoi uomini avranno 
salva la vita. Berzin si reca di persona ad aprire le porte. Viene subito 
agguantato, percosso, coperto d’insulti dagli junker. Un colonnello gli 
dice: « Come! Sei ancora vivo? Bisogna ammazzarti ». Gli operai dell’ar¬ 
senale del Cremlino vengono a conoscenza della capitolazione quando 
viene arrestato il loro comitato di fabbrica. Al mattino seguente ricevono 
l’ordine di schierarsi in uno dei grandi cortili del Cremlino, con le loro 
carte d’identità, a poca distanza dall’enorme cannone dello zar Fedor Iva- 
novic. Qui, vengono improvvisamente scoperte tre mitragliatrici nasco¬ 
ste davanti a loro. Riporto il racconto di un superstite « Questi uomini 
non potevano immaginare che li si sarebbe fucilati cosi senza processo, 
senza ragione, proprio loro che non avevano preso parte al combattimen¬ 
to! Risuona un ordine: “In riga! Attenti!” Gli uomini rimangono im¬ 
mobili, con le mani alla cintola dei pantaloni. Si sente un segnale e il cre¬ 
pitio di tre mitragliatrici in azione si mescola a delle grida di spavento, a 
dei rantoli e a dei singhiozzi. Tutti quelli che non sono falciati dalla pri¬ 
ma scarica si precipitano verso la sola via d’uscita: una piccola porta ri¬ 
masta aperta dietro di loro. Il fuoco delle mitragliatrici continua: in po¬ 
chi minuti davanti a questa porta si forma un mucchio di uomini riversi, 
urlanti e sanguinanti che continuano ad essere mitragliati... la mitraglia 
sporca di carne e di sangue i muri degli edifici vicini ». Questo massacro 
non è un fatto isolato. I bianchi arrestavano e fucilavano un po’ dapper- 


I. noskov. Le giornate d'Ottobre a Mosca. 
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tutto. Alla scuola militare Aleksandrovskoe una corte militare pronun¬ 
ciava in trenta secondi delle condanne a morte che venivano subito ese¬ 
guite nel cortile. Fermiamoci su questi fatti. Essi testimoniano che i di¬ 
fensori del governo provvisorio avevano la ferma volontà di annegare nel 
sangue l’insurrezione operaia. Incominciava il terrore bianco. 

La notizia del massacro del Cremlino interruppe i negoziati di armi¬ 
stizio intrapresi tra il comitato militare rivoluzionario e il colonnello 
Rjabcev. I bianchi non cercavano che guadagnare tempo in attesa di rin¬ 
forzi. Il comitato militare rivoluzionario comprese che bisognava vincere 
o morire. Esso era quasi circondato; ma da tutti i quartieri accorrevano 
in massa al suo soccorso le guardie rosse e i reggimenti insorti, in modo 
che gli assedianti erano a loro volta presi in un cerchio di ferro. Il 29 se¬ 
ra, dopo una giornata terribile, nel corso della quale lo stato maggiore 
dell’insurrezione dovette soccombere, fu firmato un armistizio di venti- 
quattr’ore, ben presto interrotto dall’arrivo di un battaglione di assalto 
che si era unito ai bianchi. I rossi, da parte loro, ricevettero dell’artiglie¬ 
ria. Le batterie entrarono in azione sulle piazze. I bianchi ripiegarono sul 
Cremlino. Dopo lunghe tergiversazioni, dovute al timore di provocare la 
distruzione dei monumenti storici, il comitato militare rivoluzionario 
diede l’ordine di bombardare il Cremlino. I bianchi capitolarono il 2 no¬ 
vembre, alle ore 4 del pomeriggio. « Il comitato di salute pubblica è sciol¬ 
to. La guardia bianca restituisce le armi e viene congedata. Gli ufficiali 
potranno conservare i distintivi del loro grado. Nelle scuole militari non 
si lasceranno che le armi necessarie alle esercitazioni... Il comitato mili¬ 
tare rivoluzionario garantisce la libertà e l’incolumità di tutti », queste 
furono le principali clausole del patto firmato tra i bianchi e i rossi. I 
combattenti della controrivoluzione, i fucilatori del Cremlino, erano li¬ 
beri; se avessero vinto - ne abbiamo avuto la prova - non avrebbero la¬ 
sciato quartiere ai rossi. 

Clemenza nefasta! Questi junker, questi ufficiali, questi studenti, que¬ 
sti socialisti della controrivoluzione si sarebbero dispersi per tutta la Rus¬ 
sia per organizzarvi la guerra civile. La rivoluzione li ritroverà davanti a 
Jaroslavl', sul Don, a Kazan', in Crimea, in Siberia e in tutti i complotti 
dell’interno. 


Organizzazione e spontaneità. 

Le insurrezioni di Pietrogrado e di Mosca presentano delle differenze 
impressionanti. 

A Pietrogrado, il movimento, lungamente e minuziosamente prepa- 
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rato, è essenzialmente politico; si tratta della presa di coscienza del pote¬ 
re. La rivoluzione ha luogo a data stabilita, secondo le parole di Trockij. 
Due fattori dominano gli avvenimenti: il partito e la guarnigione. L’a¬ 
zione è condotta con un’energia meditata, senza la minima esitazione. Il 
successo è rapido e senza molte perdite. Quasi senza spargimento di 
sangue. 

L’insurrezione di Pietrogrado ci offre il modello di un movimento di 
massa perfettamente organizzato. 

A Mosca, la spontaneità delle masse prevale sulla loro organizzazione. 
Il movimento obbedisce a un determinismo economico quasi immediato; 
la coscienza politica dei fini e dei mezzi è assai meno chiara; le incertez¬ 
ze, le esitazioni, i ritardi frappongono ostacoli. Un avversario molto infe¬ 
riore di numero, ma ben organizzato e risoluto, dotato di una chiara co¬ 
scienza politica del fine, - il ristabilimento dell’ordine, - e del mezzo, 
- il terrore, - lo tiene in scacco per lungo tempo infliggendogli perdite 
crudeli. Nei quartieri di Mosca gli operai si armano come possono. Spes¬ 
so andarono al combattimento di loro iniziativa. Mancavano le armi. 
Mancavano le cartucce. Quando arrivarono i cannoni mancavano i pro¬ 
iettili. Quando si ebbero i proiettili ci si accorse che mancava l’alzo dei 
cannoni. I collegamenti erano precari. Non c’era un servizio di osserva¬ 
zione. « Ci siamo battuti molto male, eravamo trascinati dagli avveni¬ 
menti », dice Muralov che diresse i rossi. Non c’era unità di comando, i 
bianchi avevano l’iniziativa; l’occupazione dei punti strategici più impor¬ 
tanti compensò in certi momenti la loro inferiorità numerica. 

Senza dubbio l’entusiasmo dei combattenti era ammirevole; insieme 
a una buona organizzazione avrebbe fatto meraviglie. Abbandonato in 
gran parte a se stesso, non potè impedire che la battaglia fosse lunga, in¬ 
certa, e pagata a caro prezzo. 

Il comitato militare rivoluzionario non si era costituito che il 25 ot¬ 
tobre - troppo tardi - ed ebbe troppe esitazioni. Esso allacciò con i socia¬ 
listi-rivoluzionari e i menscevichi negoziati superflui, commise lo sbaglio 
di firmare un armistizio il 29, nel preciso momento in cui i rossi si sta¬ 
vano impadronendo della centrale telefonica, e dimostrò nei confronti 
dei controrivoluzionari vinti una deplorevole magnanimità. 

Le insurrezioni di Pietrogrado e di Mosca, a nostro giudizio, sono mo¬ 
vimenti di tipo differente. Quella di Mosca ricorda, - sia pure molto di 
lontano, è bene sottolinearlo, - il tipo arretrato dei sollevamenti prole¬ 
tari, che trova il perfetto esempio nella rivolta degli operai parigini nel 
giugno 1848, consapevolmente provocata dalla politica economica della 
borghesia. La provocazione svolge una parte importante negli avveni¬ 
menti di Mosca; la rivolta risponde spesso alla provocazione e si lascia 
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manovrare; il nemico punta al massacro. L’insurrezione di Pietrogrado 
è invece la prima realizzazione di tipo nuovo di sollevazione armata, che 
avrà riscontro nell’insurrezione di Amburgo del 1923. La congiura orga¬ 
nizzata da un grande partito si fonde con l’azione delle masse; l’una e 
l’altra si scatenano all’ora predeterminata dopo una preparazione minu¬ 
ziosa; la parte dell’imprevisto è ridotta al minimo; le forze di cui si di¬ 
spone sono impiegate con la massima economia. Ad Amburgo la scon¬ 
fitta 1 - fu piuttosto una ritirata - non provocò che perdite assai leggere. 
Di regola, le sconfitte si pagano molto care. 

A parità di condizioni, gli avvenimenti di Pietrogrado e di Mosca di¬ 
mostrano, con il loro stridente contrasto, l’immensa superiorità delle 
azioni ben organizzate sugli avvenimenti in cui predomina la spontanei¬ 
tà. Alla luce di queste esperienze, le condizioni della vittoria proletaria 
possono essere ridotte a queste regole elementari dell’arte militare: mas¬ 
simo d’organizzazione e di energia nell’azione; superiorità di forze nel 
momento e nel punto decisivi. 

1 Cfr. L. rejsner, L'insurrezione di Amburgo (in russo e tedesco). 
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I grandi decreti: la pace. 

Il II congresso panrusso dei soviet, quando i menscevichi e i sociali¬ 
sti-rivoluzionari abbandonano i suoi lavori, prende atto in una breve mo¬ 
zione che « l’uscita dei conciliatori, lungi dall’indebolire il soviet, lo raf¬ 
forza, epurando il potere operaio e contadino degli elementi controrivo¬ 
luzionari ». Il cannone tace. Vittoria completa. Si negozia, dietro le quin¬ 
te, con i partiti sconfitti e con il potente sindacato dei ferrovieri, control¬ 
lato dai menscevichi. Il terreno è sbarazzato, ma i pericoli sono immensi. 
Presto ne misureremo le dimensioni. Bisogna fare in fretta. La parola è 
al congresso. Se questo esita, se commette un errore, se quello che dice 
non corrisponde all’attesa delle masse, tutto sarà perduto domani. Biso¬ 
gna trovare le parole che conquistano, votare i testi che legheranno alla 
rivoluzione il popolo esacerbato delle trincee, il popolo esasperato delle 
campagne, il popolo delle città... 

Si votò per primo il decreto sulla pace. 

« Il governo operaio e contadino uscito dalla rivoluzione del 24-25 
ottobre e appoggiato sui soviet... propone a tutte le nazioni belligeranti 
e ai loro governi di aprire senza indugi i negoziati per una pace giusta e 
democratica... » 

(Gli italiani avevano appena subito la sconfitta di Caporetto; la Ro¬ 
mania era invasa; la guerra sottomarina faceva di ogni nave una preda 
braccata; gli ingegneri tedeschi preparavano il bombardamento di Parigi 
da grande distanza; la Francia, la Germania, l’Italia, l’Austria, dissan¬ 
guate, spopolate, severamente razionate, piegavano le ginocchia...) 

Il decreto definiva giusta e democratica « una pace immediata senza 
annessioni (cioè senza conquiste di territori stranieri, senza unioni for¬ 
zate di nazionalità diverse) e senza contribuzioni ». 

« Il governo dichiara di non considerare queste condizioni di pace co¬ 
me condizioni ultimative; di essere pronto a prendere in considerazione 
tutte le altre condizioni che possano essere proposte, limitandosi a insi¬ 
stere che vengano discusse il più rapidamente possibile da parte di qual- 
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siasi belligerante, che siano assolutamente chiare, senza alcuna ambiguità 
e senza alcun segreto ». 

Il decreto proclamava l’abolizione della diplomazia segreta e l’annul¬ 
lamento « immediato e incondizionato » dei trattati segreti che « nella 
maggior parte dei casi tendono ad assicurare dei vantaggi e dei privilegi 
ai capitalisti e ai proprietari terrieri della Russia », e alla nazionalità gran- 
de-russa. Tutti i paesi belligeranti erano invitati a concludere immedia¬ 
tamente un armistizio di almeno tre mesi. Un appello « agli operai dei tre 
paesi più progrediti dell’umanità, la Francia, l’Inghilterra e la Germa¬ 
nia », concludeva questo documento. Ricordando i servizi resi dal prole¬ 
tariato di questi paesi alla causa del progresso e del socialismo, essi veni¬ 
vano esortati a consacrarsi alla causa della pace e dell’emancipazione dei 
lavoratori. 

Al momento del voto, il rappresentante dei socialisti-rivoluzionari di 
sinistra annunciò che il suo partito avrebbe votato a favore del decreto, 
anche se non approvava i termini in cui era formulato. Lenin rispose alle 
critiche di chi giudicava troppo moderato il linguaggio della rivoluzione. 

« Ci si dice, - replicò Lenin, - che non parlare in termini di ultima¬ 
tum manifesta la nostra impotenza. Ma è ora di finirla con l’ipocrisia bor¬ 
ghese delle frasi sulla forza del popolo. 

« La forza si manifesta, secondo la borghesia, quando le masse vanno 
ciecamente al macello... La borghesia non riconosce forte un governo se 
non quando questo, usando tutta la potenza dell’apparato statale, con¬ 
duce le masse dove vogliono i dirigenti borghesi. Secondo noi un governo 
è forte con la coscienza delle masse. È forte quando le masse sanno tutto, 
possono giudicare su tutto, accettano tutto coscientemente ». 

Noi vogliamo la pace generale, ma non abbiamo paura della guerra ri¬ 
voluzionaria. Quando il popolo tedesco vedrà che noi siamo disposti a 
discutere qualunque proposta di pace, traboccherà il vaso, sarà la rivolu¬ 
zione tedesca. Noi siamo disposti a discutere tutte le condizioni; ciò non 
vuol dire che le sottoscriveremo tutte. Questa fu l’argomentazione di Le¬ 
nin. Il decreto fu votato all’unanimità. « La guerra è finita! I visi erano 
raggianti... » ’. S’intonò VInternazionale, poi la Marcia funebre per i mor¬ 
ti della libertà, pungente come il singhiozzo di una folla. 

Ritorneremo, nel capitolo dedicato alla pace di Brest-Litovsk, sulla 
politica di pace dei soviet. Questa prima iniziativa simbolica della rivolu¬ 
zione le conferiva, fin dal primo giorno, un carattere internazionale. Era 
una sfida al vecchio mondo, un appello audacemente lanciato ai popoli, 
contro tutta la vecchia società, un appello destinato ad andare molto lon- 


j. reed, Dieci giorni che sconvolsero il mondo. 
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tano nelle coscienze. Pace immediata, senza annessioni né contribuzioni! 
Sappiamo quali erano gli scopi di guerra delle due coalizioni imperia¬ 
liste 


La terra. 

Lenin aveva impiegato una parte della notte per redigere il decreto 
sulla terra. Questo solo decreto avrebbe reso invincibile il nuovo potere 
accordandogli la simpatia di milioni di contadini. Lenin ci contava. « Ba¬ 
sterebbe solo avere il tempo — egli disse il mattino del 26 - di promul¬ 
gare questo decreto; dopo, cerchino pure di prenderci il potere! » Nella 
stesura di questo testo decisivo Lenin si era ispirato ai 242 mandati dei 
soviet rurali, che concordavano con il programma agrario del partito so¬ 
cialista-rivoluzionario. Cosi, quello di cui i socialisti-rivoluzionari non 
smettevano mai di parlare, i bolscevichi lo realizzavano, togliendo al par¬ 
tito che fino a ieri aveva governato l’arma del programma agrario, che 
aveva fondato la sua influenza nelle campagne. 

L’articolo 1 del decreto è breve: 

« 1. La proprietà fondiaria delle terre è abolita immediatamente, sen¬ 
za indennizzo ». 

I beni dei proprietari terrieri, le terre appartenenti ai monasteri, alle 
chiese, ecc., con tutto il bestiame e il materiale annesso sono messi a di¬ 
sposizione dei soviet contadini. I tribunali rivoluzionari puniscono ogni 
danno arrecato a questi beni che appartengono oramai alla nazione (que¬ 
st’articolo si riferisce alla distruzione delle attrezzature, di edifici, ecc., 
da parte dei proprietari espropriati). I cahiers (o mandati) delle rivendi¬ 
cazioni contadine devono servire di orientamento nell’applicazione di 
queste misure, in attesa delle « decisioni definitive dell’Assemblea costi¬ 
tuente ». 

Espropriando i proprietari terrieri che possedevano le grandi proprie¬ 
tà il decreto non aboliva la proprietà privata della terra; i beni dei con¬ 
tadini, anche di quelli ricchi, non erano messi in discussione. Il proprie¬ 
tario terriero, discendente delle antiche famiglie feudali, o borghese ar- 


1 I fini di guerra degli alleati sono stati realizzati dal trattato di Versailles con lo smembramen¬ 
to dell’Impero austro-ungarico, l’annessione di tutte le colonie tedesche (2 950000 chilometri qua¬ 
drati, popolati da 12 400 000 abitanti), l’annessione di 70 000 chilometri quadrati di territorio tede¬ 
sco (6 550 000 abitanti) e imponendo alla Germania il pagamento di una somma inizialmente fissata 
a 172 miliardi di franchi oro, come riparazioni di guerra. 

I principali fini di guerra degli Imperi centrali erano i seguenti: l’annessione delle colonie fran¬ 
cesi, del bacino carbonifero di Briey, l’annessione, più o meno mascherata, del Belgio, della Serbia e 
di Salonicco, ingrandimenti territoriali all’Est (Polonia, paesi baltici). Il trattato di Brest-Litovsk 
e di Bucarest ce ne possono dare un’idea precisa. 
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ricchito, era egualmente odiato dai contadini ricchi, medi o poveri, che 
erano tutti discendenti dei servi. Il decreto realizzava cosi il blocco di 
tutti i contadini intorno ai soviet. I dottrinari - e ce ne furono - giudi¬ 
carono troppo cauta l’azione di Lenin che, — come il suo partito — rigo¬ 
rosamente rivoluzionario, sapeva anche essere un realista senza schemi. 
Questa rivoluzione non era quella del proletariato? Ora, l’abolizione del¬ 
la proprietà feudale delle terre in quasi tutta l’Europa era stato il frutto 
delle rivoluzioni borghesi. Egli faceva per i contadini russi quello che, 
nel 1789-93, i giacobini avevano fatto per i contadini francesi, aprendo 
loro l’accesso alla proprietà e liberandoli dalle servitù feudali. La rivolu¬ 
zione borghese era compiuta - e sorpassata, con un colpo vigoroso al 
principio della proprietà privata. Ma non era questa una deviazione ri¬ 
spetto al programma del partito bolscevico, che prevedeva la nazionaliz¬ 
zazione della terra? Si rimproverò a Lenin di applicare il programma 
agrario dei socialisti-rivoluzionari e non il suo. 

« Poco importa, - egli rispose. - Governo democratico, noi non pos¬ 
siamo fare astrazione dalla volontà delle masse popolari, anche quando 
non siamo d’accordo con esse. La vita mostrerà chi ha ragione... Nell’ela¬ 
borazione di forme nuove di governo... noi dobbiamo seguire la vita, la¬ 
sciare una piena libertà all’opera creatrice delle masse popolari. Il gover¬ 
no precedente... ha tentato di risolvere la questione agraria con l’aiuto 
della vecchia burocrazia inamovibile dello zar. Invece di risolvere la que¬ 
stione, la burocrazia non ha fatto che combattere i contadini... I conta¬ 
dini vogliono risolvere da soli la questione della terra. Niente emenda¬ 
menti al progetto!... I contadini agiranno nel senso del nostro program¬ 
ma o di quello dei socialisti-rivoluzionari? Poco importa! L’essenziale è 
che essi abbiano la ferma garanzia che non ci saranno più proprietari ter¬ 
rieri nelle campagne..., che devono organizzare da soli la loro vita ». 

Di questi dibattiti non abbiamo, sfortunatamente, che i resoconti dei 
segretari delle sedute. Gli stenografi avevano abbandonato il congresso 
insieme agli avversari dei bolscevichi. Il decreto sulla terra fu votato al¬ 
l’unanimità dei presenti, contro un voto e otto astenuti. 

Quali erano i vantaggi che il decreto assicurava ai contadini? In U- 
craina e nelle regioni vicine al Mar Nero la grande proprietà fondiaria 
comprendeva circa un quinto delle terre coltivate. Nella Russia centra¬ 
le comprendevano solo il 7,3% circa (2916 desjatine su 39222 in 36 
governatorati; la desjatina rappresenta 1,092 ettari). Ma in tutta la Rus¬ 
sia i contadini, gravati d’imposte, di servitù e di debiti avevano un red¬ 
dito inferiore a quello degli operai. Questi gravami venivano ora aboliti. 
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II primo consiglio dei commissari del popolo. 

Il primo governo dei soviet fu costituito in questa stessa seduta, dopo 
vivaci dibattiti. Il congresso designò un nuovo comitato esecutivo pan¬ 
russo dei soviet composto da 102 membri, nel quale entrarono 62 bolsce- 
vichi, 20 socialisti-rivoluzionari di sinistra, alcuni socialdemocratici in¬ 
ternazionalisti e diversi gruppi di minore importanza. Il primo consiglio 
dei commissari del popolo - il termine era stato proposto da Trockij per 
non dover impiegare il nome screditato di ministri — fu cosi composto 
dai soli bolsceviche presidente, N. Lenin; interni, A. I. Rykov; agricol¬ 
tura, V. P. Miljutin; lavoro, A. G. Sljapnikov; guerra e marina, un comi¬ 
tato di tre persone: V. A. Antonov-Ovseenko, N. V. Krylenko, F. M. 
Dybenko; commercio e industria, N. V. Nogin; pubblica istruzione, 
A. V. Lunacarskij; finanze, I. I. Stepanov-Skvorcov; affari esteri, L. D. 
Trockij; giustizia, G. I. Oppokov (Lomov); approvvigionamenti, I. A. 
Teodorovic; poste e telegrafi, N. P. Glebov-Avilov; nazionalità, I. V. 
Dzugasvili (Stalin). Si evitò di designare un commissario del popolo ai 
trasporti per non inasprire le relazioni con il comitato panrusso dei fer¬ 
rovieri. 

I socialisti-rivoluzionari di sinistra, in preda a continue esitazioni, 
avevano rifiutato di partecipare al potere, nonostante l’invito dei bolsce- 
vichi, che non avevano alcun desiderio di governare da soli. Governare 
da soli, in effetti, voleva dire assumersi da soli tutte le responsabilità 
schiaccianti del momento, lasciare ai rivali, ai nemici nascosti, agli inde¬ 
cisi la facile parte dell’opposizione; situazione difficile per un partito che 
pochi mesi prima era denunciato da tutta la stampa borghese come un 
partito di agenti del nemico, i cui capi, accusati di alto tradimento, erano 
arrivati attraverso la Germania in vagone piombato... Ma i socialisti-ri¬ 
voluzionari di sinistra, alleati preziosi, anche perché rappresentavano i 
contadini, si erano pronunciati per un governo di coalizione che com¬ 
prendesse tutti i partiti di concentrazione sovietica e in cui i girondini, 
che ormai trescavano con la controrivoluzione, ricevessero dei portafogli 
governativi. « A noi non rimaneva altro da fare, - disse Trockij, - che 
lasciare ai socialisti-rivoluzionari di sinistra di persuadere i loro vicini di 
destra a ritornare nel campo della rivoluzione... Mentre essi si dedicava¬ 
no a questa opera disperata, ci ritenevamo obbligati ad assumere per in¬ 
tero sul nostro partito tutta quanta la responsabilità del governo » '. 

II II congresso panrusso dei soviet terminò i suoi lavori la mattina 


L. trockij, Oktjabr'skaja Revoljuciia, 1918 (trad. it. cit., p. 102). 
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del 27 ottobre, dopo una seduta che durò tutta la notte. Questo stesso 
giorno, mentre il congresso indirizzava a tutti i paesi belligeranti le sue 
proposte di pace, il consiglio dei commissari del popolo, con un decreto, 
aboliva la pena di morte... 


L’ammutinamento degli junker. 

L’insurrezione aveva vinto. La situazione poteva sembrare disperata. 

La città non aveva viveri che per qualche giorno. Nessuna ammini¬ 
strazione funzionava. Il nuovo governo non aveva né uffici né impiegati. 
I delegati dell’esercito, dei reggimenti, dei soviet di provincia, dei sinda¬ 
cati gli attestavano col passare di ogni ora la simpatia delle masse; ma 
telegrammi minacciosi piovevano sullo Smol'nyj ; i comitati delle armate, 
il gran quartier generale, le amministrazioni provinciali, le Dume muni¬ 
cipali, tutti gli organismi costituiti, in una parola, tutti gli stati maggiori, 
annunciavano agli « usurpatori », ai « traditori », ai « banditi che scate¬ 
navano la guerra civile », il ristabilimento dell’ordine e il prossimo casti¬ 
go. Continuavano a uscire i giornali della borghesia, pieni di rivelazioni 
sensazionali sui retroscena tenebrosi del colpo di stato, annunciando rav¬ 
vicinarsi dei reggimenti del fronte, la presenza di Kerenskij alla testa di 
due corpi d’armata, a pochi chilometri dalla capitale. Un nuovo governo 
provvisorio si era costituito clandestinamente; i socialisti della controri¬ 
voluzione, menscevichi e socialisti-rivoluzionari, si preparavano a pren¬ 
dere le armi. L’agenzia telegrafica centrale rifiutava di trasmettere i di¬ 
spacci che provenivano dai commissari del popolo; l’esecutivo dei ferro¬ 
vieri, nettamente ostile al nuovo potere, sabotava le comunicazioni... Le 
notizie da Mosca erano confuse: battaglie di strada, negoziati, presa del 
Cremlino da parte dei bianchi. L’opinione « generale » della borghesia, 
delle classi medie, della stampa e degli stranieri era che la pazza impresa 
dei bolscevichi non sarebbe durata a lungo. Era solo questione di qualche 
giorno, poi di qualche settimana (poi di qualche mese). L’idea che il pro¬ 
letariato potesse conservare il potere sembrava ridicola. 

Una folla ben vestita si accalcava sul Nevskij Prospekt, l’arteria cen¬ 
trale della città, commentando le notizie, gridando forte al ristabilimento 
dell’ordine, talvolta maltrattando le guardie rosse ’. Qualche operaio e 
soldato isolato fu assassinato. Gli allievi delle scuole militari (junker) 


_ 1 «Negli ambienti alleati e borghesi di Pietrogrado rinasceva la speranza di un crollo rapido de¬ 
gli insorti... Tutti speravano ardentemente nel trionfo di Kerenskij e Savinkov. Da quest’ultimo ci 
si aspettava una repressione spietata» (Lettera di Albert Sadoul ad Albert Thomas, del 27 ottobre 
[9 novembre] 1917). 
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finirono per occupare la stazione centrale dei telefoni. Il 29 ottobre, le 
guardie rosse circondavano il castello degli ingegneri e la scuola militare, 
al centro della città, dove si erano asserragliati gli junker. Auto blindate 
si appostarono ai lati di questi edifici. Cannoni da campagna allungarono 
il loro esile profilo sul selciato. All’ordine di arrendersi entro dieci mi¬ 
nuti gli junker risposero con le fucilate. La loro resistenza fu spezzata dal 
primo obice che apri una larga breccia nella facciata della scuola militare. 
Alcuni tentarono di fuggire difendendosi: furono massacrati. 

Perché questi figli della borghesia si erano battuti ? Uno dei capi mili¬ 
tari del partito socialista-rivoluzionario scriveva in questo momento al 
generale Krasnov, in marcia su Pietrogrado : « Le nostre forze sono costi¬ 
tuite da duecento o trecento junker e da cinquanta militanti armati di 
granate » *. Il partito socialista-rivoluzionario, contando unicamente su 
queste forze estranee al proletariato, pensava di appoggiare dall’interno 
della città l’offensiva militare di Kerenskij, di Krasnov e del gran quar- 
tier generale (la Stavka) di Mogilév. 


La divisione cosacca marcia su Pietrogrado. 

Di quali forze disponeva il « capo del governo provvisorio » nel suo 
quartier generale di Gateina? Quali forze gli si potevano opporre? Le 
truppe della guarnigione, fiduciose nella forza dell’agitazione si dimo¬ 
stravano poco disposte a combattere. Molti ufficiali si erano nascosti. Gli 
altri erano ostili, poco propensi a dare l’esempio. A una riunione di uffi¬ 
ciali alla quale parteciparono Lenin e Trockij, non se ne trovò neppure 
uno che fosse disposto ad accettare il comando delle truppe rosse. Alla 
fine, il colonnello Murav'ev insistette per avere l’incarico. Era un uomo 
di talento, molto attivo, molto ambizioso. Membro del partito socialista- 
rivoluzionario, aveva spesso represso le «mene bolsceviche» nell’eser¬ 
cito, poi si era unito ai socialisti-rivoluzionari di sinistra. Gli fu affidato 
il comando, ma fu affiancato da un comitato di cinque, incaricato di sor¬ 
vegliarlo, all’occorrenza di destituirlo dalle sue funzioni e di fucilarlo al 
minimo sospetto di tradimento. Egli si dimostrò leale, di un’energia ine¬ 
sauribile, buon organizzatore e buon soldato. Egli condivise con Trockij 
il merito della vittoria di Pulkovo. (Dopo qualche mese prevarrà in lui 
lo spirito dell'avventuriero; comandante in capo dell’Armata rossa al 
fronte cecoslovacco, tentò di passare al nemico; smascherato, si fece sal¬ 
tare le cervella). Altri ufficiali lo affiancarono, spinti forse dalla loro av- 


1 Process es-erov (Resoconto del processo dei socialisti-rivoluzionari), Mosca 1922. 
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versione al regime di Kerenskij ; il loro odio per la democrazia li spingeva 
alla politica del tanto peggio, tanto meglio. Ma furono utili. Un vecchio 
colonnello, un certo Val'den, comandò cosi l’artiglieria rossa sulle colline 
di Pulkovo, che salvò Pietrogrado. 

Bisognava improvvisare tutto. Il sabotaggio aveva conquistato tutti 
i servizi dell’esercito. Le cartucce, i proiettili, i pezzi di ricambio dell’ar¬ 
mamento erano stati nascosti; mancavano gli apparecchi telefonici e l’at¬ 
trezzatura del genio. Le guardie rosse operaie e le officine facevano fron¬ 
te a tutto, prendevano tutte le iniziative, a partire dal rifornimento di 
munizioni all’artiglieria fino alla costruzione delle trincee. 

A Pietrogrado, Podvojskij aveva sostituito Antonov-Ovseenko, esau¬ 
rito, al comando della piazza. Egli ha raccontato l’irruzione di Lenin nel 
suo ufficio. « Il consiglio dei commissari del popolo, - dice Lenin, - mi 
ha designato, insieme a Stalin e Trockij, per aiutarvi ». In verità Lenin, 
non fidandosi di nessuno, voleva seguire di persona le operazioni. Egli si 
circondò subito di collaboratori e si mise « senza rendersene conto » a 
dare degli ordini. Alla fine, Podvojskij, innervosito, scoppiò contro que¬ 
sta ingerenza nei suoi affari domandando di essere esonerato dalle sue 
funzioni: « Cosa? Cosa? Vi farò portare davanti a un tribunale di par¬ 
tito! Vi fucileremo! Vi ordino di continuare il vostro lavoro e di non im¬ 
pedirmi di fare il mio! » « Solo il giorno dopo, - scrive Podvojskij, - di 
fronte ai risultati, compresi il prezzo del lavoro di Lenin... e quello che 
faceva la sua forza: nelle ore gravi, mentre noi effettuavamo un lavoro 
dispersivo, la concentrazione del pensiero, delle forze e delle risorse rag¬ 
giungeva in lui il più alto grado » '. 

Kerenskij si era rifugiato tra i cosacchi del generale Krasnov. I cosac¬ 
chi rappresentavano nel vecchio esercito l’elemento reazionario per ec¬ 
cellenza; si conservava con cura lo spirito di casta tra i contadini privile¬ 
giati delle lontane regioni del Sud-Est. Monarchico ambizioso, destinato 
a diventare nel corso della guerra civile uno dei personaggi più impor¬ 
tanti della controrivoluzione, Krasnov assicurò loro che egli avrebbe do¬ 
mato senza fatica l’anarchia che si era impadronita di Pietrogrado. Non 
gli avrebbe forse aperto la strada, nella capitale stessa, l’insurrezione mi¬ 
litare preparata dai socialisti-rivoluzionari? Essi occuparono Gateina e 
Carskoe Selo a meno di venti chilometri dalla capitale. Le colline di Pul¬ 
kovo li separavano da Pietrogrado. L’artiglieria rossa inflisse loro gravi 
perdite dall’alto di queste colline (da 300 a 300 morti, il 30 ottobre). I 
cosacchi, sorpresi da questa resistenza, demoralizzati dall’agitazione, cir¬ 
condati dall’ostilità della popolazione operaia, indietreggiarono in disor- 


podvojskij, Voennaja organizacija R.K.P. (b), in «Krasnyj Archiv», n. 8 . 
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dine. I ferrovieri dimostrarono cosi poca buona volontà nel preparargli 
un treno, che occorsero delle ore anziché quindici minuti; i telefonisti 
rifiutarono di trasmettere i telegrammi di Krasnov Era la fine pietosa 
dell’ultima avventura del « capo del governo provvisorio, comandante 
supremo della repubblica », del « tribuno » Kerenskij, grande oratore e 
piccolo personaggio. Il tribuno della democrazia, ancora una volta, non 
ebbe che il tempo di fuggire nel momento in cui Krasnov, suo subordi¬ 
nato, - ma che lo odiava, - si stava preparando a consegnarlo ai bolsce- 
vichi « per vedere se non era un vigliacco » \ Lo stesso Krasnov, infine, 
fu consegnato dai suoi stessi cosacchi, che non opposero alcuna resisten¬ 
za all’occupazione da parte dei bolscevichi del palazzo di Gateina. La ri¬ 
voluzione ebbe il torto di dimostrarsi magnanima nei confronti del capo 
della divisione cosacca. Si sarebbe dovuto fucilarlo subito \ Dopo qual¬ 
che giorno gli fu ridata la libertà, in cambio della sua parola d’onore di 
non prendere mai piu le armi contro la rivoluzione. Ma quale giuraménto 
vale nei confronti dei nemici della patria e della proprietà? Egli andrà a 
mettere a ferro e fuoco la regione del Don. 


Il socialismo della controrivoluzione. 

Nulla è più penoso in questa situazione del crollo morale dei due gran¬ 
di partiti della democrazia socialista. Forti del prestigio del loro passato, 
della loro influenza sulle campagne, sugli intellettuali, sulle classi medie 
illuminate e, fino a poco tempo prima, su forti minoranze operaie, i so¬ 
cialisti-rivoluzionari avrebbero potuto prendere il potere con la massima 
facilità, senza neppure violare la vecchia legalità, e governare da sociali¬ 
sti. Il paese li avrebbe seguiti. La maggioranza del loro partito, al suo IV 
congresso, rimproverò al comitato centrale di non averlo fatto. I capi so¬ 
cialisti-rivoluzionari, dominati dal feticismo della democrazia formale, 
temendo soprattutto l’anarchia delle masse e la jacquerie, sognando una 
democrazia parlamentare in cui la loro eloquenza avrebbe regnato, ave¬ 
vano preferito a questa strada difficile la collaborazione con la borghesia 
liberale. I socialisti-rivoluzionari avevano avuto un influsso determinan¬ 
te sul governo Kerenskij. Lo stesso Kerenskij apparteneva al loro parti¬ 
to, come il suo ministro dell’agricoltura, Viktor Cernov, verboso teorico 

1 s. A. piontkovskij, Oktjabr'skaja revoljucija, 1924. 

2 Deposizione del generale Krasnov. 

3 Krasnov, se avesse vinto, non avrebbe esitato a fucilare i suoi nemici (o a impiccarli). Il suo 
appello del 28 ottobre 1917 annunciava una repressione spietata. Vedremo quel che farà in seguito 
nella regione del Don. La più grande umanità, negli inizi di una rivoluzione, si accompagna alla se¬ 
verità più rigorosa. La magnanimità si paga cara. 
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del socialismo popolare, autore di un programma di riforma agraria di 
cui egli stesso differì sempre l’applicazione. Nei soviet, i socialisti-rivo¬ 
luzionari, appoggiati dai menscevichi, avevano avuto la maggioranza. Co¬ 
stituivano la maggioranza della Duma municipale di Mosga; avevano 
quasi la maggioranza dei voti in quella di Pietrogrado. Il loro capo, Avk- 
sentev, era presidente del consiglio legislativo provvisorio della repub¬ 
blica. Sembravano disporre di forti équipes di uomini d’azione. Il loro 
comitato centrale, scatenando a suo buon grado ondate di attentati terro¬ 
ristici, offrendo a centinaia martiri ed eroi della rivoluzione, non aveva 
forse fatto tremare in altri tempi il vecchio regime? 

I menscevichi, la minoranza del partito operaio socialdemocratico 
russo, da più di vent’anni avversari dei bolscevichi nelle lotte di frazio¬ 
ne, che erano in realtà quelle dell’intransigenza rivoluzionaria contro 
l’opportunismo socialista, influenti nei centri industriali, tra gli intellet¬ 
tuali, nelle cooperative, nella direzione dei sindacati, negli ambienti go¬ 
vernativi di ieri, ai quali avevano dato uomini notevoli per le loro qua¬ 
lità personali e per il loro passato rivoluzionario, come Ccheidze e Cere- 
telli, teorici e agitatori di valore, come Plechanov, il grande fondatore 
della socialdemocrazia russa, Martov, Dan, Abramovic, - i menscevichi 
si pronunciarono parimenti, con analoghe esitazioni, per la collaborazio¬ 
ne di classe, la democrazia, l’Assemblea costituente, contro l’« anarchia », 
il « socialismo prematuro », l’« isteria bolscevica » e... « la guerra civile » 
(rìc). 

II 26 ottobre, questi due partiti socialisti prendevano l’iniziativa, alla 
Duma municipale di Pietrogrado, di costituire un comitato di salute del¬ 
la patria e della rivoluzione, nel quale fecero entrare tre cadetti, rappre¬ 
sentanti della grande borghesia (M. Nabokov, la contessa Panina e uno 
sconosciuto). L’organizzazione militare dei socialisti-rivoluzionari si in¬ 
caricò della preparazione della rivolta delle scuole militari. Goc 1 nominò 
a capo del movimento un colonnello; Avksentev firmò l’ordine, diretto 
alle scuole militari, di prendere le armi ed entrare in azione. L’organo 
ufficiale del partito, Deio Naroda (la Causa del popolo), annunciò la pre¬ 
senza del « presidente del comitato centrale del partito, presidente ono¬ 
rario del soviet panrusso dei contadini, V. M. Cernov, alla testa delle 
truppe del generale Krasnov ». Dopo il disarmo degli junker, il comitato 
di salute pubblica, il comitato centrale del partito socialista-rivoluziona- 

1 A. R. Goc: uno dei capi e fondatori del partito socialista-rivoluzionario; nel 1906-907 parte¬ 
cipò alla sua azione terrorista. Perseguitato dal regime zarista. Esiliato in Siberia. Fu uno degli ispi¬ 
ratori del regime di Kerenskij, poi della resistenza armata contro i soviet. Condannato a morte al 
processo dei socialisti-rivoluzionari (Mosca 1922). 

Avksent'ev, uno dei personaggi più rappresentativi dello stesso partito, più tardi sarà membro 
del Direttorio siberiano deposto da Kol£ak. Emigrato. 
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rio, i due firmatari dell’ordine di combattimento, Avksent'ev e un men¬ 
scevico, sconfessarono totalmente - per timore delle conseguenze e per 
poter ricominciare - il colpo di forza che avevano provocato e che diver¬ 
se centinaia^di giovani avevano pagato con il loro sangue L’appello del 
comitato di salute pubblica, diffuso il 27 ottobre, proclamava a tutte let¬ 
tere: 

« Resistete con le armi alla mano all’avventura insensata del comitato 
militare rivoluzionario bolscevico! Facciamo appello a tutte le truppe fe¬ 
deli alla rivoluzione di radunarsi alla scuola militare Nikolaj, e di riunirsi 
intorno al comitato di salute pubblica... » 

Neanche una unità dell’esercito rispose a questo appello. 

Dopo questa disonorevole avventura, la cospirazione girondina con¬ 
tro la rivoluzione diventò un fatto permanente. I socialisti-rivoluzionari, 
più attivi dei menscevichi e più avvezzi alla clandestinità, vi svolsero una 
parte preminente. 

Ciò non vuol dire che fosse minore la mentalità controrivoluzionaria 
dei socialdemocratici. Durante la battaglia, essi scrivevano: «Nell’ora 
grave che Pietrogrado e l’intero paese attraversano, la rivoluzione riceve 
un colpo terribile, e questo colpo non le viene inferto nella schiena dal 
generale Kornilov, ma in pieno petto da Lenin e Trockij ». Conclusione: 
operai, unitevi, « per evitare la guerra civile » ( ! ), al comitato di salute 
pubblica, cioè alla reazione. Nove giorni dopo la rivoluzione, il 3 novem¬ 
bre, si tenne a Pietrogrado una conferenza menscevica. Si scontrarono 
due punti di vista opposti, che furono così riassunti da Abramovic: « La 
minoranza dice che alla forza dei bolscevichi bisogna opporre un’altra 
forza, quella delle baionette; la maggioranza dice che i bolscevichi hanno 
la simpatia delle masse del proletariato e dell’esercito, che si tratta di 
un’insurrezione di sanculotti e che reprimerla significherebbe gettare i 
soldati nelle braccia della reazione più nera e dell’antisemitismo, scate¬ 
nare le forze della destra... Bisogna quindi evitare, attraverso la concilia¬ 
zione, la guerra civile ». 

« Nei primi giorni, - dice Dan, - abbiamo avuto la speranza che il 
complotto bolscevico potesse essere liquidato con la forza delle armi. Il 
tentativo è fallito... » (Testuale). « Ecco perché, - conclude Dan, - noi ci 
poniamo ora dal punto di vista della conciliazione ». Questi fucilatoti 
mancati del proletariato erano contro la guerra civile, dal momento che 
non avevano potuto vincerla! Dan sosteneva una politica mirante a divi- 

! «Ne rimasi indignato. Era una sconfessione odiosa. Goc aveva partecipato alla preparazione 
deirinsurrezione. Avksent'ev aveva firmato...» (deposizione del socialista-rivoluzionario Rakitin- 
Brown, letta al processo dei socialisti-rivoluzionari di Mosca, nel giugno 1922). L’atto di accusa 
contro i socialisti-rivoluzionari, redatto da Krylenko, largamente diffuso in quel tempo, contiene 
una documentazione impressionante su tutti questi fatti. 
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dere i bolscevichi, a portare i « bolscevichi ragionevoli » a una larga in¬ 
tesa democratica, a isolare gli altri e, infine, a schiacciare « la soldatesca 
riunita intorno a Lenin e Trockij ». Il ragionamento di un certo Vajnstejn 
merita di essere citato come un modello di casistica socialista al servizio 
della reazione: « Se la democrazia non reprime il bolscevismo, anche con 
la forza delle armi, altri lo faranno al suo posto » Al momento del voto 
prevalse la tendenza estrema, favorevole alla lotta più spietata contro il 
bolscevismo. 

Gli uomini che tengono questo linguaggio non sono quelli della de¬ 
stra del partito. La destra della socialdemocrazia è rappresentata dalla 
corrente della difesa nazionale, che ha per organo l’« Edinstvo » (L’Uni¬ 
tà) e per leader il grande vecchio, il Guesde russo, Georgi) Valentinovic 
Plechanov. Costretto al letto, ammalato, ricevendo il 17 ottobre Jacques 
Sadoul, aveva detto dei bolscevichi: « Non basta domare, ma occorre 
schiacciare questa canaglia, annegarla nel sangue. Questo è il prezzo della 
salvezza della Russia». Plechanov, scrisse Sadoul a Albert Thomas, « è 
convinto che il conflitto è vicino e lo desidera appassionatamente, al pun¬ 
to da lasciar intendere, proprio lui di cui conoscete gli scrupoli democra¬ 
tici, che se il movimento non si scatena spontaneamente bisognerà provo¬ 
carlo ». Le « bande bolsceviche » sono ai suoi occhi « un’orribile accozza¬ 
glia di idealisti utopisti, d’imbecilli, di traditori e di provocatori anar¬ 
chici » \ In che abisso era caduto il vecchio Plechanov! Ma almeno egli 
traeva tutte le conseguenze, con logica implacabile, dal suo atteggia¬ 
mento di socialista della difesa nazionale. 

L’organo di Maksim Gor'kij, la « Novaja 2 izn' » (La Nuova vita), che 
aveva assunto in questo momento un atteggiamento neutrale, definisce 
in questi termini la politica della «democrazia moderata» (si tratta so¬ 
prattutto dei socialisti): le sue organizzazioni « invitano tutti i cittadini 
a rifiutare l’obbedienza ai bolscevichi, a resistere attivamente all’am¬ 
mutinamento, a ricorrere al sabotaggio e alla disorganizzazione dei ri- 
fornimenti. La loro parola d’ordine è: contro i bolscevichi tutti i mezzi 
sono buoni » 5 . 


1 «Rabocaja Gazeta» (Gazzetta Operaia), organo ufficiale del partito operaio socialdemocrati¬ 
co russo, del j-18 novembre 1917, citata da 1. vardin, Partija men'sevikov poste oktjabrja , in Za 
pjat'let , Mosca 1922. 

Emigrati, Abramovic e Dan rappresentano ancora la socialdemocrazia russa airEsecutivo del¬ 
l’Internazionale socialista. 

2 j. Sadoul, Notes sur la révolution bolchévique , lettera del 18 ottobre, p. 47. Sappiamo che la 
signora Plechanov, nel 1922, dopo anni di silenzio, ha opposto una smentita parziale alle afferma¬ 
zioni di J. Sadoul. Ma le note del nostro compagno, oltre a presentare innegabili garanzie di since¬ 
rità e di verità generale, su questo punto, per sfortuna della memoria di Plechanov, concordano an¬ 
che troppo con i fatti e con i testi. 

3 «Novaja 2 izn'», 28 ottobre 1917, citata da a. aniSev nel suo Saggio di storia della guerra ci¬ 
vile, 1923. 
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Il sabotaggio. 

« Tutti i mezzi sono buoni! » 

Non erano solo parole. La democrazia controrivoluzionaria ricorreva 
in grande stile a un’arma spietata, del resto contraria allo stesso diritto 
di guerra: al sabotaggio sistematico di tutte le aziende di interesse gene¬ 
rale (approvvigionamenti, servizi pubblici, ecc.). La guerra di classe, fin 
dal suo inizio, spezzava le regole convenzionali del diritto di guerra. 

Quando i rossi vittoriosi entrano negli edifici della Duma municipale 
di Mosca non trovano che rottami. Gli incartamenti sono serviti per bar¬ 
ricare le finestre. Gli armadi e le scrivanie sono vuoti. Le macchine da 
scrivere sono fuori uso. Gli impiegati municipali - seimila persone - so¬ 
no in sciopero. Il loro sciopero contro la rivoluzione operaia durerà 
quattro mesi , in una città che era già minacciata, alla vigilia dell’insurre¬ 
zione, dalla carestia e dalle epidemie. « Rimettere in piedi le ammini¬ 
strazioni cittadine, in queste condizioni, era un’impresa disperata. Lo 
sciopero di tutti gli impiegati, - senza eccezione, - dei medici, dei mae¬ 
stri, degli ingegneri, il boicottaggio degli impieghi, il sabotaggio effettua¬ 
to dai nuovi funzionari, da una parte, e dall’altra la necessità di pagare 
un salario normale agli operai (le amministrazioni civili e militari occupa¬ 
vano a Mosca piu di duecentomila operai), la necessità di dar da man¬ 
giare a decine di migliaia di profughi e di provvedere ad ogni costo al fun¬ 
zionamento dei servizi dell’acqua, delle fognature, dei tram, dei macelli, 
del gas, dell’elettricità, erano i problemi davanti ai quali si trovarono 
improvvisamente dei lavoratori e dei militanti del tutto inesperti in que¬ 
sti campi, senza poter contare, per risolverli, che sulle proprie forze » 
La partecipazione di alcuni gruppi di operai qualificati al sabotaggio e 
allo sciopero sottolinea l’importanza che ebbe l’influsso dei socialisti 
della controrivoluzione. 

Analoga situazione a Pietrogrado. Esaminiamo più da vicino gli ef¬ 
fetti del sabotaggio sulle grandi amministrazioni dello stato. Alla sezio¬ 
ne agricola del ministero degli approvvigionamenti tutti i funzionari e 
gli impiegati si mettono in sciopero e... fanno sparire le cartelle degli 
affari correnti. La sezione degli approvvigionamenti del soviet - compo¬ 
sta da un pugno di militanti - occupò un vasto edificio deserto. Manca¬ 
va di tutto. « Kalinin ed io, - scrive un compagno, - vi trovammo qual¬ 
che pezzetto di zucchero nel fondo di una cassa. Facemmo del tè... » Il 
ministero degli approvvigionamenti fu « occupato da Slichter, accompa- 


1 anjutin, in Oktjabr'skye dui v Moskve, 1920. 
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gnato da tona squadra di guardie rosse. Non vi era rimasto quasi nessu¬ 
no... » 

Alla Banca di stato lo sciopero cominciò più tardi, il 14 novembre. 
Un militante scrive a questo proposito: « Trovai l’edificio deserto. Obo- 
lenskij, Pjatakov e Smirnov, riuniti in un ufficio, si domandavano come 
fare per ottenere un po’ di soldi per il consiglio dei commissari del popo¬ 
lo, che era senza carta e senza inchiostro; si negoziò con il personale su¬ 
balterno. Un solo funzionario era rimasto al suo posto... » Dopo molte 
formalità i bolscevichi si fecero versare cinque milioni di rubli: V. D. 
Bonc-Bruevic amministrava questo tesoro con parsimonia... *. In qual¬ 
che banca gli impiegati acconsentivano a lavorare, ma, temendo di dover 
rispondere più tardi della loro compiacenza, domandavano di esservi ob¬ 
bligati facendo presidiare i locali dalle guardie rosse. I funzionari della 
tesoreria erano rimasti al loro posto, per sorvegliare i fondi che avevano 
in custodia. 

Al ministero degli affari esteri Trockij non trovò nessuno. Un certo 
principe Tatisev, che era stato messo agli arresti, consentì infine ad aprir¬ 
gli le scrivanie. Il commissariato agli affari esteri funzionava allo Smol' 
nyj, senza attrezzature né personale. Trockij, del resto tutto assorbito 
dai problemi militari, si faceva in questo momento un’idea piuttosto 
sommaria della politica estera: «Ho accettato il posto di commissario 
agli Affari esteri appunto perché volevo avere più tempo per gli affari di 
partito. Il mio compito è limitato: pubblicare i documenti segreti e poi 
chiudere bottega » \ Diversi documenti erano spariti. 

Dodici uscieri e un funzionario erano rimasti al ministero della giu¬ 
stizia. 

Abbreviamo questo elenco. In tutti i ministeri, in tutte le ammini¬ 
strazioni, in tutte le banche, era lo stesso spettacolo, e i fondi e gli incar¬ 
tamenti più importanti erano spariti. 

Si era formato un governo clandestino, presieduto da Prokopovic, 
che aveva preso ufficialmente il posto di Kerenskij, « dimissionario ». 
Questo ministero clandestino dirigeva lo sciopero dei funzionari, in cbn- 
comitanza con un comitato di sciopero. Le grandi aziende dell’industria, 
del commercio e della finanza, come la Banca agricola di Tuia, la Banca 
popolare di Mosca, la Banca del Caucaso, continuavano a pagare i loro 
funzionari in sciopero. Il vecchio esecutivo panrusso dei soviet (mensce¬ 
vichi e socialisti-rivoluzionari) utilizzava allo stesso fine i fondi sottrat¬ 
ti alla classe operaia. 


1 bogdanov, in «Proletarskaja Revoljucija», 1922, n. io. 
1 PESTKOVSKIJ, ivi, p. 99- 
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L’iniziativa delle masse. 

« Occorrono prodigi di organizzazione proletaria ». La salvezza era 
in queste parole di Lenin '. Questa molteplice resistenza di classi intie¬ 
re non poteva essere combattuta che attraverso l’iniziativa di masse più 
numerose e più energiche. La politica del potere consiste soprattutto, in 
questo periodo, nel risvegliare, stimolare, talvolta guidare, più spesso 
sanzionare l’iniziativa delle masse. Un decreto prescrive ai commissari 
del popolo di lavorare « in stretto contatto con le organizzazioni di mas¬ 
sa degli operai, dei contadini, dei marinai, dei soldati, degli impiegati ». 
Un decreto del 28 ottobre - io novembre lascia alle amministrazioni mu¬ 
nicipali il compito di provvedere alPapprovvigionamento locale. Un de¬ 
creto dello stesso giorno le invita a risolvere con i propri mezzi la crisi 
degli alloggi, accordando loro il diritto di requisire, sequestrare e confi¬ 
scare gli immobili. Questo decreto è significativo: comanda l’iniziativa 
e la prende nello stesso tempo, in una questione della massima importan¬ 
za, poiché si tratta di un grave attentato alla proprietà privata. Il decre¬ 
to del 14 novembre invita gli operai ad assumere direttamente, attraver¬ 
so i loro comitati, il controllo sulla produzione, sugli affari, sulla situa¬ 
zione finanziaria delle imprese. Abbiamo già visto che il decreto sulla 
terra accordava la massima iniziativa ai soviet rurali. 

L’iniziativa delle masse era tutto, perché non c’era governo centrale. 
Il consiglio dei commissari del popolo non era che un’alta autorità... mo¬ 
rale. « Le sue prime sedute, - scrive Sljapnikov 1 2 , - si tennero nel piccolo 
ufficio di Lenin, al secondo piano dell’Istituto SmoPnyj. All’inizio, il suo 
personale era assai ristretto: un capo servizio, V. Bonc-Bruevic, e un 
paio di collaboratori. Credo che non si tenessero neppure i verbali delle 
prime sedute ». Le sedute duravano a lungo. Una quantità di questioni 
pratiche esigevano soluzioni immediate. Se ne discuteva con delle dele¬ 
gazioni operaie. Il consiglio decise che i commissari del popolo avrebbe¬ 
ro ricevuto uno stipendio uguale a quello medio di un operaio qualifi¬ 
cato (500 rubli al mese), più un’assegnazione di 100 rubli al mese e per 
ogni membro della famiglia che non lavorasse. Alla testa di questo go¬ 
verno di una rivoluzione, Lenin cercava di dar prova d’autorità, esigen¬ 
do l’esecuzione precisa delle formalità, alle quali lui stesso si sottopo¬ 
neva, inculcando cosi a coloro che gli stavano intorno, e di riflesso an- 


1 Scritte nel marzo 1917, in un senso molto preciso. 

2 «Proletarskaja Revoljutija», 1922, n. io. 
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che agli altri, il senso del potere, la fiducia e il rispetto di una autorità 
che egli con ciò stesso creava ‘. 

Non sarà inutile dare qualche esempio dell’iniziativa delle masse. Il 
sindacato dei metallurgici, il cui segretario, Sljapnikov, era stato nomi¬ 
nato ora commissario del popolo al lavoro, fornirà a questo ministero i 
primi elementi del suo nuovo personale. Il comitato centrale del sin¬ 
dacato dei marinai e dei pescatori si incaricò di organizzare la nuova am¬ 
ministrazione dei porti. In molte amministrazioni e in molte aziende, il 
personale subalterno si trovò improvvisamente ai posti di comando, per 
la defezione del personale superiore. E fece fronte ai nuovi compiti. I 
tribunali erano scomparsi; qualcuno l’aveva dovuto sciogliere la guardia 
rossa. Una squadra di soldati procedette allo scioglimento del « senato 
governativo », formato da eminenti giuristi. I giudici di pace, abbastan¬ 
za popolari, rimasero in funzione. Allo Smol'nyj venivano condotte di 
continuo persone arrestate, funzionari, ufficiali, gente sorpresa a sac¬ 
cheggiare o a rubare. Fu costituita una commissione d’inchiesta giudizia¬ 
ria, che si riduceva poi a un solo compagno, troppo indaffarato, che oc¬ 
cupava all’ultimo piano dello Smol'nyj una stanza ingombra di pelli di 
montone, e che aveva un tavolo e due o tre sedie per arredamento. Qui 
si procedeva a degli interrogatori sommari e si decideva dell’imprigiona¬ 
mento nelle cantine del vecchio istituto delle figlie della nobiltà. Nei 
quartieri operai, gli operai stessi avevano creato dei tribunali. « Il pri¬ 
mo di questi tribunali fu creato nel quartiere di Vyborg. Il pubblico mi¬ 
nistero e l’avvocato difensore erano tratti dal pubblico stesso che parte¬ 
cipava ai dibattiti. I verdetti erano votati dall’uditorio. In maggioranza 
composto da operai, questo tribunale funzionò piuttosto bene... » \ Allo 
Smol'nyj, dalla commissione d’inchiesta che già conosciamo nacque un 
tribunale analogo, che si occupò soprattutto della repressione del ban¬ 
ditismo. I malfattori arrestati erano interrogati e giudicati senza forma¬ 
lità dalle persone presenti alla camera n. 75. «Un giorno, - racconta 
Bonc-Bruevic, - venne condotta una banda di falsi monaci, che si rifiu¬ 
tavano di confessare. Osservati attentamente da quaranta paia d’occhi e 
sotto gli interrogatori degli operai, questi uomini finirono col piegarsi. 
Uno di loro cadde a terra in ginocchio gridando: non ne posso più, devo 
dire tutta la verità... Non sapevamo che farcene di questa gente, la for¬ 
tezza di Pietro e Paolo straboccava ». Fu portato anche un maniaco che 
aveva pugnalato ventidue persone nelle strade centrali... 

Il problema della criminalità, ereditato dal vecchio regime, si poneva 


1 Cfr. L. trockij, O Lenine [1924] (trad. it., Lenin , Roma 1964), cap. V: Il potere governativo. 

2 Memorie di Kozlovskij e di Bonc-Bruevic, in «Proletarskaja Revoljucija», 1922. 
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quindi con urgenza. Nelle prigioni, i detenuti comuni si riunivano, face¬ 
vano petizioni, domandavano che si permettesse loro di inaugurare una 
nuova esistenza; per la maggior parte furono liberati. Molti non tardaro¬ 
no a ritornarci. Solo più tardi si formarono tribunali formali: verranno 
composti da delegati del soviet di Pietrogrado assistiti da due operai cia¬ 
scuno, tratti dalle liste dei comitati d’officina. 


L’alcool. 

La controrivoluzione credette per un momento di aver scoperto l’ar¬ 
ma più micidiale: l’alcoolismo. L’abominevole disegno di annegare la ri¬ 
voluzione nel vino, prima di annegarla nel sangue, di trasformarla in un 
ammutinamento di folle ubriache, concepito nell’ombra, ebbe un serio 
inizio di esecuzione. A Pietrogrado c’erano delle ricche cantine di vino, 
preziosi depositi di liquori pregiati. L’idea di saccheggiarle partì - o me¬ 
glio fu suggerita - dalla folla. Bande forsennate si precipitarono sulle 
cantine dei palazzi, dei ristoranti, degli alberghi. Fu una follia contagio¬ 
sa. Bisognò formare delle squadre scelte di guardie rosse, di marinai, di 
rivoluzionari, per far fronte con tutti i mezzi al pericolo. La gente veni¬ 
va ad attingere il vino perfino agli sfiatatoi delle cantine, inondate da 
centinaia di botti sfondate; delle mitragliatrici impedivano l’accesso alle 
cantine. Ma il vino più di una volta sali alla testa dei mitraglieri. Depo¬ 
siti di vini invecchiati vennero frettolosamente svuotati per far scorrere 
rapido il veleno nelle fogne. 

Antonov-Ovseenko scrive: « La questione fu particolarmente grave 
per quanto riguarda le cantine del Palazzo d’inverno. Il reggimento 
Preobrazenskij, incaricato di sorvegliarle, si ubriacò e non fu più capace 
di far nulla. Il reggimento Pavlovskij, il nostro baluardo rivoluzionario, 
non resistette, neppure lui. Si inviarono squadre tratte da diversi reggi¬ 
menti: si ubriacarono. Neppure i comitati resistettero. Si fece disperdere 
la folla con delle auto blindate, ma presto i loro equipaggi divennero in¬ 
sicuri. Caduta la sera, fu il baccanale. “Beviamo gli avanzi dei Roma- 
nov”, gridava allegramente la folla. L’ordine fu infine ristabilito dai ma¬ 
rinai giunti da Helsingfors, uomini di ferro che avevano giurato di uc¬ 
cidersi piuttosto che bere. Nel quartiere di Vasilij-Ostrov, il reggimento 
di Finlandia, diretto da elementi anarco-sindacalisti, decise di fucilare 
sul posto le persone sorprese a saccheggiare e di far saltare le cantine » 
Questi libertari non avevano la mano leggera. Fortunatamente! 


antonov-ovseenko, Zapiski o grazdanskoj voine, voi. I. 
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Questi eccessi erano stati sobillati. Tutti i mezzi sono buoni! Se ne 
verificarono in tutto il paese e diverse volte fu possibile scorgere la ma¬ 
no del nemico. Uno dei combattenti della rivoluzione d’Ottobre al fron¬ 
te di Romania ad esempio, riferisce quanto segue: 

« L’alcool apparve improvvisamente al fronte in quantità enormi. Lo 
si riceveva a intere cisterne che portavano l’etichetta petrolio o benzina. 
Le truppe, sfinite dalle privazioni, vennero presto a conoscenza del truc¬ 
co - come? è un segreto degli avvelenatori che lo spedivano - e si get¬ 
tavano su questa ricchezza: erano talvolta interi battaglioni, o addirittu¬ 
ra reggimenti; essi difendevano le loro cisterne a colpi di baionetta o di 
mitragliatrice. Li vedemmo a Minsk, e piu lontano all’interno, a Orsa... 
Ad Orsa ricevemmo ima prima spedizione di 17 vagoni di alcool spediti 
da Smolensk, - non siamo riusciti a sapere da chi, - verso il 15 novem¬ 
bre..., e qualche giorno dopo arrivò un secondo convoglio di 22 vagoni 
con l’etichetta: avena, aringhe, legno, che contenevano fusti di vino. Il 
primo lo rispedimmo indietro, ma i soldati erano riusciti a saccheggiarlo 
durante il viaggio, non senza mormorare e lanciare minacce nei nostri 
confronti... Anche dei membri del comitato rivoluzionario avevano ce¬ 
duto alla tentazione del bere... Formammo un’équipe di sette uomini as¬ 
solutamente sicuri, bene armati, che lavorarono senza sosta dalle io di 
sera alle 11 del mattino, in un luogo appartato, a sfondare i fusti di ro¬ 
vere del secondo convoglio » \ 

A Pietrogrado bisognò nominare (il 2 dicembre) un commissario stra¬ 
ordinario, provvisto di pieni poteri, per combattere il flagello. S’impo¬ 
sero misure draconiane. Qualche saccheggiatore di cantine fu fucilato 
sul posto. Trockij, parlando al soviet, disse: « La vodka è una forza poli¬ 
tica come la parola. La parola rivoluzionaria risveglia per la lotta rivolu¬ 
zionaria contro gli oppressori. Se non riuscite a sbarrare la strada all’u¬ 
briachezza, non vi resteranno altre risorse che le auto blindate. Ricor¬ 
date: ogni giorno di ubriachezza avvicina alla vittoria i nostri nemici e 
ci riconduce alla vecchia schiavitù ». Il male fu vinto nel corso di una 
settimana. 


La crisi del potere. 

Durante la stessa insurrezione, a Pietrogrado, e per tutta la durata 
della battaglia di strada di Mosca, proseguirono le trattative tra i bolsce- 
vichi e i partiti della « democrazia socialista ». I socialisti-rivoluzionari 


1. dimitrev. Ottobre al fronte romeno , in «Proletarskaja Revoljucija», 1922. 
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di sinistra sostengono con insistenza la formazione di un governo di gran¬ 
de coalizione socialista; come vedremo, questa soluzione sembrava la 
migliore anche a influenti militanti del partito bolscevico. I negoziati si 
aprono grazie all’iniziativa del Vikzel' (abbreviazione di comitato esecu¬ 
tivo del sindacato panrusso dei ferrovieri), in cui hanno la maggioranza i 
menscevichi e i socialisti-rivoluzionari (di destra). Il Vikzel ' è una vera 
potenza, uno stato nello stato. Il 26 ottobre, mentre il consiglio dei com¬ 
missari del popolo non dispone ancora di un apparato governativo, gli 
ordini del Vikzel' sono obbediti lungo tutte le linee ferroviarie. Esso può 
fermare a suo gradimento i trasporti di truppe e di munizioni: e lo farà. 
« Risolutamente contrario alla guerra civile », si oppone egualmente, con 
una falsa imparzialità, al trasporto delle truppe rosse come di quelle 
bianche. Le trattative si svolgono alla Duma municipale di Pietrogrado, 
che è anche il centro della resistenza del comitato di salute pubblica. A 
dire il vero, Lenin (e la maggioranza del comitato centrale era decisamen¬ 
te con lui) non aveva mai preso molto sul serio le trattative, destinate a 
tenere occupato l’avversario. 

All’inizio, quando l’esito della battaglia di Mosca era ancora incer¬ 
to, il Vikzel’ - e le organizzazioni democratiche riunite intorno ad esso - 
pose condizioni draconiane: 1) mettere tutte le truppe a disposizione 
della Duma municipale; 2) disarmo degli operai e ingresso in città delle 
forze di Kerenskij; 3 ) liberazione delle persone arrestate; 4) scioglimen¬ 
to del comitato militare rivoluzionario. Era una resa a discrezione. Le 
vittorie di Pulkovo e di Mosca indussero il Vikzel' a mostrarsi molto meno 
esigente. Rjazanov ‘, favorevole all’accordo espose all’Esecutivo panrus¬ 
so dei soviet (il vcik) le nuove condizioni della democrazia socialista. Si 
doveva formare un ministero socialista in cui i bolscevichi avrebbero a- 
vuto la metà dei ministeri, tra cui quello degli interni, del lavoro e degli 
esteri (ma si esigeva che non ne facessero parte né Lenin né Trockij, con¬ 
dizione posta dai menscevichi); questo ministero sarebbe stato responsa¬ 
bile di fronte a un Consiglio della nazione che sarebbe stato costituito 
da 150 membri dell’Esecutivo panrusso dei soviet, da 75 delegati dei so¬ 
viet contadini, da 80 delegati dell’esercito e della flotta, da 40 delegati dei 
sindacati e da 62 membri socialisti della Duma municipale. Una maggio¬ 
ranza del 60% veniva assicurata ai bolscevichi. L’accettazione di que¬ 
sto progetto sarebbe stata da parte di quest’ultimi un’abdicazione ma¬ 
scherata. L’insufficienza della loro maggioranza in una assemblea di tipo 
parlamentare si sarebbe inevitabilmente tradotta in una politica di esi¬ 
tazioni; la forza della minoranza socialista d’opposizione e la sua parte- 


Lo storico marxista Rjazanov, che ancora oggi dirige l’Istituto Marx-Engels di Mosca. 
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cipazione al potere si sarebbero tradotte nel sabotaggio di tutte le misure 
rivoluzionarie; la delusione delle masse avrebbe indebolito i bolscevichi, 
mentre nella borghesia e nelle classi medie superiori si sarebbe manife¬ 
stata al massimo grado la coscienza del pericolo. La maggioranza del co¬ 
mitato centrale del partito bolscevico, contando a ragione sull’appoggio 
incondizionato delle masse del partito e del proletariato, respinse que¬ 
sto progetto. 

Una crisi si produsse poco dopo nel comitato centrale del partito e 
nel consiglio dei commissari del popolo. Riferiamo i fatti secondo il 
« Bollettino del comitato centrale del partito operaio socialdemocratico 
russo (bolscevico)», n. 7, del 5 novembre 1917: 

« Il vcik approva la risoluzione di Lenin e di Trockij sulla libertà di 
stampa con 34 voti contro 24. I commissari del popolo Nogin, Rykov, 
Miljutin, Teodorovic, Rjazanov, Derbisev danno le dimissioni. Essi in¬ 
dirizzano al vcik e al consiglio dei commissari del popolo la seguente di¬ 
chiarazione: “Noi siamo del parere che sia indispensabile la formazione 
di un governo socialista con tutti i partiti sovietici. Riteniamo che solo 
la formazione di tale governo darebbe la possibilità di consolidare i frut¬ 
ti della lotta eroica della classe operaia e dell’esercito rivoluzionario nel¬ 
le giornate di ottobre-novembre. Noi riteniamo che al di fuori di questa 
esista una sola strada: il mantenimento di un governo puramente bol¬ 
scevico attraverso il terrore politico. Il consiglio dei commissari del po¬ 
polo si è messo su questa via. Noi non possiamo e non vogliamo farlo... ”. 
Sljapnikov condivide questa opinione ma non crede di poter abbando¬ 
nare il suo posto. Kamenev, Rykov, Miljutin, Zinov'ev e Nogin sono 
usciti dal comitato centrale del partito bolscevico ». 

Derbisev e Rjazanov non appartenevano al consiglio dei commissari 
del popolo. Ho citato il documento dal testo russo senza rettificare l’ine¬ 
sattezza. 

La posizione della maggioranza del comitato centrale è precisata in 
due documenti. Il primo è l’ultimatum della maggioranza alla minoranza, 
del 3 novembre. 

« La politica del nostro partito per il momento attuale è stata defi¬ 
nita nella risoluzione presentata dal compagno Lenin e approvata ieri, 
2 novembre, dal comitato centrale. Questa risoluzione qualifica come tra¬ 
dimento della causa del proletariato ogni tentativo di imporre al nostro 
partito la rinuncia al potere, dopo che il congresso panrusso dei soviet, in 
nome di milioni di operai, soldati e contadini, ha affidato questo potere 
ai rappresentanti del nostro partito, sulla base del nostro programma ». 

Si ingiunge alla minoranza di sottomettersi o di uscire dal partito. 

« Una scissione sarebbe un fatto estremamente increscioso; ma una 
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scissione onesta e franca sarebbe oggi incomparabilmente migliore del 
sabotaggio all’interno, del sabotaggio delle sue decisioni, della disorga¬ 
nizzazione e della demoralizzazione... Non abbiamo il minimo dubbio 
che, sottoponendo al giudizio delle masse le nostre divergenze (...), assi¬ 
cureremmo alla nostra politica l’appoggio totale e incondizionato degli 
operai rivoluzionari, dei soldati e dei contadini e che l’opposizione degli 
esitanti sarà condannata in brevissimo tempo all’isolamento dell’impo¬ 
tenza ». 

Questo testo è firmato da N. Lenin, L. Trockij, I. Stalin, Ja. Sverdlov, 
M. Urickij, F. Dzerzinskij, A. Ioffe, A. Bubnov, G. Sokornikov, M. Mu- 
ranov. 

La crisi, per grave che fosse, fu circoscritta ai vertici del partito e fu 
di breve durata. All’Esecutivo panrusso dei soviet Lenin vi accennò solo 
incidentalmente con una frase di sufficienza sulla « partenza di qualche 
intellettuale ». E aggiunse: 

« Manterranno il potere solo coloro che credono nel popolo, che si 
butteranno nel crogiuolo della viva creazione popolare... » 

La « Pravda » del 7 novembre pubblicò un appello alle masse di cui 
riportiamo i passi essenziali: 

« Che arrossiscano tutti gli uomini di poca fede, gli esitanti, i dubbio¬ 
si, coloro che si sono lasciati intimidire dalla borghesia 0 dai clamori dei 
suoi complici piu o meno diretti. Nelle masse non c’è ombra di dub¬ 
bio... » 

I dimissionari erano stati severamente considerati come disertori. La 
« Pravda » dello stesso giorno o del giorno dopo pubblicò una Lettera ai 
compagni firmata da G. Zinov'ev. In essa Zinov'ev constatava che i men¬ 
scevichi e i socialisti-rivoluzionari avevano respinto le condizioni dei so¬ 
viet; nella nuova situazione che si era cosi venuta a creare egli ritirava le 
sue dimissioni da membro del comitato centrale ed esortava i suoi com¬ 
pagni di opposizione a fare altrettanto. « È nostro diritto e nostro dove¬ 
re, - egli scriveva, - mettere in guardia il partito contro gli errori. Ma 
noi restiamo assieme al partito, preferiamo commettere errori assieme a 
milioni di operai e di soldati e morire con loro, piuttosto che tirarci in 
disparte in questo momento storico decisivo... Non deve esserci e non ci 
sarà nessuna scissione nel nostro partito ». 

Non conosciamo l’esempio, nella storia del movimento operaio, di 
una crisi cosi grave che si sia conclusa cosi semplicemente e saggiamente. 
Ancora una volta si manifestarono le grandi qualità del partito bolsce¬ 
vico - la consuetudine all’elaborazione collettiva, la sua disciplina, la sua 
forte tempra morale, la sua abitudine di chiarire fino in fondo le diver¬ 
genze, l’irrilevanza per i suoi militanti delle considerazioni dell’amor prò- 
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prio, il loro attaccamento profondo alla classe operaia e all’organizzazio¬ 
ne. Il patriottismo britannico si esprime bene nel forte motto: « right or 
wrong my country » (« abbia torto o ragione è il mio paese! ») La menta¬ 
lità bolscevica presuppone, qualità inestimabile nella guerra di classe, un 
analogo patriottismo di classe e di partito: è meglio aver torto con il par¬ 
tito del proletariato che aver ragione contro di esso. Non c’è saggezza ri¬ 
voluzionaria più profonda. 

I sostenitori della grande coalizione socialista temevano che il par¬ 
tito bolscevico - avvezzo a rappresentare, secondo l’idea che se n’erano 
fatta, soltanto la minoranza più cosciente della classe operaia - si trovas¬ 
se, una volta al potere, isolato dalle grandi masse operaie e contadine. 
Essi non si rendevano conto dell’immensa influenza che il partito si era 
guadagnato a partire dalle giornate di luglio e della forza che poteva dar¬ 
gli una politica conforme agli interessi vitali di tutti i lavoratori. Essi te¬ 
mevano che la guerra civile entrasse nel seno della democrazia socialista 
e non si può negare che in quel momento questa non fosse una preoc¬ 
cupazione legittima: il carattere controrivoluzionario dell’opportunismo 
socialista non era ancora stato dimostrato in modo cosi evidente come lo 
sarà più tardi, nella stessa Russia e in Germania. Era forse possibile spe¬ 
rare - anche se in questa speranza c’era una forte dose di illusione - che 
i partiti socialisti avrebbero esitato a schierarsi a fianco della controrivo¬ 
luzione, a sparare sulle « sommosse della plebaglia » proletaria, a pren¬ 
dere le armi contro i veri socialisti. Evidentemente, era sottovalutare la 
degenerazione democratica di questi partiti, l’influenza che la borghesia 
aveva guadagnato in essi, lo spirito reazionario dei loro capi, e soprat¬ 
tutto la mentalità e gli interessi immediati delle classi medie inferiori che 
essi rappresentavano. Errore evidente, dopo le esperienze poco edificanti 
del socialismo della difesa nazionale che si era messo, da una parte e dal¬ 
l’altra del fronte, al servizio degli stati maggiori. D’altro canto, il socia¬ 
lismo della controrivoluzione, avvezzo al potere, concepiva fin d’allora 
con chiarezza la sua missione: esso rifiutò di venire a patti con la som¬ 
mossa bolscevica, che, come abbiamo visto, intendeva schiacciare nel san¬ 
gue. La sua intransigenza fu di grande aiuto alla rivoluzione: oltre ad 
aver aperto gli occhi a qualche bolscevico che si pasceva ancora delle illu¬ 
sioni della democrazia, chiarificò all’istante la situazione e pose dei limiti 
al sabotaggio della rivoluzione. Questa non conobbe il sabotaggio dal- 
l 'interno, non ebbe dei nemici nei suoi organi dirigenti; il tradimento 
non aveva diritto di cittadinanza tra i suoi capi. L’esperienza contraria 
sarà fatta nel 1919 dal proletariato ungherese. Qualche giorno prima del¬ 
la presa del potere il partito comunista ungherese si fuse con il partito 
socialdemocratico. Durante tutto il periodo della dittatura del proleta- 
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riato in Ungheria, socialdemocratici ben camuffati da comunisti occupa¬ 
rono i posti più importanti, in modo che non ci fu nessuna misura rivo¬ 
luzionaria, nessuna misura di resistenza alla controrivoluzione che non 
fosse intaccata dal sabotaggio della socialdemocrazia e il tradimento, più 
o meno cosciente, poco importa, si trovò dappertutto. Ci limitiamo a ri¬ 
cordare che dopo la sconfitta di Béla Kuhn, si formò un ministero social- 
democratico che assicurò la transizione tra la dittatura del proletariato e 
il regime di Horty. Assicurare il passaggio al terrore bianco non è for¬ 
se, in linea generale, la missione del socialismo della controrivoluzione? 
Quello che Plechanov in Russia poteva solo sognare, il socialdemocra¬ 
tico Noske in Germania lo realizzava. 

Forti di queste esperienze, possiamo oggi valutare quanto fosse grave 
l’errore dei dimissionari del 4 novembre; vediamo anche di quale supe¬ 
riore intelligenza abbia fatto prova in quei giorni Lenin e con lui la mag¬ 
gioranza del comitato centrale del partito. Il ruolo di Lenin in questo 
momento è analogo a quello da lui svolto alla vigilia dell’insurrezione, e 
di uguale importanza per il successo della rivoluzione l . 


Realismo proletario e retorica « rivoluzionaria ». 

Altre discussioni si svolgevano all’Esecutivo panrusso dei soviet, nel 
quale i socialisti-rivoluzionari di sinistra, permeati da un grande ideali¬ 
smo piuttosto fumoso, assumevano la parte di opposizione leale, all’in¬ 
terno del nascente regime dei soviet. 

Il 4 novembre, mentre gli oppositori bolscevichi davano le dimissio¬ 
ni, i socialisti-rivoluzionari di sinistra, egualmente favorevoli alla grande 
coalizione socialista, ritiravano i loro rappresentanti dalle organizzazioni 
dirigenti dei soviet. Riferiamo il dibattito di questa giornata, in cui Lenin 
ebbe a difendere contro di loro il più semplice e genuino realismo rivo¬ 
luzionario. 

Si trattava della libertà di stampa, e più precisamente di quella del 
giornale « Ree » (la Parola), organo di Miljukov e della grande borghesia 
liberale. I giornali borghesi continuavano a uscire. La loro funzione nei 
primi scontri della guerra civile fu assai grande; da una parte, essi semi¬ 
navano l’odio, la combattività, lo spirito della reazione; dall’altra, il di¬ 
sordine, il panico, la calunnia. Si trattava di ridurli al silenzio, cosa che 


1 Le Notes sur la révolution bolchévique di Jacques Sadoul danno un panorama interessante di 
questi fatti (pp. 74-80). 
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non si fece che dopo un certo tempo l . L’oratore dei socialisti-rivoluzio¬ 
nari, Karelin, si fece difensore dei grandi principi, declamando che si vo¬ 
leva « mettere la museruola al pensiero » e che la guerra civile era « un 
disonore ». A queste penose declamazioni Lenin rispose: 

« Bisogna nominare subito una commissione d’inchiesta sui rapporti 
che legano i giornali borghesi alle banche. Vogliamo sapere di quale li¬ 
bertà hanno bisogno questi giornali? Non è quella di comperare dei muc¬ 
chi di carta e di prendere a servizio dei mucchi di scribacchini? Faccia¬ 
mola finita con questa libertà di stampa al servizio del capitale... » Lenin 
propose di stabilire il monopolio della pubblicità per privare i giornali 
del nemico delle risorse delle inserzioni pubblicitarie. E dovette respin¬ 
gere le obbiezioni dei tipografi che difendevano la pubblicità borghese 
perché ne traevano profitto... 

I socialisti-rivoluzionari di sinistra rimproverarono anche al consiglio 
dei commissari del popolo di attentare (di già! ) alla legalità sovietica pro¬ 
mulgando decreti senza la preventiva sanzione dell’Esecutivo panrusso 
dei soviet. « Con quale diritto? È arbitrario! » esclamavano questi impa¬ 
gabili rivoluzionari. Lenin dovette spiegar loro che il nuovo regime non 
aveva tempo a disposizione per dedicarsi alle formalità, che l’ora era trop¬ 
po grave, che non ammetteva rinvii. (Essi non lo sospettavano!) E ter¬ 
minò: 

« Non un solo oggetto, non una libbra di pane deve sfuggire al censi¬ 
mento, perché il socialismo è innanzitutto censimento. Il socialismo non 
si crea con ordini impartiti dall’alto. Il suo spirito è estraneo all’automa¬ 
tismo ufficiale e burocratico; il socialismo vivente, creativo, è l’opera del¬ 
le masse popolari medesime ». 

Un socialista-rivoluzionario di sinistra che aveva detto: « l’Occidente 
tace in modo vergognoso », si attirò una vivace replica da parte di Lenin: 
« Le rivoluzioni non si fanno a comando. La Germania è oggi al punto 
in cui noi eravamo qualche tempo prima della caduta dell’autocrazia ». 
«Noi screditiamo il socialismo? » (i socialisti-rivoluzionari avevano an¬ 
che detto questo, per completare la collezione di perle). Suvvia! 

«... Il potere attuale non chiama le masse a creare le forme migliori 
di vita?... Noi avremo una repubblica del lavoro. Chi non lavora, non 
mangia! » 

1 La dittatura del proletariato esitò lungamente prima di sopprimere la stampa nemica. Dopo 
Tinsurrezione non furono soppressi che i giornali borghesi che sostenevano apertamente la resistenza 
armata contro l’«usurpatore bolscevico», contro la «sanguinosa anarchia», contro il «colpo di stato 
degli agenti del Kaiser». Solo nel luglio del 1918 furono soppressi gli ultimi organi della borghesia 
e della piccola borghesia. La stampa legale dei menscevichi non scomparve che nel 19x9; quella degli 
anarchici ostili al regime e dei massimalisti comparve fino al 1921; quella dei socialisti-rivoluzionari 
di sinistra, ancora piu tardi. 
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Il realismo proletario si afferma in queste discussioni di fronte alla 
frase « rivoluzionaria » dei socialisti-rivoluzionari di sinistra, eccellenti 
rivoluzionari per il loro sincero desiderio di servire il socialismo, per il 
loro coraggio e la loro onestà, ma prigionieri, come tutta la piccola bor¬ 
ghesia radicale di cui rappresentano l’elemento più avanzato, delle gran¬ 
di parole alle quali si riduce l’ideologia della democrazia borghese. 

L’appello di Lenin all’iniziativa delle masse è costante. Egli conside¬ 
ra la spontaneità delle masse come la condizione necessaria del successo 
dell’azione organizzata del partito. Il 5 novembre egli firma un appello 
alla popolazione, invitandola a combattere il sabotaggio. La maggioran¬ 
za del popolo è con noi, la nostra vittoria è sicura: 

« Compagni, lavoratori! Ricordate che ormai siete voi stessi ad ammi¬ 
nistrare lo stato. Nessuno vi aiuterà se voi stessi non vi unirete e se non 
prenderete nelle vostre mani tutti gli affari dello stato... Riunitevi intor¬ 
no ai vostri soviet. Rafforzateli. Mettetevi all’opera, a partire dal basso, 
senza aspettare nessuno. Istituite il più rigoroso ordine rivoluzionario, 
reprimete in modo spietato gli eccessi anarchici degli ubriachi, dei tep¬ 
pisti, degli junker controrivoluzionari, degli uomini di Kornilov, ecc. 
Istituite il più rigoroso controllo sulla produzione e il censimento dei 
prodotti. Arrestate e consegnate al tribunale del popolo rivoluzionario 
chiunque osi arrecar danno alla causa del popolo... » 

I contadini sono invitati a « prendere da se stessi, sul posto, i pie¬ 
ni poteri». Dell’iniziativa, ancora dell’iniziativa, sempre dell’iniziativa! 
Questa è la parola d’ordine che Lenin lancia alle masse il 5 novembre, 
dieci giorni dopo l’insurrezione vittoriosa. 


Le classi medie delle città e la rivoluzione. 

Due grandi fatti di carattere generale caratterizzano le prime giornate 
della rivoluzione. 

1) Le classi medie delle città (il decreto sulla terra aveva soddisfatto 
quelle delle campagne, che si solleveranno solo più tardi) aderirono in 
blocco alla controrivoluzione. Sono queste a fornire le sue forze vitali, i 
suoi battaglioni d’urto. Nei combattimenti di strada di Mosca e di Pie- 
trogrado, come sulle colline di Pulkovo, la borghesia non si difende certo 
da sola; essa non dispone neppure di corpi di mercenari organizzati. Chi 
sono i suoi ultimi difensori? Gli ufficiali, i cosacchi - riparleremo dei co¬ 
sacchi - gli allievi delle scuole militari, la gioventù delle scuole superiori, 
i funzionari, gli impiegati superiori, i tecnici, gli intellettuali, i socialisti, 
tutta gente di condizione media, più o meno sfruttata, ma nettamente 
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privilegiata nello sfruttamento e partecipe dello sfruttamento. L’intelli¬ 
genza tecnica organizza insieme la produzione e lo sfruttamento essa è 
cosi condotta a identificarsi con il sistema stesso e a concepire il modo 
capitalista di produzione come il solo possibile. La piccola borghesia, 
istruita, agiata, tenuta sotto tutela dalla borghesia, spesso minacciata di 
pauperizzazione, avvicinandosi così al proletariato - di qui la sua pro¬ 
pensione al socialismo - è incline alle piu nefaste illusioni. Molto più col¬ 
ta del proletariato, molto più numerosa e più avanzata della borghesia 
propriamente detta, essa si crede destinata a dirigere la società. Le illu¬ 
sioni democratiche del secolo scorso, nate in parte da questo stato d’a¬ 
nimo, hanno a loro volta contribuito a rafforzare questa tendenza. Il so¬ 
cialismo della piccola borghesia è un socialismo di « dirigenti », liberale, 
confuso, timorato, individualista, ora utopico ora reazionario; la cultura 
della piccola borghesia è capitalista, e di conseguenza orientata verso la 
difesa del vecchio ordine e l’educazione delle masse conformemente agli 
interessi delle classi possidenti; la mentalità piccolo borghese tende a se¬ 
parare l’azione dalla parola, soprattutto in politica, considerando que- 
st’ultima come un derivato dell’azione o piuttosto come un ingannevole 
sostituto dell’azione (ricordiamo i « gesti simbolici » del radicalismo fran¬ 
cese). I migliori elementi delle classi medie russe, che simpatizzavano 
con la rivoluzione molto tempo prima che questa divenisse una realtà, 
ritenevano necessario limitarsi a una rivoluzione borghese che avrebbe 
aperto un’era di prudenti riforme. La rivoluzione proletaria apparve loro 
una invasione barbarica, un precipitare nell’anarchia, una profanazione 
dell’idea stessa di rivoluzione. Maksim Gor'kij espresse con forza questo 
punto di vista nelle Considerazioni intellettuali pubblicate sulla « No- 
vaja 2 izn' » (La Vita Nuova). Le classi medie volevano che la rivoluzione 
borghese fondasse una repubblica democratica in cui esse sarebbero state 
le classi dirigenti e il capitalismo non avrebbe più avuto ostacoli nel suo 
sviluppo: concezione molto precisa nei menscevichi e nei socialisti-rivo¬ 
luzionari, che furono in questo momento gli ideologhi più perspicaci del¬ 
la piccola borghesia. 

Il loro utopismo era inoltre scosso dalla realtà della rivoluzione; qua¬ 
le differenza tra l’idillio romantico così spesso sognato e la dura, sangui¬ 
nosa realtà! Abituati a vivere tra realtà dure e sanguinose, a subire di¬ 
rette privazioni, formati alla scuola della repressione e della guerra impe¬ 
rialista, gli operai e i soldati avevano una mentalità molto diversa. 

Alle classi medie illuminate, la rivoluzione d’Ottobre parve il colpo di 

1 Questa formulazione felice è stata data da L. Kricman; la sua notevole opera Geroileskij pe¬ 
riati velikoi russkoi revoìiucii, 2 a ed., Mosca 1926, è un tentativo di analisi del «comuniSmo di 
guerra». 



90 Le classi medie delle città contro il proletariato 

forza di un pugno di dottrinari fanatici appoggiato da un terribile movi¬ 
mento anarchico di plebi incolte. Sono i termini che impiegherà Gor'kij. 
Il problema della guerra e della pace li feriva nel loro patriottismo (il pa¬ 
triottismo è la loro caratteristica per eccellenza; il proletariato è interna¬ 
zionalista; la borghesia non professa che un patriottismo degli affari, ac¬ 
coppiato a un cosmopolitismo finanziario); e come feriva i rivoluzionari 
piccoli borghesi nel loro romanticismo, approfondiva l’abisso tra la rivo¬ 
luzione e quello che si chiamava - a torto - « la democrazia ». 

Prevedere che la democrazia borghese, compatta, con la forza della 
disperazione, sarebbe scesa al fianco della controrivoluzione, fino a se¬ 
guire i generali monarchici, fino a sognare un nuovo Galiffet, fino a pro¬ 
cedere a esecuzioni in massa degli insorti, era cosa impossibile, prima di 
vederlo. E questa impossibilità spiega gli errori di alcuni bolscevichi: il 
comitato militare rivoluzionario di Mosca sembra aver accarezzato la spe¬ 
ranza, fino alle fucilate del Cremlino, che i socialisti-rivoluzionari e i men¬ 
scevichi non avrebbero marciato fino in fondo contro la rivoluzione ope¬ 
raia; l’errore della minoranza del comitato centrale e del consiglio dei 
commissari del popolo, fu di ammettere la possibilità di una concentra¬ 
zione socialista, cioè di un ritorno al proletariato della piccola borghesia 
socialisteggiante. In realtà, l’atteggiamento controrivoluzionario delle 
classi medie non era rigorosamente determinato dai loro interessi di clas¬ 
se; si vede oggi che esse avrebbero avuto ogni vantaggio a sottomettersi 
al regime dei soviet; la loro debole consistenza numerica, la loro scarsa 
omogeneità, la formidabile superiorità d’organizzazione, di valore mora¬ 
le e di pensiero del proletariato (il partito, lo spirito di classe, il marxi¬ 
smo), e il fatto che le masse della piccola borghesia rurale avevano ade¬ 
rito alla rivoluzione, le votavano a una crudele sconfitta: peggio, a una 
disfatta; ma la loro resistenza doveva accumulare le rovine, devastare il 
paese. Se fossero state piu precise nella valutazione delle forze in gioco, 
esse si sarebbero risparmiate, e avrebbero evitato al paese molte calami¬ 
tà. Le classi medie senza dubbio non avranno sempre questo atteggia¬ 
mento di fronte alla rivoluzione proletaria; è molto probabile che la po¬ 
tenza e la decisione del proletariato riusciranno, nelle battaglie sociali del 
futuro, a indurle alla neutralità prima, per poi conquistarle. In definitiva 
esse seguono, e seguiranno, i più forti; quando si accorgeranno che la 
classe operaia è la più forte, esse la seguiranno. In Russia, nel 1917, le 
classi medie si sbagliarono: la vittoria del proletariato era loro parsa im¬ 
possibile. Per lungo tempo non ci credettero, aspettando il crollo del bol¬ 
scevismo di giorno in giorno, di settimana in settimana. In realtà, per 
credere alla vittoria di una classe che non aveva ancora mai vinto nella 
storia, che non aveva né l’esperienza del potere, né la competenza, né rie- 
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chezza, né proprie istituzioni - al di fuori di qualche formazione di com¬ 
battimento - bisognava essere profondamente convinti della missione 
storica del proletariato come lo erano i bolscevichi; in una parola, biso¬ 
gnava essere dei marxisti rivoluzionari. L’annullamento di questo mo¬ 
vente psicologico dell’atteggiamento controrivoluzionario della piccola 
borghesia è uno dei grandi meriti storici della rivoluzione d’Ottobre. 


Le « leggi della guerra » non si applicano alla guerra civile. 

2 ) Queste giornate sono anche caratterizzate dalla forma che assume 
la guerra civile. I rossi, non sapendo ancora far uso della repressione, 
praticamente ignorando la necessità della repressione, propensi alle lu¬ 
singhe della democrazia socialista, si rivelano di una deplorevole man¬ 
suetudine. Si confrontino le condizioni che il comitato militare rivoluzio¬ 
nario vittorioso a Mosca pose al comitato di salute pubblica, con quelle 
che questo comitato bianco, lungi dall’essere vittorioso, aveva tentato di 
porre al comitato militare rivoluzionario. Da una parte, i bianchi massa¬ 
crano gli operai dell’Arsenale e del Cremlino; dall’altra, i rossi liberano 
sulla parola il loro nemico mortale, il generale Krasnov. Da una parte, i 
bianchi aspirano al ristabilimento implacabile dell’ordine; dall’altra, i 
rossi esitano a sopprimere la stampa reazionaria. L’inesperienza, sicura¬ 
mente, era una delle cause profonde di questa pericolosa mansuetudine 
dei rossi. 

La controrivoluzione, al contrario, si impegnò d’istinto, subito, fino 
in fondo. Senza dubbio, la guerra civile non si sarebbe accesa che poco a 
poco, con l’aiuto dello straniero; ma, dal 26 ottobre, la lotta fu ben più 
crudele che le guerre tra gli stati. Queste seguono in genere determinate 
convenzioni; c’è un diritto di guerra; - qui non c’è diritto, non c’è « con¬ 
venzione di Ginevra », non ci sono usanze cavalleresche, non ci sono dei 
non belligeranti nella guerra di classe. La borghesia e la piccola borghe¬ 
sia ricorrono improvvisamente allo sciopero e al sabotaggio di tutte le 
aziende di pubblica utilità, di tutte le istituzioni, arma proibita dalle con¬ 
venzioni di guerra. Da nessuna parte, neppure nel Belgio o nella Francia 
invasi, i tecnici si sono messi in sciopero all’ingresso del nemico. Il sabo¬ 
taggio fu un tentativo di organizzare la carestia, cioè di colpire tutta la 
popolazione operaia, senza distinzione di combattenti e di non combat¬ 
tenti. L’impiego che si fece dell’alcool non è meno significativo. Tutta la 
cospirazione controrivoluzionaria fu una preparazione del terrore bianco. 

Il fatto è che le guerre tra gli stati sono in genere delle guerre inte¬ 
stine di classi possidenti, che credono in un’unica etica di classe, in un’u- 
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nica concezione del diritto. In certe epoche, si è manifestata perfino la 
tendenza a trasformare l’arte della guerra a un gioco piuttosto conven¬ 
zionale. La moderna arte della guerra data dalla rivoluzione francese; 
opponendo una nazione borghese in armi agli eserciti delle vecchie mo¬ 
narchie, che erano eserciti professionali basati sul reclutamento forzato 
e sul servizio mercenario e comandate da nobili, questa annullò di colpo 
le convenzioni sorpassate della tattica e della strategia precedenti. Gli 
europei non rispettavano le moderne regole della guerra solo nel caso di 
popoli che essi ritenevano inferiori analogamente, nella guerra di clas¬ 
se, quei dirigenti che sono convinti di difendere la « civiltà » contro la 
« barbarie » operaia credono che tutti i mezzi siano permessi. Interessi 
troppo grandi sono in gioco, tutte le convenzioni sono abolite; l’etica 
- non esiste etica umana, esiste solo l’etica di classe o dei gruppi sociali - 
non esercita più sui combattenti la sua azione moderatrice, le classi sfrut¬ 
tate in rivolta sono messe dalla controrivoluzione « al bando dell’uma¬ 
nità ». 

Si potevano già intravedere nettamente queste verità alla fine della 
prima settimana del regime dei soviet. Vedremo più tardi il massacro dei 
prigionieri diventare la regola della guerra civile; e gli stati capitalistici, 
per degli anni, considerare la Russia sovietica un paese fuori legge. 


' I francesi talvolta affumicavano i cabili durante la conquista dell’Algeria. Ricordiamo anche 
i metodi di guerra e di dominazione degli inglesi in India, il sacco del Palazzo d’inverno di Pechino 
da parte delle truppe europee, nel 1900, le atrocità degli italiani in Tripolitania, dei francesi in In¬ 
docina e in Marocco, dei britannici nel Sudan. In nessuna guerra dei tempi moderni i vinti furono 
trattati con altrettanta ferocia come quelli della Comune di Parigi, nel 1871. 



Capitolo quarto 

Le prime fiammate della guerra civile. 
La Costituente 


I diritti delle nazionalità. 

I grandi decreti del 26 ottobre non affrontavano che un aspetto del¬ 
la rivoluzione. Non bastava annunciare ai milioni di soldati l’inizio di 
un’audace azione rivoluzionaria per la pace, proclamare a più di cento 
milioni di contadini che essi erano ormai padroni della terra. L’azione di 
pace scuoteva il giogo pesante e sanguinoso dell’imperialismo dalle spalle 
di milioni di soldati. L’espropriazione dei proprietari terrieri scuoteva il 
giogo feudale che da secoli pesava sulle spalle dei contadini. Bisognava 
infliggere un altro colpo decisivo all’imperialismo, continuatore delle tra¬ 
dizioni di conquista della grande Russia feudale e commerciale. Come fin 
dal 1905 aveva previsto Elisée Reclus ‘, la vera rivoluzione russa doveva 
portare alla liberazione immediata, se non voleva compromettere irrime¬ 
diabilmente i suoi destini, delle nazionalità oppresse del vecchio impero. 
La popolazione dell’impero, dal punto di vista nazionale, era cosi suddi¬ 
visa 1 2 : grandi russi, 56 000 000; ucraini, 22 300 000; russi bianchi, circa 
6 000 000; polacchi, 8 000 000; lituani, 3 100 000; tedeschi, 1 800 000; 
moldavi, 1 100000; ebrei, 5 100 000; finlandesi, 2600000; popoli 
del Caucaso, 1 100000; popoli di origine finnica (estoni, careli, ecc.), 
3 500 000; popoli turco-tatari, 13 600 000. Lo statuto dell’impero era ca¬ 
ratterizzato dall’egemonia assoluta della nazione dominante grande rus¬ 
sa; la sua lingua era la sola lingua ufficiale, la sua religione, ortodossa di 
rito greco, era religione di stato. I grandi russi, tuttavia, non erano nel¬ 
l’impero che una minoranza di ^6 milioni su 129. Dal marzo all’ottobre 
1917, il governo provvisorio, preoccupato di mantenere l’integrità terri¬ 
toriale del vecchio impero e più ancora dei vantaggi materiali che la bor¬ 
ghesia russa ricavava dall’asservimento dei popoli soggiogati, aveva con- 

1 Elisée Reclus, parlando della rivoluzione russa, in un discorso del 1905 di una lucidità che si 
sarebbe tentati di definire profetica, disse: «La Russia sarà interamente sconvolta fin nella sua ulti¬ 
ma capanna. Ma inevitabilmente si porrà una questione diversa da quella di classe, quella dei popoli 
di lingua differente, di diversa coscienza nazionale. Quella che si chiama Russia è un immenso terri¬ 
torio di conquiste in cui si trovano venti nazionalità asservite...» Bisogna rileggere questa pagina 
notevole. Correspondance , voi. III. 

2 Secondo il censimento del 1917. È evidente che la popolazione era notevolmente aumentata 
in venti anni; nell’insieme, tuttavia, la sua composizione non era mutata. 
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tinuato la politica nazionale del vecchio regime, senza neppure indietreg¬ 
giare di fronte a pericolosi conflitti con la Finlandia e l’Ucraina. Del 
resto, dalle vecchie classi dirigenti non ci si poteva certo aspettare un 
diverso atteggiamento. La caduta dell’autocrazia aveva provocato il ri¬ 
sveglio dei movimenti nazionali che, soprattutto in Finlandia e in Ucrai¬ 
na, si traducevano in tendenze autonomiste. Aggiungiamo che per la mag¬ 
gioranza degli allogeni la questione nazionale aveva un’importanza quasi 
pari a quella agraria, trattandosi in genere di popolazioni contadine. 

Il 2 novembre, mentre a Mosca si combatteva - l’artiglieria rossa in 
questo giorno stava tirando sul Cremlino - mentre i vittoriosi combat¬ 
tenti di Pulkovo venivano ricevuti festosamente dalla popolazione di Pie- 
trogrado, il governo dei soviet promulgava la Dichiarazione dei diritti 
dei popoli della Russia, che può essere riassunta in tre punti: i) egua¬ 
glianza e sovranità dei popoli; 2) diritto dei popoli all’autodecisione, fino 
alla separazione per formare stati indipendenti; 3) abolizione di tutti i 
privilegi nazionali e religiosi e libero sviluppo di tutte le minoranze na¬ 
zionali o etniche. 

Questo documento non conteneva altro che il programma che Lenin 
aveva esposto dai mesi di aprile e maggio. 

Accanto a questo, venti giorni più tardi (il 22 novembre), viene lan¬ 
ciato un appello ai lavoratori musulmani della Russia e dell’Oriente, fir¬ 
mato da Lenin e dal commissario agli affari nazionali, Dzugasvili-Stalin. 
Mai prima di allora gli europei avevano tenuto un simile linguaggio verso 
dei popoli oppressi, asserviti, conquistati, « protetti » da secoli: abbiamo 
strappato i trattati segreti che concedevano Costantinopoli alla Russia! 
Abbiamo strappato il trattato di spartizione della Persia! Abbiamo strap¬ 
pato il trattato di spartizione della Turchia! Abbiamo annullato l’annes¬ 
sione dell’Armenia! «Da questo momento, le vostre credenze e i vostri 
costumi, le vostre istituzioni nazionali e culturali sono dichiarate libere 
e inviolabili. Organizzate liberamente, senza impedimenti, la vostra vita 
nazionale... Voi dovete essere i padroni del vostro paese... Il vostro de¬ 
stino è nelle vostre mani ». 


La resistenza del gran quartier generale. La truppa contro i generali. 

Il gran quartier generale - in russo, la Stavka - di un paese in guerra 
è una seconda capitale, non meno importante dell’altra. All’indomani 
dell’insurrezione proletaria, la Stavka fu l’ultima speranza della contro- 
rivoluzione. Essa resistette a fatica fino al r8 novembre '. 


1 g. leleviC, Ottobre alla Stavka. 
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La resistenza del gran quartier generale. La truppa contro i generali 

Per fortuna la sua sede era a una discreta distanza da Pietrogrado e 
Mosca, a Mogilev, piccola cittadina (60 ooo abitanti) della Russia Bian¬ 
ca, dove erano molto deboli il proletariato e il partito bolscevico. Un 
comitato degli eserciti, eletto all’inizio della rivoluzione e influenzato 
in maggioranza dal partito socialista-rivoluzionario, rappresentava alla 
Stavka la più alta autorità «rivoluzionaria»; del resto, andava molto 
d’accordo col comando supremo, riprovava i complotti bolscevichi, af¬ 
fermava la fedeltà indefettibile dell’esercito alla patria e agli alleati e la 
« ferma volontà dei soldati di continuare la guerra fino in fondo ». Il 31 
ottobre annunciò ufficialmente la sua decisione di « rispondere con la for¬ 
za alla forza dei bolscevichi ». Le sue truppe « marciavano su Pietrogra¬ 
do », per ristabilirvi l’ordine. « Non si verserà, - proclamava, - una goc¬ 
cia di sangue più del necessario... Se la destra cercherà di trarre profitto 
dagli avvenimenti in favore della controrivoluzione, ci rivolgeremo con¬ 
tro di essa con tutta la nostra potenza ». Lo stesso giorno, il generale Du- 
chonin, comandante supremo, ingiungeva ai bolscevichi di arrendersi 
senza condizioni al governo provvisorio. Questo linguaggio energico non 
era che retorica. La massa dei soldati accolse con gioia la notizia della 
nuova rivoluzione. Il comitato degli eserciti dovette battere in ritirata e 
accontentarsi di proporre una grande coalizione socialista. Cedette quan¬ 
do giunsero alla Stavka i capi del partito socialista-rivoluzionario, Cer- 
nov e Goc. Anche la Rada, il parlamento nazionale ucraino, si era pro¬ 
nunciata contro i bolscevichi. Ài socialisti della controrivoluzione venne 
l’idea di riavvicinarsi al nazionalismo ucraino. 

Il comitato degli eserciti propose la creazione di un governo per il 
ristabilimento dell’ordine, alla testa del quale sarebbe stato messo V. M. 
Cernov. I rappresentanti degli alleati incoraggiarono questi sforzi. Men¬ 
tre proseguivano i negoziati, gli intrighi, i conciliaboli, le aspettative, le 
masse entravano in azione. Gli eserciti del Nord e del Nord-Ovest erano 
passati ai bolscevichi; i battaglioni scelti di San Giorgio, più che insicuri, 
si mostravano ostili ai generali e ai socialisti-rivoluzionari e avevano im¬ 
pedito il trasferimento al sud della Stavka; sempre più frequentemente 
i soldati arrestavano gli ufficiali. 

Il 9 novembre Lenin, Stalin e Krylenko chiamavano al telefono il ge¬ 
nerale Duchonin e gli ordinavano di aprire immediatamente i negoziati 
d’armistizio con gli austro-tedeschi. Non avendo ricevuto che risposte 
evasive, terminarono questo colloquio telefonico destituendo Duchonin 
dal comando supremo: «il sottotenente Krylenko è nominato coman¬ 
dante supremo». Ma come disarmare lo stato maggiore? I commissari 
del popolo non disponevano ancora di un apparato governativo; essi 
ignoravano la debolezza dell’avversario. Ancora una volta contavano sul- 
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le masse. Un messaggio radio redatto da Lenin faceva appello alle truppe 
perché intervenissero: 

« Soldati, la causa della pace è nelle vostre mani. Non permetterete 
ai generali controrivoluzionari di sabotare la grande causa della pace, li 
metterete sotto buona sorveglianza per impedire dei linciaggi indegni di 
un esercito rivoluzionario e per fare in modo che non sfuggano al tribu¬ 
nale che li attende. Manterrete il più rigoroso ordine rivoluzionario e mi¬ 
litare. 

« I reggimenti del fronte eleggano immediatamente dei fiduciari per 
aprire trattative formali di armistizio col nemico. Il consiglio dei com¬ 
missari del popolo ve ne dà l’autorizzazione. Informateci con ogni mezzo 
sull’andamento dei negoziati. Il consiglio dei co mm issari del popolo è il 
solo competente per la firma dell’armistizio definitivo ». 

Questo testo provocò una discussione (il io novembre) all’Esecutivo 
panrusso dei soviet, nel corso della quale Lenin precisò il suo pensiero: 

« Non si può vincere Duchonin che rivolgendosi all’iniziativa e al sen¬ 
so di organizzazione delle masse. La pace non può essere conclusa solo 
dall’alto. Bisogna ottenere la pace dal basso. Noi non abbiamo neppure 
un briciolo di fiducia nei generali tedeschi, ma abbiamo fiducia nel po¬ 
polo tedesco ». Nella lotta intrapresa con la Stavka bisogna andare fino 
in fondo, senza preoccuparsi delle formalità... «Io sono contrario alle 
misure deboli ». 

Le truppe stesse della Stavka si rivoltarono contro di essa; il 18 no¬ 
vembre, lo stato maggiore, mentre stava fuggendo per trasferirsi in Ucrai¬ 
na, si trovò di fronte ai soldati. « La Stavka, - narra nelle sue memorie 
l’emigrato Stankevic, testimone oculare, - aveva appena incominciato i 
suoi preparativi per la partenza che apparvero folle di soldati eccitati, di¬ 
chiarando che non avrebbero lasciato partire il gran qu'artier generale... 
La Stavka non aveva più un soldato disposto a difenderla. Duchonin di¬ 
ceva di essere sorvegliato per suo stesso ordine » ". Solo gli ufficiali allea¬ 
ti, qualche generale e qualche unità reazionaria riuscirono a fuggire. Al¬ 
l’arrivo di Krylenko e dei marinai rossi, il generalissimo Duchonin fu 
massacrato alla stazione di Mogilev. 

Ricordiamo che la resistenza della Stavka segna l’inizio dell’interven¬ 
to degli alleati contro la rivoluzione. Il generale Lavergne, capo della 
missione militare francese, e un ufficiale superiore americano avevano 
ufficialmente incoraggiato la resistenza di Duchonin. Una nota minaccio¬ 
sa di Trockij registrò il fatto. 


stankeviC, Vospominanija 1917-19, 1920. 
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Su tutti i fronti, la rivoluzione si riduceva a un conflitto tra le masse, 
da una parte, e il comando e i quadri, dall’altra. E l’esito del conflitto fu 
quasi dappertutto uguale. 


Kaledin. Sconfitta della controrivoluzione cosacca. 

Spezzata nelle capitali, spezzata al gran quartier generale, la resisten¬ 
za della controrivoluzione si concentrò subito al sud. Il vero rifugio dei 
vinti di Pietrogrado, di Mosca e di Mogilév doveva essere, al di là del¬ 
l’Ucraina nazionalista, ostile a tutto ciò che ricordasse l’antico giogo 
grande russo, la regione del Sud-Est, il paese cosacco del Don e del Ku¬ 
ban'. La popolazione cosacca, una piccola borghesia rurale dalle forti tra¬ 
dizioni militari e privilegiata sotto il vecchio regime, sembrava partico¬ 
larmente adatta ai generali per fornire le prime truppe alla controrivo¬ 
luzione. Poteri autonomi si erano costituiti in queste regioni. Il Donskij- 
Kraj (paesi del Don) era una specie di repubblica cosacca, presieduta da 
un capo militare eletto (ataman), il generale Kaledin, partigiano della 
controrivoluzione. Una Rada, vagamente simile a un parlamento, si era 
formata a Ekaterinodar, capitale del Kuban'; era composta da cosacchi 
e da intellettuali socialisti che rappresentavano con tutto candore la par¬ 
te ricca della popolazione, dato che la loro costituzione non concedeva il 
voto ai contadini poveri (non cosacchi) e ai proletari... 

A partire da questo momento, per lunghi anni sanguinosi, la storia 
dei cosacchi del Don e del Kuban', tipica piccola borghesia rurale, non 
sarà che un susseguirsi di esitazioni e di lacerazioni senza fine. Sollecitati 
e attirati di volta in volta dalla rivoluzione e dalla controrivoluzione, essi 
si dimostreranno, in definitiva, assolutamente incapaci a determinare da 
soli i propri destini. Democratici, ostili ai tentativi di restaurazione del 
vecchio regime, estranei al patriottismo nazionale della borghesia grande 
russa, non cesseranno mai di resistere in qualche modo ai generali bian¬ 
chi; una questione cosacca, piuttosto imbarazzante, si presenterà sempre 
nei consigli degli eserciti nazionali. Partigiani risoluti della proprietà pri¬ 
vata, essi si batteranno con rabbia contro i proletari comunisti. Il loro 
ideale, all’indomani della rivoluzione d’Ottobre, è l’autonomia regiona¬ 
le. Essi vorrebbero preservare le loro contrade dall’« anarchia bolscevi¬ 
ca ». In questo, come del resto in tutto, i mediocri politici del Don e del 
Kuban' faranno prova di una cecità molto caratteristica. 

Mentre Krylenko entrava alla Stavka di Mogilév, Kornilov, l’uomo 
del colpo di forza mancato del settembre, l’uomo che aveva ristabilito la 
pena di morte nell’esercito, il dittatore auspicato poco tempo prima dalla 
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borghesia e dagli alleati, abbandonava tranquillamente il monastero di 
Bychovskoe, dove il governo provvisorio lo aveva fatto internare. Per 
debolezza o per secondi fini? Per entrambi i motivi: Kerenskij aveva affi¬ 
dato la guardia del suo complice, formalmente prigioniero, a un distacca¬ 
mento di cavalleria interamente fedele al prigioniero! Kornilov si mette 
alla testa del suo distaccamento e si mise in cammino per il Don, dove 
giunse all’inizio di dicembre, solo, travestito da contadino, non senza 
aver corso il rischio di venir consegnato ai bolscevichi dai suoi soldati 
più fedeli Il vecchio generale Alekseev \ dalla fine di novembre, si de¬ 
dicava all’organizzazione di un esercito volontario dell’ordine... A mi¬ 
gliaia, da tutti i punti della Russia, ufficiali e junker affluivano a Novo- 
cerkassk e a Rostov. Il generale Denikin si esprime con lodevole preci¬ 
sione sulla natura delle forze della controrivoluzione. All’appello dell’e¬ 
sercito volontario risposero « gli ufficiali, gli junker, gli studenti, e altri 
pochi, molto pochi, elementi... La nazione non si era sollevata... In que¬ 
ste condizioni di reclutamento, l’esercito, fin dalla sua nascita, ebbe un 
profondo difetto organico; esso aveva il carattere di un esercito di classe. 
Non poteva essere diversamente ». « Era evidente, - scrive ancora Deni¬ 
kin \ - che in queste condizioni l’esercito volontario non avrebbe potuto 
adempiere alla sua missione nella Russia intiera ». Ma quali erano le spe¬ 
ranze dei generali? Contenere il bolscevismo - di cui ignoravano la for¬ 
midabile capacità di organizzazione -, fino a quando questo era ancora 
poco organizzato, e poi attendere gli avvenimenti. 

La formazione di questo esercito non fu facile. La grande massa degli 
ufficiali esitava, si nascondeva, si adattava; una volta spezzata la subor¬ 
dinazione gerarchica militare, questi soldati di professione si sentivano 
completamente disorientati; dovunque, l’odio vigilante delle masse sbar¬ 
rava loro la strada. Quelli che partivano per il Don dovevano superare, 
per raggiungerlo, enormi pericoli; l’ufficiale disertore che fuggiva verso 
il sud era considerato dai soldati un fuori legge che bisognava uccidere. 
Alekseev dovette impiegare prodigi di energia per formare le sue prime 
unità. Mancavano i soldi. La borghesia dei centri, più che esausta, con¬ 
tribuiva troppo poco. E non era lontano il giorno in cui non avrebbe più 
potuto contribuire per nulla. « Le ambasciate alleate erano terrorizzate » 
(Denikin). Gli stessi cosacchi vedevano di cattivo occhio questi patrioti 


1 «Spossati, non comprendendo nulla degli avvenimenti, profondamente turbati, i cavalieri di¬ 
cevano di aver fatto tutto il possibile e di rimaner fedeli, come sempre, al generale, ma... 

«“Ah, bojar\ Cosa possiamo far noi, - domandavano ai loro ufficiali, - quando tutta la Russia è 
bolscevica?...”» (denikin, Ocerki russkoj smuty, 1921-26). 

2 Alekseev aveva esercitato il comando supremo dell’esercito russo durante la guerra imperiali¬ 
sta, in qualità di capo dello stato maggiore, generalissimo, dello zar. 

3 denikin, Ocerki russkoj smuty cit. 
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in armi che piovevano sui loro territori. I generali reazionari, nel loro 
appello del 27 dicembre, dovettero pronunciarsi a chiare lettere per la 
sovranità del popolo esercitata da una Assemblea costituente. Il consi¬ 
glio cosacco del Don decise tuttavia di sorvegliare l’esercito volontario e 
di « cacciarne gli elementi controrivoluzionari ». Nei momenti migliori 
l’esercito non superò i tre o quattromila uomini. Invece, gli ufficiali su¬ 
periori pullulavano. Alla sua testa si trovarono due generalissimi, del re¬ 
sto rivali tra di loro, Alekseev e Kornilov, che con Kaledin formavano 
un triumvirato. 

L’esercito esordi con la repressione di un sollevamento operaio a Ro- 
stov e a Taganrog (26 novembre e 2 gennaio) contro il quale non era 
stato possibile fare appello ai cosacchi. Esso non tardò a trovarsi in una 
posizione precaria. Il terreno gli franava sotto i piedi. Gli operai della 
vicina regione del Donec rappresentavano una minaccia; i cosacchi erano 
diffidenti, si rifiutavano, mossi dal loro patriottismo campanilistico, di 
andare a combattere in altri territori, e si limitavano a difendere il loro 
territorio, cioè quello dei loro rispettivi villaggi, dalle incursioni dei ros¬ 
si; le guardie rosse e le unità dell’esercito del Caucaso, che tornavano nel 
loro paese, circondavano rapidamente il Don, investivano il Kuban'. Il 
consiglio dei commissari del popolo mise fuori legge i capi della contro- 
rivoluzione cosacca: « Le guarnigioni locali sono tenute ad agire con la 
massima energia contro i nemici del popolo senza attendere ordini supe¬ 
riori. Ogni negoziato con essi è proibito. La popolazione e i ferrovieri 
che li aiuteranno saranno puniti con tutto il rigore delle leggi rivoluzio¬ 
narie » (appello del 28 novembre). Il potere dei soviet non si acconten¬ 
terà di questa misura. Le guardie rosse operaie di Pietrogrado, di Mosca, 
di Char'kov e delle miniere del Donec, appoggiate da marinai e da qual¬ 
che unità dell’esercito, agli ordini di Antonov-Ovseenko, cominciarono 
una vasta azione convergente che mirava a tagliare il Don e l’Ucraina per 
impadronirsi successivamente di Rostov e di Kiev. È evidente che in 
questa guerra partigiana, che si combatteva in genere lungo le ferrovie, 
con l’impiego di treni blindati o semplicemente armati, lo stato maggiore 
rosso del fronte del Sud non poteva dare che indicazioni generali. Due 
capi di valore erano agli ordini di Antonov-Ovseenko: un socialista-rivo¬ 
luzionario di sinistra, Sablin, alla testa del contingente operaio di Pietro¬ 
grado e di Mosca, e un sottufficiale bolscevico, Sivers, destinato a essere 
presto ucciso, alla testa del contingente del Don. I rossi subirono dap¬ 
prima alcuni rovesci, soprattutto a Matveev-Kurgan', vicino a Taganrog; 
la sollevazione degli operai di questa città ristabilì la situazione portando 
alla cacciata dei bianchi. I cosacchi esitavano o si dividevano tra vecchi 
e giovani, ricchi e poveri, combattenti del fronte e delle retrovie; si co- 
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stituivano unità di cosacchi rossi, gli operai entravano in azione; la con¬ 
trorivoluzione, rappresentata dagli ufficiali, abbandonata a se stessa - le 
mancava qualunque aiuto dall’esterno -, era condannata. La lotta ter¬ 
minò alla fine di gennaio (il 29) con il suicidio del Yataman Kaledin e con 
la difficile ritirata di Kornilov verso il Kuban'. 

Alcune frasi dell’ultimo discorso di Kaledin, pronunciato al consiglio 
cosacco del Don, mentre i rossi entravano a Novocerkassk, rivela mira¬ 
bilmente il fallimento di questa prima fase della controrivoluzione: « Do¬ 
po la partenza di Kornilov, non ci restava altro che un pugno di uomini, 
da cento a centoquaranta baionette... Come qualificare questo vergogno¬ 
so disastro? Il più vile egoismo ci ha perduti. Invece di difendere la terra 
natale contro il nemico, i suoi figli migliori, gli ufficiali russi, fuggono 
vergognosamente di fronte a un pugno di usurpatori. Non c’è più né sen¬ 
so del dovere, né senso dell’onore, né amore della patria, neppure una 
semplice moralità ». All’ataman non restava altro che farsi saltare le cer¬ 
vella; il suo successore, Nazarov, nel crollo della democrazia cosacca, non 
seppe né organizzare la resistenza, né fuggire; i rossi lo sorpresero du¬ 
rante una riunione del consiglio cosacco e lo fucilarono (12 febbraio). 

Lotte confuse, in fondo analoghe a quelle del Don, poiché si era in 
presenza degli stessi elementi sociali, si svolsero nello stesso tempo nel 
Kuban', e terminarono verso il i° marzo con la vittoria dei rossi. A Eka- 
terinodar si stabili il potere dei soviet, - anche se, invero, per poco tem¬ 
po. Anche il sollevamento dei cosacchi dell’Ural, diretti dal generale Du- 
tov (25 novembre -18 gennaio), che avevano occupato Orenburg, termi¬ 
nò con una disfatta. 

La coincidenza delle date è significativa. 


L’Ucraina. 

A mezzogiorno della grande pianura russa si stende la vasta regione 
del Dnepr, che è per la Russia quello che la Provenza è per la Francia. Un 
clima più dolce, più assolato, terre di straordinaria fertilità, più disin¬ 
voltura, più allegria, una tradizione di maggiore libertà, una lingua 
meno modulata ma più sonora - meridionale -, sono sufficienti a diffe¬ 
renziare in modo abbastanza profondo i popoli strettamente imparen¬ 
tati dell’Ucraina e della Grande Russia. Si nota subito la natura econo¬ 
mica della loro differenziazione. Prima della guerra 1914-18 i tre quar¬ 
ti della produzione totale di carbone dell’impero provenivano dall’U¬ 
craina; e così i due terzi dei minerali di ferro; i tre quarti del manganese; 
i due terzi del sale; i quattro quinti dello zucchero; i nove decimi del gra- 
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no esportato dalla Russia Era da molto tempo il paese più ricco del¬ 
l’impero. I teorici del movimento nazionale ucraino, borghesi natural¬ 
mente, rimproveravano al vecchio regime di indirizzare sistematicamen¬ 
te verso la Grande Russia propriamente detta i capitali e le ricchezze 
dell’Ucraina; di incoraggiare il traffico dei porti del Mar Baltico a detri¬ 
mento di quelli del Mar Nero; di ostacolare lo sviluppo dell’industria 
ucraina; avevano infine buon gioco nel denunciare le inqualificabili du¬ 
rezze della russificazione. Alla caduta dell’autocrazia il movimento na¬ 
zionale ucraino doveva subito risvegliarsi. Si costituì presto una specie 
di assemblea nazionale ucraina che entrò in conflitto con il governo prov¬ 
visorio del principe L'vov. L’Ucraina esigeva una larga autonomia. I bol- 
scevichi furono i soli a sostenere le sue rivendicazioni. La Rada saluterà 
così come una liberazione la rivoluzione d’Ottobre, ma la borghesia e la 
piccola borghesia ucraine, una volta liberate dalla tutela della borghesia 
grande russa, non intendevano seguire il proletariato sulla via della rivo¬ 
luzione sociale. Ora, i soviet degli operai dell’Ucraina marciavano di pari 
passo con quelli grande-russi. Il soviet di Kiev aveva formato fin dal 22 
ottobre un comitato rivoluzionario per prendere il potere. Il soviet e la 
Rada per un momento fecero blocco contro i cadetti, i menscevichi e i 
socialisti-rivoluzionari russi della municipalità di Kiev, che difendevano 
il governo provvisorio di Pietrogrado. Una volta sconfitto Kerenskij, si 
formò immediatamente un nuovo blocco: i cadetti (i costituzionali de¬ 
mocratici russi e, ricordiamo, il partito dell’alta borghesia grande russa) 
si unirono questa volta alla Rada contro i bolscevichi. Il conflitto tra la 
Repubblica popolare ucraina e il soviet di Kiev doveva essere ormai re¬ 
golato a colpi di fucile. 

Il nostro compagno Safarov, ha dato una curiosa analisi della riparti¬ 
zione della popolazione in Ucraina. Nelle campagne i grandi russi costi¬ 
tuiscono delle minoranze molto deboli (meno di un trentesimo circa della 
popolazione nel distretto di Poltava, un decimo in quello di Kiev, ecc.); 
nelle città, invece, cioè nei centri industriali e commerciali, l’elemento 
grande russo predomina in genere su quello ucraino; nelle piccole città 
prevalgono spesso gli ebrei. Aggiungiamo che la popolazione delle città 
non rappresenta che un decimo della popolazione totale del paese. « Le 
città cadevano sempre più sotto l’influsso dell’elemento straniero. La 
composizione della società ucraina si presentava schematicamente in que¬ 
sto modo: alla sommità, la burocrazia russa, i proprietari fondiari e i ca¬ 
pitalisti russi; poi la piccola borghesia commerciale, industriale e arti¬ 
giana delle città, russa ed ebraica; più in basso la piccola borghesia rura- 


1 G. safarov, 'Nacional'nyj vopros, in Za piar let, Mosca 1922. 
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le ucraina e i suoi intellettuali; alla base, infine, il proletariato russo ed 
ucraino delle città e dei campi ». La piccola borghesia rurale - contadini 
ricchi e medi - costituiva, con i suoi intellettuali, la forza del movimento 
nazionale; essa era in pari tempo, come nella zona del Don e del Kuban', 
democratica e controrivoluzionaria. Indipendenza, repubblica, proprie¬ 
tà: essa era pronta a battersi accanitamente per questi ideali delle gio¬ 
vani borghesie nascenti. 

La Rada di Kiev comprendeva 213 contadini, 132 rappresentanti del¬ 
l’esercito, 100 operai, impiegati, intellettuali, ecc. 

La Rada tentò di seguire la corrente. Il suo manifesto del 7 novembre 
è un curioso centone di dichiarazioni del governo dei soviet. Annuncia la 
confisca delle terre dei proprietari, della corona, ecc., dichiara il loro pas¬ 
saggio alla nazione (un’Assemblea costituente ucraina deciderà la loro 
destinazione); decreta la giornata di otto ore; istituisce il controllo go¬ 
vernativo sulla produzione industriale (controllo governativo, non con¬ 
trollo operaio, anche se gli operai dovranno parteciparvi...); promette 
di prendere misure energiche per mettere termine alla guerra; abolisce 
la pena di morte; promulga una larga amnistia politica; annuncia una ri¬ 
forma dei tribunali conforme allo « spirito del popolo »; annuncia una 
larga autonomia degli istituti locali (quali?); fissa le elezioni della Costi¬ 
tuente ucraina per il 27 dicembre e l’apertura dei suoi lavori per il 9 gen¬ 
naio. 

Nonostante questo abile linguaggio, la Rada accordava il libero pas¬ 
saggio sul suo territorio agli ufficiali bianchi e alle unità di truppe che an¬ 
davano sul Don; rifiutava questo diritto alle truppe rosse dirette verso 
il sud; disarmava le formazioni sovietiche. Il consiglio dei commissari 
del popolo, il 4 dicembre, le indirizzò un ultimatum che iniziava con que¬ 
ste parole significative: 

« Noi riconosciamo senza riserve né condizioni i diritti nazionali e 
l’indipendenza nazionale del popolo ucraino... » 

La Rada dovette lasciar cadere la maschera. La sua risposta accomu¬ 
nava in una medesima condanna gli elementi di estrema destra e i bolsce- 
vichi, l’anarchia delle truppe rosse e la lotta fratricida in corso sul terri¬ 
torio dei commissari del popolo. La Rada auspicava una grande coalizio¬ 
ne socialista e uno statuto federativo della repubblica. Questo documen¬ 
to, firmato da Vinnicenko, Petljura e Mirnyj, era una dichiarazione di 
guerra. 

Si combatteva già. A Kiev fu dichiarato lo sciopero generale. La Rada 
cadde sotto i colpi combinati delle guardie rosse di Pietrogrado, di Mo¬ 
sca e di Char'kov, al comando di Murav'év, il vincitore di Pulkovo, e di 
alcune truppe rosse del fronte della Romania. I rossi entrarono a Kiev il 
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26 gennaio. La vittoria, tuttavia, non era completa; la guerra di bande 
nel Sud continuerà fino al 1921. A Char'kov si costituì un governo dei 
soviet dell’Ucraina. 

La Francia, intervenendo a favore della controrivoluzione, non si era 
limitata a riconoscere frettolosamente l’indipendenza dell’Ucraina e a in¬ 
viarvi una missione militare; Stephen Pichon aveva accordato alla Rada, 
all’inizio di gennaio, un prestito di 180 milioni di franchi. Appoggiata 
dal governo francese, consigliata da agenti francesi - il generale Berthe- 
lot - la Rada sollecitò ora, contro il bolscevismo, l’appoggio degli Imperi 
centrali. 

La tragedia del fronte romeno. 

Sul fronte romeno, un esercito russo di circa un milione di uomini, 
posto sotto il comando del generale Scerbacèv, emerito reazionario, in¬ 
quietava da lunghi mesi la monarchia romena, già schiacciata dagli Im¬ 
peri centrali. La corte e lo stato maggiore, rifugiati a Jassy dopo la presa 
di Bucarest da parte degli austro-tedeschi, avevano assistito con terrore, 
il 1° maggio, alla liberazione di Raltovskij da parte di alcuni reggimenti 
russi, che lo applaudirono acclamando l’idea della repubblica romena. 
Per qualche ora Jassy si trovò nelle mani della rivoluzione russa; fu un 
successo momentaneo e la monarchia romena potè essere salvata. 

L’alto comando russo uni subito i suoi sforzi a quelli del governo ro¬ 
meno, dei rappresentanti degli alleati e degli ufficiali reazionari per com¬ 
battere l’« anarchia bolscevica ». Quando la Rada ucraina proclamò l’in¬ 
dipendenza, Scerbacèv venne a patti con essa. S’ingaggiò una lotta con¬ 
fusa e sanguinosa, destinata a durare per dei mesi, tra le truppe rivolu¬ 
zionarie e il comando, i quadri, gli alleati, il governo romeno, i socialisti 
governativi (socialisti-rivoluzionari e menscevichi), l’Ucraina nazionali¬ 
sta, coalizzati contro la seconda rivoluzione. 

Un pugno di bolscevichi, alla cui testa si trovava un giovane militante 
di grande valore, Semèn Rosai', riuscì per un momento ad avere la meglio 
sullo stato maggiore e a prendere il comando dell’esercito. Dopo qualche 
giorno furono arrestati (io dicembre). Degli ufficiali ucraini sgozzarono 
Rosai'. I suoi settantatre compagni di prigionia, trattati con durezza, ri¬ 
schiando a ogni momento di fare la stessa fine, furono piu tardi scambia¬ 
ti, nel marzo, contro dei rappresentanti della borghesia romena arrestati 
in Russia. L’esercito romeno, comandato dal generale Averescu, raccolse 
le enormi provviste di materiale di guerra che il comando russo gli lasciò 
volentieri. Gli ufficiali russi incominciarono a formare dei distaccamenti 
bianchi, di cui uno, quello del generale Drozdovskij, raggiunse piu tardi 
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il nascente esercito di Denikin. Diverse unità rosse dell’esercito di Ro¬ 
mania si aprirono la strada combattendo attraverso l’Ucraina. Il governo 
romeno, incoraggiato dagli alleati, aveva già preparato l’annessione del¬ 
la Bessarabia, che a quanto pare gli alleati gli avevano promesso all’inizio 
della rivoluzione russa (gli Imperi centrali l’avevano promessa per pri¬ 
mi). Il « movimento nazionale » moldavo aveva un carattere analogo a 
quello dell’Ucraina, - al punto che la sua piu solida base era formata dai 
servizi segreti dello stato maggiore romeno. Alle vecchie ambizioni della 
borghesia romena si aggiungevano i pressanti timori dell’ora presente; 
bisognava aggredire la rivoluzione per arrestarla; i ricordi della rivolta 
contadina del 1907, ripercussione della prima rivoluzione russa, osses¬ 
sionavano i bojari 1 2 3 valacchi e moldavi. I loro agenti diedero vita a un se¬ 
dicente « consiglio nazionale », lo Staful-Tserii, eletto da fantomatiche 
organizzazioni, in cui i moldavi ebbero la maggioranza \ Il loro partito 
nazionale si accinse a formare un esercito. Ma lo stato d’animo dei sol¬ 
dati era tale che quando i romeni tentarono una prima volta di entrare a 
Kisinév i reggimenti moldavi li respinsero in collaborazione con le trup¬ 
pe rivoluzionarie russe. Per sottometterle, fu necessario fucilare una 
ventina di soldati rivoluzionari. 

Lo Staful-Tserii, presieduto del resto da un socialista-rivoluziona¬ 
rio, ex commissario del governo Kerenskij, si riunì il 21 novembre, te¬ 
nendo un linguaggio analogo a quello della Rada ucraina. L’opposizione 
di qualche socialista onesto non servì a impedire la formazione di un Di¬ 
rettorio di fiducia dei romeni. Tutti i mezzi dell’intrigo, dell’intimidazio¬ 
ne, della corruzione e della demagogia furono tentati da questa assem¬ 
blea, nella quale gli agenti romeni giunsero al punto di far entrare un 
falso bolscevico come Buzdugan, che il 27 marzo successivo avrebbe 
letto il messaggio dello Staful-Tserii al re di Romania. 

I romeni, tuttavia, con l’aiuto del generale Scerbacév, occupavano i 
punti strategici e tagliavano la via degli approvvigionamenti alle truppe 
rivoluzionarie. 

Riuscirono a prendere Kisinév solo dopo aver spezzato, nel corso di 
una dura battaglia durata diversi giorni, la resistenza dei contadini mol¬ 
davi e dei rivoluzionari russi s . 

1 I bojari romeni formano una sorta di nobiltà di proprietari terrieri; hanno soffocato la rivolta 
delle campagne del 1907 col sangue di 13 000 contadini. 

2 Si giudicherà dalle cifre seguenti cosa rappresentasse lo Staful-Tserii. Le elezioni all’Assem- 
blea costituente avvenivano nello stesso momento in cui si costituiva questo falso parlamento nazio¬ 
nale. Un quarto della popolazione partecipò alle votazioni; i voti furono cosi suddivisi: lista dei so¬ 
viet, 200000; socialisti-rivoluzionari, 229000; minoranza ebraica, 60000; cadetti, 40000; «partito 
nazionale moldavo», 14 000. Il partito dominante allo Staful-Tserii riuniva quindi solo il 2,3% dei 
voti. Non fu rappresentato alla Costituente. 

3 Sull’annessione della Bessarabia, cfr. oltre, p. 194. 



Massacri di ufficiali 


105 


Massacri di ufficiali. 

È a quest’epoca e a questi avvenimenti che bisogna ricondurre l’inizio 
spontaneo del terrore rosso. Fu la diretta conseguenza di tutta una serie 
di fatti. I consigli di guerra non mantenevano la disciplina nell’esercito 
che attraverso la pena di morte, cioè, attraverso il terrore legalizzato e 
sistematico. I ricordi della spietata repressione del 1905-906 erano anco¬ 
ra vivi nell’esercito e nella flotta. Gli ufficiali apparivano ovunque come 
gli agenti piu attivi della controrivoluzione. Per dei mesi avevano richie¬ 
sto ad alta voce il ristabilimento della pena di morte nell’esercito, sola 
reale garanzia di disciplina. Abituati dalla guerra a considerare i diser¬ 
tori come bestie pericolose che vanno abbattute senza alcun processo, 
essi videro la loro arma nel terrore. Episodi analoghi a quello del mas¬ 
sacro degli operai dell’arsenale del Cremlino da parte degli junker du¬ 
rante la battaglia di strada di Mosca, si verificarono un po’ dappertutto 
dove gli ufficiali si trovarono per un momento ad essere i piu forti. L’o¬ 
dio che si era cosi seminato a piene mani diede i suoi frutti nel corso di 
qualche settimana. Il generale Denisov riporta una interessante statisti¬ 
ca sugli ufficiali massacrati dai soldati tra il 13 febbraio e il 14 aprile 
1918, nella sola regione del Don: 14 generali, 23 colonnelli, 292 ufficia¬ 
li di carriera ‘. 

Qualche episodio ci può illuminare sul carattere di questa ondata di 
terrore. 

Un ufficiale passa per una strada di una piccola città della Crimea. 
Nessuno gli bada. Ma un mendicante, mutilato delle gambe, lo vede. 
Questo troncone d’uomo si butta ai piedi del passante. « Strappate le 
vostre spalline, compagno, strappatele! » L’ufficiale affretta il passo. Il 
mutilato scatena allora l’ira della folla al grido: «Compagni! Guardate 
che passa la controrivoluzione! » La scena è riferita da un testimone 
oculare J . 

Lo stesso testimone riferisce sull’esecuzione degli ufficiali di marina 
che ebbe luogo a Sebastopoli. I marinai rossi occupavano la stazione. 
Ogni ufficiale di marina che vi giungeva era interrogato sommariamente. 
Se era stato in servizio nel 1905-906, all’epoca in cui i consigli di guerra 
della flotta si distinsero per il loro rigore, veniva subito messo al muro. 
Gli altri ufficiali passavano senza aver noie, sotto gli sguardi severi dei 
marinai, davanti a quest’angolo di sangue. 

1 s. v. denisov, Gli inizi della guerra civile nel Sud. L’autore è un bianco. 

2 N. kriCevskij, In Crimea, in «Archiv Russkoj Revoljucii», Berlino, voi. XIII (pubblicazione 
di emigrati). 
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Dopo i primi combattimenti della guerra civile, dopo il tradimento 
del fronte romeno, dopo i complotti e le rivolte dell’Ucraina, del Don, 
del Kuban', dell’Ural, della Crimea, il furore dei marinai e dei soldati 
cessò di far distinzioni tra gli ufficiali. 

I primi dispacci dal Sud che annunciavano esecuzioni in massa di uf¬ 
ficiali furono pubblicati a Pietrogrado nella seconda quindicina di gen¬ 
naio. Essi descrivevano gli avvenimenti della Crimea. Alla testa di distac¬ 
camenti tatari, degli ufficiali erano rimasti per un momento padroni del¬ 
la penisola di Crimea, non senza far fucilare i prigionieri bolscevichi. 
L’arrivo dei marinai rossi ristabilì la situazione. 

Un telegramma del 20 gennaio, riferendo il bombardamento di Jal- 
ta da parte di due torpediniere rosse, termina con queste righe: 

« Diverse decine di ufficiali sono stati passati per le armi. Condotti 
sulla riva del mare, sono stati legati a grossi sassi e annegati. I loro cada¬ 
veri galleggiano nel porto... Due grossi negozianti sono stati fucilati ». 

Fatti analoghi si verificarono nella maggior parte delle piccole città 
della Crimea. Il terrore rosso nasceva in questi posti, che sono tra i più 
belli e ridenti di tutta la Russia. 

Nella maggior parte dei casi, nelle regioni in cui divampava la guer¬ 
ra civile, gli ufficiali erano massacrati dai loro stessi soldati. Nelle ca¬ 
pitali e nella maggior parte del suo territorio, la rivoluzione dimostrava 
una grande longanimità nei confronti dei suoi nemici, che non sarebbe 
cessata che dopo diversi mesi. 


L’armistizio. 

Il consiglio dei commissari del popolo iniziava la sua difficile lotta per 
la pace. 

I rischi impliciti in queste iniziative potevano essere enormi. Cosa si 
sapeva della situazione interna degli altri paesi belligeranti? Se era esat¬ 
to il calcolo dei bolscevichi - fondato sulla loro fiducia nel proletariato 
rivoluzionario e sulla certezza dello sfacelo dei paesi in lotta -, la loro 
tattica audace era quella giusta, poiché non poteva che contribuire a far 
maturare gli avvenimenti. Ma se si sbagliavano? Se solo s’ingannavano 
sul grado di maturità della situazione? Lo stato maggiore degli Imperi 
centrali avrebbe potuto rispondere con una fulminea offensiva alle pro¬ 
poste di armistizio, contro un esercito in pieno sfacelo, i cui ufficiali non 
potevano mantenere la disciplina, e nel quale i soldati si smobilitavano 
da soli, per intere unità, rientrando ai loro paesi. Sembrava che i bolsce¬ 
vichi avessero bruciato i ponti della rivoluzione. Se la Germania aveva 
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ancora la forza di respingere le loro proposte, sarebbero stati in grado i 
bolscevichi di sostenere una guerra rivoluzionaria che in linea di princi¬ 
pio ritenevano possibile? 

Il successo della strategia di Lenin nella lotta per la pace non ci deve 
far dimenticare le incertezze della situazione in cui bisognava operare. 

Il 18 novembre, mentre la Stavka soccombeva, un treno speciale 
portava verso Brest-Litovsk la delegazione sovietica incaricata di nego¬ 
ziare l’armistizio. Ne facevano parte nove persone: A. A. Ioffe, ex emi¬ 
grato, già collaboratore di Trockij alla « Pravda » di Vienna; L. B. Ka- 
menev; S. G. Mstislavskij, ufficiale socialista-rivoluzionario di sinistra 
e giornalista di valore; G. J. Sokornikov; un ex terrorista (anch’esso 
socialista-rivoluzionario di sinistra); A. A. Bycenko; un marinaio, un 
soldato, un contadino, un operaio. Degli ufficiali superiori accompagna¬ 
vano la delegazione in qualità di esperti. Il suo segretario, un modesto 
militante, si chiamava Karachan. Quando arrivarono nelle linee tede¬ 
sche il principe Leopoldo di Baviera venne ad accoglierli. Il generale 
Hoffmann era alla testa dei plenipotenziari degli Imperi centrali. 

I negoziati furono un duello '. Per la prima volta nella storia, uomini 
cosi differenti, rappresentanti non di stati ma di classi sociali nemiche, 
si incontravano tranquillamente intorno a un tappeto verde, educati, ri¬ 
servati, attenti, dominati da un odio freddamente cosciente. Da un lato, 
uniformi gallonate, sfavillanti di decorazioni, di principi e generali; dal¬ 
l’altro, l’insolenza della blusa di un marinaio, del mantello di un conta¬ 
dino, del cappotto di un veterano, del camiciotto di un eterno studente, 
di vestiti cupi senza una decorazione, di vestiti civili di ex emigrati, di 
sobrie tenute di insorti vittoriosi. 

Ogni parola fu pesata da una parte e dall’altra. Al di sopra delle te¬ 
ste dei generali, i russi volevano parlare alle truppe, alle masse; al di so¬ 
pra delle teste degli austro-tedeschi, volevano parlare a tutti i bellige¬ 
ranti. I loro avversari, invece, perseguivano dei fini immediati molto pra¬ 
tici. Le insolenti dichiarazioni di principio lette da Kamenev con la mas¬ 
sima impassibilità furono pazientemente ascoltate. Quando si arrivò al¬ 
le proposte concrete i russi, invitati a formulare le loro, furono presi di 
sorpresa: la rapidità dell’improvvisazione era stata tale che non si era 
preparato nulla! Bisognò guadagnare del tempo. Hoffmann non voleva 
parlare per primo. Chi parla per primo scopre le sue carte. Dopo aver ri¬ 
flettuto, i russi proposero le condizioni seguenti: armistizio di sei mesi; 
gli austro-tedeschi si impegneranno a non trasportare le loro truppe dal 
fronte orientale al fronte occidentale; libertà di propaganda; fraterniz- 


mstislavskij, Brest-Litovsk. Le trattative di armistizio. 
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zazione delle truppe; evacuazione della forte posizione strategica di 
Moonsund 1 tenuta dagli austro-tedeschi. Quest'ultima clausola parve 
un oltraggio agli Imperi centrali, che essi tuttavia subirono senza fiatare. 
Essi proposero a loro volta un armistizio di due settimane. L’intransi¬ 
genza dei russi li aveva sconcertati: ci si lasciò con un accordo per una 
tregua d’armi. 

Ripresi i negoziati, l’armistizio venne concluso il 2 dicembre, per una 
durata di ventotto giorni e possibilità di rinnovo. Gli austro-tedeschi si 
impegnavano a non operare spostamenti di truppe da un fronte all’altro, 
impegno più formale che reale. Il trattato ammetteva, sotto la forma di 
« contatti organizzati », la fraternizzazione delle truppe. Hoffmann ave¬ 
va resistito per lungo tempo a questa clausola. Kamenev riuscì infine a 
imporla. « Ma via, - gli diceva il generale tedesco, - non siate così in¬ 
transigente: la proibizione non impedirà ai soldati di fraternizzare». 
Questo generale era un realista. 


All’opera. 

Il periodo che intercorre tra i primi giorni di novembre e lo sciogli¬ 
mento dell’Assemblea costituente (7 gennaio 1918)0 caratterizzato, al¬ 
l’interno, dalla resistenza economica delle vecchie classi dirigenti, dalla 
lotta politica intorno all’Assemblea costituente e dalla lotta per la pace. 
Saremo obbligati ad analizzare separatamente questi tre ordini di avve¬ 
nimenti che non furono, in realtà, che aspetti di un solo processo. 

Conosciamo la situazione generale del momento. La semplice enu¬ 
merazione degli atti principali del potere dei soviet ci illuminerà sulla 
grande opera compiuta. Novembre: il io, un decreto abolisce le distin¬ 
zioni di casta e la gerarchia civile 2 ; il 22, decreto sulla requisizione de¬ 
gli abiti di lana a favore dell’esercito; il 26, il commissario agli affari e- 
steri, Trockij, revoca ventotto diplomatici e agenti consolari della Rus¬ 
sia all’estero (su questa lista figurano tutti gli ambasciatori della Russia 
presso le grandi potenze); il i° dicembre, creazione del consiglio supe¬ 
riore dell’economia; il 7, creazione della commissione straordinaria per 
la lotta contro il sabotaggio e la controrivoluzione (Veceka); il 9, aper- 

1 Stretto situato tra le isole di Dago e di Oesel e la costa estone. 

1 La gerarchia dell 'ancien régime, fissata nel 1722 da Pietro il Grande, comprendeva le classi 
civile, ecclesiastica, militare, di marina, di corte, di scienze. La gerarchia civile, ad esempio, com¬ 
prendeva quattordici titoli, che andavano da cancelliere di stato (dignità corrispondente al grado di 
general-feldmaresciallo nell’esercito) e da «consigliere segreto effettivo», a «registratore di collegio» 
(questo titolo civile corrisponde al grado di sottotenente). Nella conversazione e nella corrisponden¬ 
za le persone dovevano essere qualificate secondo il loro rango: Nobiltà, Alta Nobiltà, Altissima No¬ 
biltà, Eccellenza, Alta Eccellenza, ecc. 
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tura delle trattative di pace a Brest-Litovsk; l’n, decreto che istituisce 
la giornata lavorativa di otto ore nelle ferrovie; creazione di un commis¬ 
sariato dell’istruzione pubblica (l’insegnamento era prima di competen¬ 
za della chiesa); il 16, decreto che istituisce l’eleggibilità delle cariche 
nell’esercito; decreto di confisca dei beni della Società elettrica del 1886; 
interdizione del commercio degli immobili nelle città; il 18, decreto che 
istituisce il matrimonio civile; il 19, decreto sull’introduzione del divor¬ 
zio; il 21, decreto sulla semplificazione dell’ortografia; istruzione al tri¬ 
bunale rivoluzionario; il 24, confisca delle officine Putilov; il 29, ordi¬ 
nanza che prescrive la cessazione dei pagamenti delle rendite, dei divi¬ 
dendi, ecc.; il 31, creazione di un collegio per la protezione della mater¬ 
nità e dell’infanzia; il 3 gennaio, proclamazione della Repubblica fede¬ 
rativa sovietica russa; decreto sull’organizzazione di un’Armata rossa 
socialista... 

Formidabile opera di demolizione, formidabile lavoro creativo! Men¬ 
tre il sabotaggio poneva ovunque impedimenti, la controrivoluzione sca¬ 
vava ovunque le sue trincee. In questo momento i suoi elementi attivi 
sono: la grande borghesia, riunita intorno al partito cadetto, gli ufficiali, 
qualche decina di migliaia di uomini, il partito socialista-rivoluzionario. 
Il 6 novembre venne arrestato Puriskevic, il vecchio leader ultrareazio¬ 
nario dei « veri russi ». Gli fu trovata addosso una lettera indirizzata al- 
Yat amati Kaledin, in cui egli scriveva: « La situazione non può essere 
salvata che con la formazione di reggimenti di ufficiali e di junker... Il 
potere è nelle mani di una plebe criminale che non potrà essere ridotta 
alla ragione che dalle fucilazioni e impiccagioni pubbliche » ‘. 

In un documento del 7 novembre, redatto da Trockij a nome del co¬ 
mitato militare rivoluzionario, possiamo trovare la prima minaccia delle 
misure che avrebbero caratterizzato il « comuniSmo di guerra ». Dopo 
aver costatato che il sabotaggio conduceva il paese alla carestia, il comi¬ 
tato militare rivoluzionario avvertiva le classi ricche che esse stavano 
« giocando col fuoco ». « Saranno loro stesse a subire le prime conse¬ 
guenze della situazione che creano. Le classi ricche e coloro che le servo¬ 
no saranno private del diritto a ricevere le razioni alimentari. Tutte le 
loro provviste saranno requisite. I beni dei principali responsabili sa¬ 
ranno requisiti ». La popolazione lavoratrice era invitata a boicottare i 
sabotatori. 

All’inizio di dicembre la situazione si era improvvisamente aggra¬ 
vata a Pietrogrado in conseguenza del saccheggio delle cantine. Delle 

1 La mitezza del potere dei soviet era ancora tale, che Puriskeviè, uno dei grandi responsabili 
dell’antisemitismo russo, riacquistò più tardi la libertà e potè emigrare. È morto nell’esilio. È noto 
il suo libro: Come ho ucciso Rasputin. 
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folle ubriache, furiose e demoralizzate minacciavano di sommergere la 
capitale nell’anarchia. Fu necessario nominare un commissario straordi¬ 
nario munito di pieni poteri. 

In risposta alle mene della controrivoluzione Lenin propose (nel di¬ 
scorso del i° dicembre all’Esecutivo panrusso dei soviet) di dichiarare 
nemici del popolo i costituzionali-democratici (cadetti). Egli disse: 

« Quando una classe rivoluzionaria è alle prese con delle classi possi¬ 
denti che le oppongono resistenza essa deve spezzare questa resistenza; 
e noi spezzeremo le resistenze dei possidenti con gli stessi mezzi che essi 
impiegarono contro il proletariato. Non ne sono stati ancora inventati 
altri ». 

Lenin si rifiutò di perseguire, come gli si consigliava, delle singole 
personalità. « È lo stato maggiore di un’intera classe che dobbiamo colpi¬ 
re ». Non si tratta, in effetti, di essere piu o meno giusti verso delle per¬ 
sone. Il partito di Miljukov trovò dei difensori inaspettati in Maksim 
Gor'kij e nei socialisti rivoluzionari. Ancora una volta il grande scrittore 
fu mal consigliato dal suo grande amore della cultura. « Il partito cadet¬ 
to, - egli scriveva, - riunisce gli uomini più colti del paese ». (« Novaja 
2 izn' », 7 dicembre). Il partito di Thiers e di Galiffet nel 1871 non riu¬ 
niva forse gli uomini più colti della Francia? In fondo, la misura non era 
così grave. Venne effettuato qualche arresto. Pochi giorni dopo i sociali¬ 
sti-rivoluzionari di sinistra, dopo che il II congresso panrusso dei con¬ 
tadini si era pronunciato a favore della rivoluzione d’Ottobre, accetta¬ 
rono finalmente di partecipare al potere. Sei loro leader entrarono nel 
consiglio dei commissari del popolo (Prosjan, Algasov, Trutovskij, Stejn- 
berg, Michajlov e Izmajlovic). Lenin pensava che il blocco dei bolscevi- 
chi e dei socialisti-rivoluzionari di sinistra, che erano influenti nelle cam¬ 
pagne, « poteva essere una coalizione onesta, poiché non c’è una diver¬ 
genza fondamentale tra gli interessi degli operai e dei contadini lavora¬ 
tori e sfruttati ». 

« Il socialismo, - egli scriveva ancora, - può soddisfare bene e gli uni 
e gli altri. E solo il socialismo è in grado di farlo ». Anche se erano in di¬ 
saccordo con i contadini su questioni programmatiche, i bolscevichi do¬ 
vevano sostenerli egualmente contro la borghesia '. 

Le concezioni generali di Lenin in questo momento sono molto bene 
espresse nel discorso che tenne al congresso della flotta da guerra \ Ci¬ 
tiamone qualche riga: 

« Le masse oppresse si trovano davanti a un compito estremamente 
difficile: devono costruire esse stesse lo stato. Voi vedete con quale for- 


1 Volantino del 18 novembre. 
: Il 22 novembre. 
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za si è scatenata contro di noi la resistenza della borghesia, come cercano 
di ostacolare la nostra attività col sabotaggio, quali fiumi di menzogne 
e di calunnie riversano su di noi a ogni proposito e fuor di proposito... 

« Noi diciamo: occorre un potere forte, occorre la violenza e la costri¬ 
zione. Ma noi la indirizzeremo contro un pugno di capitalisti, contro la 
classe della borghesia... 

« Le classi lavoratrici non possono contare che su se stesse... Bisogna 
aver fiducia nelle proprie forze... Divise, le masse sono impotenti; unite, 
sono forti ». 


Le elezioni della Costituente. 

Le elezioni all’Assemblea costituente, rinviate per tanto tempo dal 
governo provvisorio sotto la pressione della borghesia, ebbero luogo alla 
metà di novembre. 

Tutte le classi, tutti i partiti vi parteciparono, ma con uno stato d’ani¬ 
mo differente. La borghesia propriamente detta non aveva che poche 
speranze sulla futura assemblea. Numerose testimonianze ci dimostrano 
come essa fosse profondamente disorientata in questo momento, senza 
testa, senza capi, senza programma d’azione, senza una via definita. L’e¬ 
sercito volontario del generale Alekseev non riceve che dei sussidi deri¬ 
sori dagli ambienti commerciali e industriali; i capi militari non sono 
compresi, l’egoismo del singolo prevale sulla solidarietà di classe. 

La resistenza armata alla rivoluzione è compito dei generali reazio¬ 
nari e della casta militare, assai rafforzata durante la guerra. Tra gli uffi¬ 
ciali di carriera prevalgono l’aristocrazia e la borghesia; gli altri, i più 
numerosi, si reclutano tra gli intellettuali e la piccola borghesia. Sono 
questi gli elementi virili della controrivoluzione. Della Costituente se ne 
infischiano. Per essi si tratta di costituire, intorno a un nuovo centro go¬ 
vernativo, dei reggimenti fidati e di ristabilire l’ordine come si fa in guer¬ 
ra, senza risparmiare le munizioni. 

Solo il partito socialista-rivoluzionario attendeva la Costituente con 
una speranza che sconfinava nel misticismo. Da lunghi mesi questo par¬ 
tito, dopo aver rinunciato alle sue tradizioni rivoluzionarie, viveva in 
una specie di ebbrezza democratica. Forte del suffragio di milioni di con¬ 
tadini, di intellettuali, delle classi medie delle città e perfino di qualche 
elemento radicale della borghesia, incoraggiato dal socialismo interna¬ 
zionale e dai governi alleati, il partito socialista-rivoluzionario, sicuro di 
raggiungere una forte maggioranza alla prossima Costituente - che sa¬ 
rebbe stata sicuramente seguita da un’Assemblea legislativa -, pensava 
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di essere il grande partito parlamentare e governativo di domani. Poteva 
essere diversamente? 

La previsione del successo elettorale dei socialisti-rivoluzionari met¬ 
teva in imbarazzo i bolscevichi. Lenin avrebbe voluto modificare la leg¬ 
ge elettorale accordando il diritto di voto ai giovani di diciotto anni, de¬ 
cretando la revocabilità dei candidati e degli eletti, rifiutando il diritto 
di voto ai cadetti e ai controrivoluzionari. Ma gli stessi bolscevichi ave¬ 
vano insistito per la convocazione della Costituente, che avrebbe rappre¬ 
sentato un progresso rispetto al governo provvisorio. E l’Assemblea era 
attesa nelle province. « E se l’Assemblea costituente, — domandava Le¬ 
nin, - risultasse composta di cadetti, di menscevichi e di socialisti-rivolu¬ 
zionari, vi sembrerebbe una cosa opportuna? » Gli si replicava: «Ma 
quando si riunirà noi saremo piu forti di quanto non siamo adesso ». Le¬ 
nin cedette alla maggioranza, non senza esprimere l’augurio « che la ri¬ 
voluzione non debba rimanerne travolta » '. 

Egli precisò il suo pensiero sull’Assemblea costituente nelle tesi pub¬ 
blicate dalla « Pravda » alla fine di dicembre. Esaminiamole. La Costi¬ 
tuente, realizzando la piu alta forma di democrazia in una repubblica 
borghese aveva il suo spazio legittimo nel programma della socialdemo¬ 
crazia. Ora, i soviet costituiscono una forma superiore di democrazia, la 
sola che assicura il passaggio indolore al socialismo. Lo scrutinio attuale 
è falsato, perché viene fatto su liste elettorali superate, anteriori al gran¬ 
de rivolgimento avvenuto nel paese. Il partito piu popolare tra i conta¬ 
dini, il partito socialista-rivoluzionario, si presenta con delle liste uniche, 
mentre in realtà ha subito una scissione J . La maggioranza del popolo non 
ha ancora avuto la possibilità di rendersi conto della portata della rivo¬ 
luzione sovietica; le rielezioni dei comitati dell’esercito, dei comitati di 
provincia, ecc., mostrano quali raggruppamenti politici si stanno veri¬ 
ficando. D’altra parte, i controrivoluzionari cominciano la guerra civile 
nel Sud, « sopprimendo così ogni possibilità di regolare attraverso la de¬ 
mocrazia formale le questioni piu urgenti ». 

Queste questioni non possono essere risolte che attraverso la vittoria 
completa degli operai e dei contadini, attraverso « la repressione spietata 
della rivolta degli schiavisti ». Considerare l’Assemblea costituente al di 
fuori della lotta di classe e della guerra civile significa mettersi dal punto 
di vista della borghesia. La Costituente, « se si trovasse in disaccordo con 
il potere dei soviet sarebbe condannata a una morte politica ineluttabi- 

1 Cfr. L. trockij, O Lettine (trad. it. cit.), cap. IV. 

2 Bisogna sottolineare questo grave errore - tipico - dei socialisti-rivoluzionari di sinistra. Di¬ 
visi dai socialisti-rivoluzionari di destra da un abisso incolmabile, ma legati a una tradizione comu¬ 
ne, al vecchio nome del partito, ad antiche illusioni sulla maggioranza, essi presentarono liste comuni 
con questi. La loro popolarità andò a vantaggio dei socialisti-rivoluzionari della controrivoluzione. 
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le ». Che cosa occorre per superare la crisi? Che il popolo faccia uso del 
diritto di rieleggere i membri dell’Assemblea; che questa si pronunci per 
i soviet e condanni la controrivoluzione. Altrimenti, « la crisi non potrà 
essere risolta che con dei metodi reazionari ». 

Concluse alla fine di novembre le votazioni, il 30 dicembre si ebbero 
i seguenti risultati: erano stati eletti 320 deputati, di cui 161 bolscevi- 
chi, 267 socialisti-rivoluzionari, 41 socialisti-rivoluzionari e menscevi¬ 
chi ucraini, 13 cadetti, 3 menscevichi, 33 delle minoranze nazionali (in 
maggioranza socialisti-rivoluzionari) e di partiti minori '. 

Avevano votato 36 262 560 elettori, ripartendo cosi il loro voto: 

Partiti borghesi (cadetti, ecc.) 4600000 (13%) 
Socialisti-rivoluzionari 20 900 000 (38) 

Menscevichi 1 700 000 (4) 

Bolscevichi 9 023 963 (23) 

I socialisti-rivoluzionari e i menscevichi insieme raggiungevano quin¬ 
di 22 600 000 voti, pari al 62%. Queste cifre, riportate dal socialista- 
rivoluzionario N. V. Svjatickij 2 , sono state commentate da Lenin nel 
1919 in un notevole saggio intitolato Le elezioni dell’Assemblea costi¬ 
tuente e la dittatura del proletariato. Le cifre hanno la loro eloquenza, 
a condizione di saperle leggere. Le campagne avevano votato per i socia¬ 
listi-rivoluzionari, le città industriali per i bolscevichi. L’immensa mag¬ 
gioranza del proletariato si era schierata con loro. (La cifra relativamen¬ 
te imponente dei voti uniti dei socialisti-rivoluzionari e dei menscevichi 
non deve trarre in inganno; essi ottennero circa 800 000 voti non prole¬ 
tari nel Caucaso, il loro feudo). Cosi, nelle due capitali insieme i risultati 
dello scrutinio furono (su 1 765 100 voti): 

Cadetti 313 400 

Socialisti-rivoluzionari 218 000 

Bolscevichi 837 000 

Nell’esercito (compresa la flotta) la ripartizione dei voti non fu meno 
significativa: 

Socialisti-rivoluzionari i 883 100 

Cadetti 31800 

Minoranze nazionali 736 000 

Bolscevichi 1 791 300 

1 In realtà, non ci furono piu di 600 eletti; piu di 130 non ebbero il tempo di recarsi a Pie- 
trogrado. 

1 N. v. svjatickij, Itogi vyborov vo Vserossiiskoe Uireditel'noe Sobranie, in God russkoj revo- 
Ijucii (1917-18). Sbornik state 7, Mosca 1918. La statistica dell’autore riguarda la Russia e la Siberia, 
eccetto alcune regioni (Olonec, Estonia, Kaluga, Bessarabia, Podolia, Orenburg, Jakuzia, Don). 


5 



114 Le prime fiammate della guerra civile 

« L’esercito, - conclude Lenin, - già nell’ottobre era per metà bol¬ 
scevico. Senza di ciò non avremmo potuto vincere ». Altro fatto decisi¬ 
vo: i fronti vicini alla capitale, cioè quelli meglio informati e più impor¬ 
tanti - il fronte occidentale e il fronte del Nord — diedero ai bolscevichi 
una schiacciante maggioranza: i ooo ooo di voti contro 420 000 ai so¬ 
cialisti-rivoluzionari . 

I bolscevichi, pur non avendo ottenuto che un quarto dei voti, erano 
quindi sicuri di vincere, data la ripartizione delle loro forze. 

« Avere una schiacciante superiorità di forze nel momento decisivo 
e nel punto decisivo, - questa “legge” del successo militare è anche la 
legge del successo politico, soprattutto durante l’aspra, bollente guerra 
di classe che si chiama rivoluzione ». 

« In tutti i paesi capitalisti le forze del proletariato sono infinitamen¬ 
te più grandi della sua consistenza numerica, in rapporto all’insieme del¬ 
la popolazione. Il proletariato, infatti, domina economicamente i centri 
e i nervi dell’intero sistema economico capitalistico ». 

Quanto alle masse contadine, il proletariato non può conquistare i 
loro voti che dopo aver preso il potere: 

« Il potere statale può e deve diventare nelle mani del proletariato lo 
strumento per portare dalla parte del proletariato le masse lavoratrici 
non proletarie, lo strumento per strappare queste masse alla borghesia e 
ai partiti piccolo-borghesi ». 

Lenin avrebbe tratto questi insegnamenti solo nel corso dell’anno suc¬ 
cessivo. Alla vigilia della riunione della Costituente, i bolscevichi, seb¬ 
bene fossero molto sicuri delle proprie forze, presero tutte le disposizio¬ 
ni per spezzare l’eventuale resistenza della « democrazia » socialista-rivo¬ 
luzionaria. 

« Lo sbaglio commesso è evidente, - diceva Lenin. — Abbiamo già 
conquistato il potere e tuttavia ci siamo ingolfati in una situazione tale 
da essere ora costretti a prendere misure di guerra per riconquistarlo » *. 

Egli dubitava dei reggimenti contadini. 


La difesa della Costituente. 


Nulla, in effetti, poteva far pensare a una cosi completa impotenza 
della democrazia piccolo-borghese. 

Dobbiamo a un socialista-rivoluzionario il racconto minuzioso della 


L . trockij, O Lettine cit. 
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difesa e della preparazione dei lavori della Costituente. È un documento 
di grande interesse '. 

L’autore sottolinea che l’idea dell’Assemblea costituente fu per ec¬ 
cellenza quella del partito socialista-rivoluzionario, partito della demo¬ 
crazia: questa idea rimane un po’ estranea al popolo che preferiva i so¬ 
viet alla Costituente, comprendendoli meglio. « I soviet sono nostri! », 
si diceva. I contadini votavano volentieri per il partito socialista-rivolu¬ 
zionario, « il loro partito », essi volevano la terra; non comprendevano 
bene la Costituente, e se mai come un mezzo non come un fine. 

La maggioranza socialista-rivoluzionaria della Costituente sarebbe i- 
nevitabilmente entrata in conflitto con gli « usurpatori bolscevichi », e 
bisognava quindi pensare a difenderla e armarsi. Si formò un comitato di 
difesa della Costituente, del resto alla luce del giorno, in un locale del 
centro molto frequentato. A quanto testimonia B. Sokolov, non era al¬ 
tro che un comitato di intellettuali senza contatti con gli operai, senza 
contatti con la guarnigione... 

L’« organizzazione militare » del partito socialista-rivoluzionario era 
una forza molto più reale. Essa esercitava un influsso predominante su 
due reggimenti della guarnigione, il Semenovskij e il Preobrazenskij, 
dove avevano piazzato ben seicento loro seguaci. Poteva contare sulla 
compagnia delle auto blindate. Pubblicava un giornale antibolscevico 
« Seraja Sinel' » (Il Cappotto Grigio). Qualche decina di soldati sociali¬ 
sti-rivoluzionari richiamati dal fronte erano stati riuniti con la copertura 
di una Università popolare dei soldati. E c’era anche l’« organizzazione 
di combattimento» (terroristica) del partito, diretta da un certo Onip- 
ko, che contava su una trentina di uomini arditi. 

Queste forze erano considerevoli. Ben impiegate avrebbero certa¬ 
mente dato del filo da torcere ai bolscevichi. Non impiegate, si demora¬ 
lizzarono e si dispersero. 

Dominati da una specie di psicosi parlamentare senza esempio, i po¬ 
litici socialisti-rivoluzionari sembrano aver perduto ogni contatto con la 
realtà. Il racconto di Sokolov è comico più che tragico. La frazione so¬ 
cialista-rivoluzionaria alla Costituente, che si riuniva in un edificio non 
lontano dal palazzo di Tauride, era tutta immersa, sotto l’alta ispirazione 
degli oracoli del partito. Cernov e Avksent'ev, in grandi lavori prepara¬ 
tori. Commissioni, sottocommissioni, uffici, discutevano lungamente o- 
gni giorno per elaborare progetti di legge, per studiare la futura costitu- 

1 b. sokolov, Zascita Vserossiiskoj U(reditei'noj Sobrattii, «Archiv Russkoj Revoljurii», voi. 
XIII, Berlino 1924 (pubblicazione diretta da emigrati). L’autore di questo lavoro è rimasto fedele 
alla dottrina della Costituente. 
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zione democratica, in breve, per prepararsi a legiferare, a governare, non 
senza un bel cerimoniale parlamentare di tipo occidentale. 

Assorbiti dal loro gioco parlamentare i costituenti non volevano sen¬ 
tir parlare di resistenza a una possibile azione di forza dei bolscevichi. 
La loro casa era aperta a chiunque. Non si preoccupavano se i loro tele¬ 
foni erano sorvegliati. Durante tutti i loro lavori non misero mai il piede 
nelle caserme e nelle officine — dove si succedevano continuamente gli 
oratori bolscevichi loro colleghi. 

La Federazione dei funzionari e degli impiegati si offri di appoggiare 
la loro azione con uno sciopero generale. Essi rifiutarono questa propo¬ 
sta. Gli si parlava della necessità di difendersi: « Difenderci? Non siamo 
gli eletti del popolo sovrano? » « Si pensava che una potenza indefinita 
proteggesse la Costituente; che il grande popolo russo non avrebbe per¬ 
messo la profanazione della piu grande idea generata dalla rivoluzio¬ 
ne... » (B. Sokolov). Ci si sciacquava la bocca con queste parole scam¬ 
biate per idee. 

I capi del partito, soprattutto Cernov, condividevano questa psicosi 
parlamentare, che si appoggiava senza dubbio a una coscienza piuttosto 
precisa della loro impotenza. « I bolscevichi non oseranno », essi dice¬ 
vano. 

Sembra che Goc sia stato più perspicace. Egli prese parte attiva alla 
preparazione della manifestazione « pacifica » del y gennaio, destinata a 
procurare all’Assemblea, il giorno della sua apertura, l’appoggio della 
piazza. Pacifica? Il Comitato centrale socialista-rivoluzionario decise di 
trasformarla in manifestazione pacifica all’ultimo momento; tutto era 
pronto per un colpo di forza. Tredici auto blindate dovevano marciare 
sullo Smol'nyj; i reggimenti socialisti-rivoluzionari avrebbero appoggia¬ 
to il movimento. I costituenti condannarono l’azione all’ultimo minuto. 

II gruppo terrorista socialista-rivoluzionario di Onipko preparava con 
successo il rapimento - o l’assassinio - di Lenin e Trockij. I suoi uomini 
erano riusciti a introdursi nello Smol'nyj; uno era diventato l’autista di 
Lenin; un altro era il portiere di una casa che Lenin frequentava spesso. 
Una trama assai abile era anche stata ordita intorno a Trockij. Il Comi¬ 
tato centrale del partito socialista-rivoluzionario rifiutò, all’ultimo mo¬ 
mento, di autorizzare questi attentati. Il motivo: i due capi della rivo¬ 
luzione erano troppo popolari; la loro sparizione avrebbe provocato ter¬ 
ribili rappresaglie; inoltre, l’era del terrorismo era ormai passata. Tro¬ 
viamo qui un curioso insieme di buon senso politico e di pusillanimità. 
(Due dei terroristi tentarono tuttavia di assassinare Lenin, la cui auto fu 
raggiunta da numerosi colpi di pistola, il 2 gennaio, nel centro della 
città). 
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Nelle officine in cui avevano un certo seguito, i socialisti-rivoluzio¬ 
nari, venuti per proclamare la lotta contro i bolscevichi, furono ricevuti 
freddamente. Gli operai chiesero loro « se non sarebbe stato meglio ac¬ 
cordarsi con i bolscevichi, fedeli alla causa del popolo ». Lavorati dagli 
agitatori bolscevichi, i comitati dei reggimenti Seménovskij e Preobra- 
zenskij finirono col far marcia indietro. 

La manifestazione del 5 fu in pari tempo numerosa 1 e ridicola. La pic¬ 
cola borghesia cittadina vi partecipò in buon numero. Ci furono degli 
scontri nelle vie centrali. Qualche colpo sparato qua e là dai marinai di¬ 
sperse questa folla fiacca, abbandonata e disarmata dai suoi capi irre¬ 
sponsabili. « Fu una cosa assurda e ridicola », dice il nostro autore. Egli 
pensa che i bolscevichi non avrebbero avuto la forza di resistere a una 
manifestazione armata, condotta con energia. Senza dubbio egli si sba¬ 
glia, e di molto. Ma l’apatia che segue le grandi azioni di massa rende tal¬ 
volta diffi cile la loro ripetizione a breve distanza di tempo. La stanchezza 
del proletariato di Pietrogrado avrebbe forse potuto compromettere la 
situazione, per una giornata. 

L’Assemblea, riunitasi in questa atmosfera di rivolta mancata, si sen¬ 
tiva condannata. Delle sue illusioni svanite non rimaneva che un insieme 
di paura, di civica rassegnazione e di posa. I costituenti non avevano al¬ 
tro da fare che cercare di finire in bellezza: posare davanti alla storia, 
pronunciare parole memorabili. Questa sembra essere stata la preoccu¬ 
pazione dominante del primo parlamento della piccola borghesia russa, 
di questo ridicolo parlamento... «Molti di noi deputati chiedevamo ai 
nostri leader: “e se i bolscevichi usano la violenza, ci colpiscono o addi¬ 
rittura ci uccidono, cosa si deve fare? ” E la risposta molto chiara che ci 
veniva data definisce mirabilmente l’ideologia della frazione: “ricordia¬ 
moci che siamo gli eletti del popolo... e dobbiamo essere pronti a sacri¬ 
ficare le nostre vite” ». I deputati decisero di non sciogliersi se le cose si 
mettevano al peggio. E fecero provviste di... panini e di candele, nel caso 
che i bolscevichi tagliassero i viveri e i fili della luce. 

In breve, il giorno della Costituente, al momento di dare la sua bat¬ 
taglia decisiva - di fronte alla storia... - il partito socialista-rivoluziona¬ 
rio piegò le ginocchia. I sanguinosi insuccessi della resistenza di Mosca 
all’insurrezione operaia, del tentativo armato degli junker, della resisten¬ 
za del gran quartier generale, avevano prodotto il loro effetto. I politici 
della controrivoluzione tremavano davanti alle masse. 

1 Boris Sokolov confessa che la maggioranza dei manifestanti apparteneva ai ceti medi e borghe¬ 
si della popolazione, mossi piu dall’odio per il bolscevismo che dalla simpatia per la Costituente. 
Questi elementi reazionari si riunivano già istintivamente, come avvenne durante le prime azioni im¬ 
portanti della guerra civile, dietro i socialisti-rivoluzionari e la Costituente. È un’ammissione che 
occorre ricordare. 
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La Costituente. Il suo crollo. 

Il presidente dell’Esecutivo panrusso dei soviet, J. M. Sverdlov ', apri 
la seduta dell’Assemblea costituente. Alto, con le spalle larghe, l’abbon¬ 
dante capigliatura che gli incorniciava la fronte, i tratti del volto fini e 
precisi, lo sguardo penetrante e calmo dietro Pocchialetto, la barba ap¬ 
puntita, Sverdlov, uno dei migliori organizzatori del partito bolscevico, 
padroneggiò senza fatica l’indescrivibile tumulto dei primi minuti. La va¬ 
sta sala del palazzo di Tauride, rimessa a nuovo, aveva un’aria di festa. 
Eleganti, con il nastro rosso all’occhiello, i deputati della maggioranza 
occupavano i seggi del centro e della destra. La sinistra, meno numerosa, 
aveva però il sostegno vivace e rumoroso delle tribune del pubblico pie¬ 
ne di soldati, di marinai e di operai. 

Sverdlov invitò l’assemblea ad associarsi alla Dichiarazione dei diritti 
del popolo lavoratore e sfruttato, documento categorico redatto da Lenin 
e promulgato dall’Esecutivo panrusso dei soviet. La Russia veniva pro¬ 
clamata Repubblica federativa dei soviet, « libera unione di libere nazio¬ 
ni ». In questo progetto, l’Assemblea si associava senza riserve alla rivo¬ 
luzione socialista, approvava la nazionalizzazione della terra, « concessa 
ai lavoratori senza riscatto, sulla base di un usufrutto egualitario »; ap¬ 
provava le leggi sovietiche sul controllo operaio della produzione e la 
creazione del consiglio superiore dell’economia, « al fine di assicurare il 
potere dei lavoratori sugli sfruttatori e come primo passo verso l’espro¬ 
priazione completa » dei mezzi di produzione e di trasporto; approvava 
la nazionalizzazione delle banche; decretava l’obbligo generale del lavo¬ 
ro, la formazione di un’Armata rossa socialista e il disarmo completo del¬ 
le classi possidenti. Sulle questioni internazionali la Dichiarazione affer¬ 
mava nuovamente il principio di una pace democratica senza annessioni 
né contribuzioni, la rottura con la politica coloniale della società borghe¬ 
se, « l’annullamento dei debiti dello zar, dei proprietari terrieri e della 

1 La biografia di Jakov Michajlovic Sverdlov è quella di un indomabile rivoluzionario. Prove¬ 
niente da una famiglia artigiana, farmacista di professione, milita clandestinamente nel partito bol¬ 
scevico dal 1903. Arrestato cinque volte, condannato una prima volta a due anni e sei mesi di reclu¬ 
sione in fortezza - pena scontata - poi a quattro anni di esilio nelle regioni desertiche ghiacciate di 
Narym; costretto a un regime particolarmente duro, in seguito a una manifestazione di esuli, corse 
il rischio di morire di fame e di freddo; sopravvisse solo per un miracolo di resistenza; tentò cinque 
volte di evadere, evase due volte mettendo la vita in pericolo, tornò nel 1912 a Pietrogrado per or¬ 
ganizzarvi i servizi clandestini del partito; fu denunciato dal provocatore Malinovskij, e nuovamente 
esiliato, questa volta nella regione di Turuchansk, nel circolo polare, dove rimase tre anni, fino alla 
caduta dello zarismo. Alla notizia della rivoluzione, percorse in slitta piu di 2000 leghe sullo Enisej 
gelato, al rischio di essere sorpreso dal disgelo; porta la voce del bolscevismo al soviet di Krasno- 
jarsk, e rientra infine a Pietrogrado, dove diventa uno degli organizzatori più stimati del partito. 
Dopo la crisi di governo del novembre, sostituisce Kamenev alla presidenza deirEsecutivo panrusso 
dei soviet. Mori nel 1919, di tubercolosi, a trentaquattro anni. 



La Costituente. Il suo crollo 


119 

borghesia, primo colpo portato al capitale bancario e alla finanza interna¬ 
zionali ». L’Assemblea decretava, per finire, che gli sfruttatori non pote¬ 
vano aver posto in alcun organo del potere. Essa limitava il proprio la¬ 
voro alP« elaborazione generale dei principi fondamentali della trasfor¬ 
mazione socialista della società ». 

La maggioranza non era affatto disposta a seguire questa via. Appena 
Sverdlov ebbe finito di leggere, la maggioranza passò immediatamente, 
« trovando che si perdeva troppo tempo », all’elezione della presidenza, 
senza discussione. La sinistra, i bolscevichi e i socialisti-rivoluzionari di 
sinistra presentarono la candidatura del leader di questi ultimi, Marija 
Spiridonova, l’ex terrorista, di cui tutti conoscevano l’integrità e l’intran¬ 
sigente dirittura socialista. La maggioranza aveva già fatto la sua scelta 
su Viktor Cernov, il leader ufficiale del partito socialista-rivoluzionario, 
l’uomo politico piu screditato del partito, il meno rispettato dagli altri 
partiti, un personaggio che era inviso a tutti. Pensando che un ebreo non 
poteva assumere la prima magistratura nella loro « repubblica popola¬ 
re », i socialisti-rivoluzionari non vollero portare alla presidenza della 
Costituente il loro capo vero e rispettato, Abraham Goc. Cernov ebbe 
quindi la meglio sulla Spiridonova con 244 voti contro 153. Sali subito 
alla tribuna per pronunciare un discorso presidenziale, molto lungo e sfi¬ 
lacciato, piuttosto simile a una dichiarazione ministeriale. Fu un capola¬ 
voro di equivoco dolciastro. L’oratore invocò Zimmerwald, oppose la 
pace generale dei popoli all’idea di una pace separata (dissimulando così 
sotto i fiori della retorica socialista la fedeltà agli alleati), parlò dell’« e- 
sercito socialista » da creare, delineò una costituzione complicata che pre¬ 
vedeva la collaborazione tra la Costituente e i soviet e le Assemblee costi¬ 
tuenti delle nazionalità, proclamò la liberazione definitiva dell’Ucraina e 
dei musulmani russi, proclamò la Russia Repubblica federativa popolare, 
tornò diverse volte sulla « volontà del socialismo » della nazione, dicen¬ 
do: « La rivoluzione non fa che incominciare... Il popolo vuole degli atti 
non delle parole... Il socialismo non è l’uguaglianza nella miseria... Noi 
vogliamo una edificazione socialista misurata... Noi passeremo dal con¬ 
trollo della produzione alla repubblica del lavoro... » Egli approvò infine 
la nazionalizzazione della terra senza indennità. Avendo avuto il cattivo 
gusto di invocare i morti caduti per la nazione, fu interrotto dai clamori 
provenienti dalle tribune e dalla sinistra: 

« Assassinati da Rudnev, Cernov, Kerenskij ! » 

Questa eloquenza radical-socialista, scaltra e vuota, tutta formule va¬ 
ghe, non poteva piu ingannare nessuno. Bucharin respinse queste « chiac¬ 
chiere » con un discorso conciso, tanto brutale quanto il precedente era 
stato untuoso. « Si può parlare, - egli disse, - di volontà del socialismo 
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ed essere l’assassino di questo socialismo ». Si tratta del socialismo tra 
duecento anni? Dei socialisti che collaborano con la controrivoluzione? 
Con chi siete voi? Con Kaledin e la borghesia o con gli operai, i soldati, 
i contadini? A chi apparterrà subito il potere? « Volete una miserabile 
repubblica piccolo-borghese parlamentare? Noi le dichiariamo guerra a 
morte in nome della grande repubblica sovietica del lavoro! » Bucharin 
concluse: « Che le classi dirigenti e coloro che le servono tremino davan¬ 
ti alla rivoluzione comunista. I proletari non hanno che da perdere le 
loro catene! » 

Cereteli, l’unico menscevico presente, sostenne con una dignitosa fer¬ 
mezza, senza il minimo equivoco, la tesi del suo partito. « Non è socia¬ 
lista chi incita il proletariato a raggiungere i suoi fini ultimi senza essere 
passato attraverso la democrazia che gli permetterà di diventare più po¬ 
tente ». Voi vi siete impadroniti della produzione, ma siete stati capaci 
a organizzarla? La terra presa dai contadini andrà in realtà nelle mani dei 
contadini ricchi, dei kulaki, che hanno le attrezzature. I vostri negoziati 
di pace mettono in gioco i destini del socialismo e della democrazia russa 
sulla carta rischiosa della rivoluzione europea. Voi calpestate le libertà 
borghesi per le quali noi abbiamo affrontato il patibolo. La rivoluzione 
rischia di essere schiacciata sotto il suo stesso fardello. Il mio partito, 
egli dice, non teme l’impopolarità; noi conserviamo la fiaccola della clas¬ 
se operaia, per l’avvenire. Egli terminò con un appello alla conciliazione 
in seno alla Costituente. Niente dittatura di minoranza, o sarà l’anarchia 
cui seguirà la reazione! Ma repubblica democratica, suffragio universale; 
espropriazione senza indennità dei proprietari terrieri; ristabilimento, 
controllo e regolarizzazione della produzione da parte dello stato; gior¬ 
nata di otto ore, assicurazioni sociali per i lavoratori; ristabilimento delle 
libertà democratiche; diritto delle nazionalità, lotta per la pace... 

I dibattiti, lunghi e tempestosi, proseguirono senza nulla aggiungere 
a queste dichiarazioni essenziali. Poi Raskornikov ', applaudito dalle tri¬ 
bune e ingiuriato dalla maggioranza, diede lettura della dichiarazione dei 
bolscevichi, scritta da Lenin: « Non desiderando coprire neppure per un 
minuto i crimini dei nemici del popolo, noi dichiariamo di ritirarci dal¬ 
l’Assemblea costituente, rimettendo al potere dei soviet la decisione defi¬ 
nitiva sull’atteggiamento da adottare verso la parte controrivoluzionaria 
di questa assemblea ». 

Dopo un momento di sorpresa, l’Assemblea passò all’ordine del gior- 


1 Raskol'nikov, militante clandestino bolscevico, membro dell’organizzazione militare del par¬ 
tito, ufficiale di marina nella flotta del Baltico durante la guerra, uno dei capi del soviet di Kronstadt 
nel 1917, imprigionato sotto Kerenskij dopo le giornate di luglio, combattente dell’Ottobre. Piu 
tardi, rappresentante dei soviet nell’Afghanistan, ecc. 
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no. Imperturbabile, ben attaccato alla poltrona presidenziale, V. M. Cer- 
nov chinava su delle carte il suo ciuffo incanutito e la sua barbetta secon¬ 
do impero... Dichiarazioni e discorsi interminabili si snodavano nel vuo¬ 
to. Dall’alto delle tribune, una folla piena d’odio covava cogli occhi la 
cupa assemblea. Verso le quattro del mattino, quando ormai anche i so¬ 
cialisti-rivoluzionari di sinistra si erano ritirati con una dichiarazione 
analoga a quella dei bolscevichi, mentre il presidente cominciava a dar 
lettura dei dieci articoli del « progetto di legge fondamentale sulle ter¬ 
re », un marinaio di quelli che assicuravano il servizio di guardia, — l’a¬ 
narchico Zeleznjak, - si avvicinò alla tribuna presidenziale. « Nelle logge 
si fece il silenzio. Il marinaio, leggermente inclinato in avanti, disse qual¬ 
che cosa. Non si sentiva. Cernov indignato e sgomento si appoggiò allo 
schienale della sua bella poltrona. 

« “Ma... i membri dell’Assemblea costituente, anch’essi sono stanchi. 
Nessuna fatica può tuttavia interrompere la lettura della legge agraria 
attesa da tutta la Russia! ” 

« E questa volta, la voce ferma, senza minaccia, ironica e tranquilla, 
del marinaio, si potè sentire distintamente: 

« “Il corpo di guardia è stanco. Vi prego di lasciare la sala delle se¬ 
dute” » 

Cernov scrutò la sala atterrita. « Mi si propone, - disse, - di chiudere 
la seduta senza dibattito, adottando il testo essenziale della legge agra¬ 
ria ». Questo « mi si propone » suscitò il riso delle tribune. Si succedet¬ 
tero delle votazioni frettolose, si presentarono dei testi solenni, con una 
fretta febbrile, tra le interruzioni di voci minacciose che partivano dalle 
tribune, che scandivano con un cupo furore: 

« Basta! Basta! » 

La fatica, unita all’esasperazione di questa commedia, faceva salire ai 
cervelli un oscuro furore. La commedia minacciava di volgersi al dram¬ 
ma. La sala sentiva il ticchettio dei grilletti. Ma si vide la barbetta presi¬ 
denziale che se ne andava. La seduta era tolta. 

Il decreto di dissoluzione della Costituente non fu reso noto che nella 
notte seguente. « Le masse lavoratrici si sono convinte per esperienza che 
il vecchio parlamentarismo borghese ha fatto il suo tempo; che esso è 
assolutamente incompatibile con la realizzazione del socialismo, poiché 
solo delle istituzioni di classe e non nazionali sono in grado di spezzare 
la resistenza delle classi possidenti e di mettere le fondamenta della so¬ 
cietà socialista » \ Lenin giustificò la misura presa di fronte all’Esecutivo 
panrusso dei soviet. Citeremo solo qualche parola del suo discorso: 

1 s. mstislavskij, Cinque giornate. 

2 Decreto di scioglimento, redatto da Lenin. 
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« Mentre i parlamenti... non hanno mai reso nessun servizio, in nes¬ 
sun luogo, al movimento rivoluzionario, i soviet, attizzando l’incendio 
rivoluzionario, ingiungono imperiosamente al popolo: combatti, prendi 
tutto nelle tue mani, organizzati!... Non è un mistero per nessuno che 
ogni movimento rivoluzionario è inevitabilmente accompagnato dal caos, 
da rovine e disordini temporanei. Ma la società borghese è anche la guer¬ 
ra, è anche il macello » l 2 . 

Lo scioglimento della Costituente fece impressione all’estero. Nel 
paese, passò quasi inosservato. 


Il controllo operaio della produzione. 

Il programma economico dei bolscevichi comportava il controllo ope¬ 
raio della produzione e la nazionalizzazione delle banche. Il decreto che 
istituiva il controllo operaio sulla produzione è del 14 novembre. Con 
esso si legalizzava l’ingerenza degli operai nella gestione delle imprese, 
abolendo il segreto commerciale, rendendo obbligatorie le decisioni de¬ 
gli organi di controllo \ I dirigenti della rivoluzione non avevano inten¬ 
zione di spingersi oltre. Attraverso l’esercizio del controllo, la classe ope¬ 
raia avrebbe appreso a dirigere l’industria; attraverso la nazionalizzazio¬ 
ne degli istituti finanziari e il controllo del credito, essa avrebbe ricupe¬ 
rato, a profitto dello Stato, una parte dei profitti prelevati dal capitale 
sul lavoro, diminuendo così lo sfruttamento. Essa si sarebbe quindi av¬ 
viata verso l’espropriazione completa degli sfruttatori (vedi la Dichiara¬ 
zione dei diritti del popolo lavoratore e sfruttato). Questa via graduale 
al socialismo non era certo gradita al padronato, che era ancora sicuro 
delle proprie forze, ancora convinto dell’impossibilità per il proletariato 
di conservare il potere. Gli innumerevoli conflitti economici del periodo 
precedente all’Ottobre andavano moltiplicandosi e assumevano un carat- 


1 Sulla Costituente, cfr. I primi giorni dell’Assemblea costituente panrussa, resoconto stenogra¬ 
fico, Pietrogrado 1918; s. mstislavskij. Cinque giornate ; l. trockij, O Lenine, cap. IV; lenin, 
Sodinenija , voi. XV. 

2 «Art. 2. Il controllo è esercitato da tutti gli operai deirimpresa, attraverso i loro organi elet¬ 
tivi (comitati d’officina, ecc.)...; gli impiegati e il personale tecnico sono rappresentati in questi 
organi. Art. 7. Tutta la corrispondenza d’affari è sottoposta al controllo... Il segreto commerciale è 
abolito. Tutti i proprietari sono tenuti a presentare agli organi di controllo tutti i libri contabili e i 
rapporti dell’anno in corso, come anche quelli degli anni precedenti. Art. 8. Le decisioni del con¬ 
trollo sono obbligatorie per i proprietari e non possono che essere abrogate dalle istanze superiori 
del controllo operaio. Art. io. I padroni e i rappresentanti degli operai e degli impiegati, eletti per 
esercitare il controllo, sono responsabili di fronte allo Stato...» 

I padroni avevano tre giorni di tempo per far ricorso contro le decisioni delle istanze inferiori 
del controllo davanti alle istanze superiori. Consigli locali del controllo operaio erano stati creati per 
convocare un congresso panrusso; un consiglio panrusso del controllo operaio centralizzava la loro 
azione. 
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tere di maggior asprezza per lo stato d’animo combattivo che entrambe 
le parti dimostravano. L’iniziativa delle misure espropriatrici, dettate 
ben piu dalle necessità della lotta che da un disegno socialista, era par¬ 
tita dal basso e non dal potere. Il potere sovietico non adotterà i grandi 
decreti di nazionalizzazione che otto mesi piu tardi, nel giugno del 1918, 
sotto la pressione dell’intervento straniero. Nell’aprile del 1918 si pen¬ 
sava ancora alla costituzione di società miste per azioni, alle quali avreb¬ 
bero partecipato, insieme allo stato sovietico, il capitale russo e stra¬ 
niero 

La sparizione degli organi politici di difesa dello sfruttamento politi¬ 
co faceva nascere negli operai una tendenza spontanea alla conquista dei 
mezzi di produzione. Potere è dovere. Poiché si poteva prendere la fab¬ 
brica e l’officina, perché non farlo? Il sabotaggio della produzione da 
parte dei padroni portava all’espropriazione per rappresaglia. Quando il 
padrone fermava il lavoro, gli operai rimettevano in funzione lo stabili¬ 
mento, per proprio conto. Piu tardi si presentò la necessità di sottrarre 
alla controrivoluzione la sua base economica, la sua ricchezza. Il consi¬ 
glio dei commissari del popolo dovette decretare la nazionalizzazione del¬ 
le società metallurgiche russo-belghe, delle officine Putilov, della filatura 
Smirnov, delle officine elettriche della Società del 1886. Sljapnikov rife¬ 
risce che alcuni direttori di grandi officine, - particolarmente quelli del¬ 
l’officina franco-russa di Pietrogrado, - chiesero quasi subito che i loro 
stabilimenti fossero nazionalizzati: essi speravano cosi di sfuggire agli 
obblighi connessi alla smobilitazione industriale. Dei belgi, degli svede¬ 
si, dei francesi presentavano richieste analoghe. Incontrarono rifiuti ca¬ 
tegorici! Alcuni di questi direttori cercavano semplicemente di sfuggire, 
di fronte agli azionisti, alle responsabilità di una gestione diventata diffi¬ 
cile \ Lo stato di guerra aveva avuto per conseguenza il razionamento e 
il regime delle requisizioni. Non si fece altro che proseguire per questa 
strada ispirandosi agli interessi di classe. Le autorità sovietiche comin¬ 
ciarono un po’ dappertutto a requisire le provviste di viveri dei commer¬ 
cianti, i vestiti di lana, le scarpe, le coperte dei ricchi. Si succedevano le 
visite domiciliari. Non si riusciva a riscuotere le imposte; le autorità lo¬ 
cali - di loro iniziativa e secondo i loro bisogni -, imposero delle contri¬ 
buzioni alla popolazione agiata. Alcuni esempi serviranno a mostrare il 
carattere delle nazionalizzazioni. A Ivanovo-Voznesensk gli operai na¬ 
zionalizzano due manifatture in seguito al sabotaggio padronale. Nella 

1 kricman, Gerojleskij period velikoj russkoj revoljucii cit. e G. cyperoviC, Sindikaty i Tresly 
v Rossii, 3 a ed. 1920. 

1 Sljapnikov, in «Proletarskaja Revoljucija», 1922. 
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provincia di Niznij Novgorod diverse imprese vengono nazionalizzate 
perché i padroni non vogliono più dirigere la produzione. Nella provin¬ 
cia di Kursk, per ragioni analoghe, le raffinerie di zucchero, il servizio 
tramviario, una fabbrica di cuoio, e diverse officine meccaniche passano 
nelle mani degli operai. Nel bacino del Donec i direttori delle miniere si 
uniscono ai bianchi. Gli operai di settantadue miniere costituiscono un 
Consiglio economico che assume la gestione delle imprese. A Romanovo- 
Borisoglebsk, i mulini e la produzione dell’olio sono nazionalizzati in se¬ 
guito a una serrata *. 

Il consiglio superiore dell’economia nazionale fu creato il 5 dicembre 
per coordinare l’azione di tutti gli organi locali o centrali che dirigevano o 
controllavano la produzione, compreso il commissariato economico del¬ 
l’industria, degli approvvigionamenti, dell’agricoltura, delle finanze, dei 
trasporti (questi commissariati non erano tuttavia subordinati ad esso). 
Solo poco per volta avrebbe accresciuto la propria autorità, dopo mesi di 
lavoro. Nel periodo che studiamo, in definitiva, l’autorità locale è la sola 
che conti. I sindacati, che sembravano destinati a svolgere, in simili cir¬ 
costanze, una parte importante, sono di gran lunga superati dagli avveni¬ 
menti. Troppo spesso sono diretti da menscevichi, socialisti-rivoluzio¬ 
nari, trade-unionisti. La lotta delle tendenze paralizza il loro consiglio 
centrale. I dirigenti dei sindacati dei ferrovieri e dei postelegrafonici so¬ 
no antibolscevichi. Altri sindacati, spesso, pensano a « togliersi dai pa¬ 
sticci », piuttosto che agli interessi generali della classe operaia. 

Si manifesta cosi la mentalità arretrata di diversi settori operai. Ta¬ 
lora sono i sindacati che, fondando cooperative di consumo, si dedicano a 
un commercio che non è molto lontano dalla speculazione sulla carestia. 
Alcune rivendicazioni immediate testimoniano un egoismo corporativo 
del tutto irragionevole e suscitano penosi conflitti. La rivoluzione è fatta, 
raddoppiamo i salari! L’ora del benessere è suonata per tutti... Analoga¬ 
mente, nel settore delle requisizioni e delle nazionalizzazioni gli istinti 
anarchici si traducono nei tentativi di sfruttare un’azienda per proprio 
conto o nella confisca del primo treno che passa alla stazione più vicina. 

I controrivoluzionari conoscono bene la mentalità arretrata di certi 
operai e ne approfittano. Gli operai delle officine che lavorano per lo Sta¬ 
to cercavano talvolta di provocare degli aumenti salariali insensati. Nei 
sindacati, i menscevichi esigevano, durante la chiusura delle imprese, il 
pagamento anticipato dei salari. I menscevichi del sindacato dell’indu¬ 
stria chimica di Pietrogrado rivendicarono salari straordinariamente ele¬ 
vati, facendo pesare il fatto che disponevano di grandi quantità di esplo- 


1 A. aniSev, Saggio di storia della guerra civile. 
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sivi '. Mentre a Mosca si combatteva sulle barricate, la città rischiò di ri¬ 
manere senza pane perché gli addetti ai mulini, ai quali nulla importava 
della rivoluzione, si erano messi in sciopero per un aumento salariale \ 
La nazionalizzazione delle banche, resa necessaria per la resistenza degli 
istituti finanziari, per il loro rifiuto a collaborare con il potere proletario, 
per la parte che avevano nel sabotaggio della vita economica, fu una delle 
più grandi iniziative prese prima della riunione della Costituente. Il de¬ 
creto che stabiliva il monopolio statale delle banche fu emanato il 14 di¬ 
cembre. 

Tutte le banche private venivano fuse nella Banca di stato. Gli inte¬ 
ressi dei piccoli risparmiatori erano interamente salvaguardati. Un se¬ 
condo decreto imponeva, sotto pena di confisca, l’inventario di tutte le 
cassaforti private. L’oro, in moneta o in lingotti, doveva essere requisito 
e tutti i fondi dovevano essere depositati in conti correnti presso la Ban¬ 
ca di stato. Le guardie rosse occuparono le banche; i direttori recalci¬ 
tranti vennero messi al siculo. In diverse località, il personale decise di 
rispondere con lo sciopero alla violenza dei bolscevichi. 

La nazionalizzazione delle banche provocò il giorno stesso un dibat¬ 
tito all’Esecutivo panrusso dei soviet tra Lenin e un menscevico della 
frazione internazionalista, Avilov. Quest’ultimo (d’accordo sul «princi¬ 
pio ») sottolineò la complessità e la gravità delle questioni finanziarie. 
« Non si può intervenire in esse, - egli dice, - che con circospezione, do¬ 
po matura riflessione, dopo essersi assicurata la collaborazione di persone 
competenti. Con la violenza non si otterrà altro che fare crollare il ru¬ 
blo ». La risposta di Lenin non è meno tipica di questa cauta argomen¬ 
tazione: 

« Voi ci parlate della complessità della questione..., e sono verità fon¬ 
damentali conosciute da tutti. Se queste verità non servono che a ostaco¬ 
lare le iniziative socialiste, chi ne fa uso non è che un demagogo, e un 
demagogo pericoloso. 

« Voi accettate in linea di principio la dittatura del proletariato, ma 
quando la si chiama col suo vero nome in lingua russa, quando si "parla 
di una mano di ferro, voi invocate la fragilità e la complessità delle cose. 

« Vi ostinate a non vedere che questa mano di ferro, mentre distrug¬ 
ge, crea. Se noi passiamo dai principi alla pratica, questo non è che un 
merito indiscutibile. 

« ... Noi sappiamo che la misura discussa è complessa. Nessuno di noi, 
neppure quelli che hanno una preparazione economica, si incaricherà di 


1 Sljapnikov, Semnadcatyj god cit. 

2 A. Slichter, Pamjatnye dni v Moskve cit. 
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metterla in pratica. Faremo appello a specialisti delle finanze, ma solo 
quando avremo le chiavi in mano. Allora potremo anche ricorrere alla 
consulenza degli ex milionari. Chiunque vorrà lavorare sarà il benvenu¬ 
to, a condizione che non tenti di rendere lettera morta ogni iniziativa ri¬ 
voluzionaria ». 

Gli organi centrali degli approvvigionamenti (cooperative, ecc.), di¬ 
retti da elementi democratici, sfuggirono per lunghi mesi al controllo del 
governo dei soviet. Erano troppo importanti perché si osasse toccarli fin 
dalPinizio. 


La borghesia e la piccola borghesia sono battute separatamente. 

I fatti esaminati in questo capitolo suggeriscono diverse considerazio¬ 
ni teoriche. 

i ) La rivoluzione proletaria e contadina compie nel mese di gennaio 
la sua prima fase, quella della marcia trionfale attraverso l’immenso pae¬ 
se. Ovunque, dal Mar Baltico all’Oceano Pacifico le masse la compiono, 
l’acclamano, la difendono, l’impongono irresistibilmente. La sua vittoria 
è completa: ma essa si scontra già, nello stesso tempo, contro le due coa¬ 
lizioni imperialiste belligeranti degli Imperi centrali e degli alleati. La 
guerra civile continua, o meglio si ravviva, alimentata dall’intervento 
straniero. La rivoluzione, vittoriosa all’interno, si trova faccia a faccia 
con il mondo capitalistico. 

All’interno, la sua vittoria ripetuta nelle condizioni piu diverse, sotto 
Pietrogrado, al gran quartier generale, negli Urali, sul Don, nel Kuban', 
in Ucraina, in Bessarabia, in Crimea, in Siberia, malgrado le resistenze 
accanite, è stata sorprendente e facile. Le cause sono evidenti; la rivolu¬ 
zione è l’opera dell’elemento più attivo, più potente, meglio armato della 
popolazione, in breve, della maggioranza del proletariato e della maggio¬ 
ranza attiva dell’esercito; inoltre, essa si è conquistata la simpatia della 
grande maggioranza del paese contadino. Questo notevole insieme di cir¬ 
costanze è dovuto alla coincidenza del completamento della rivoluzione 
borghese - che soddisfa le masse rurali sopprimendo la feudalità fondia¬ 
ria -, con l’inizio della rivoluzione proletaria. Il proletariato termina co¬ 
scientemente l’opera iniziata dalla borghesia con la lotta contro il vecchio 
regime per un libero sviluppo capitalista. Portandola a compimento, esso 
la supera, sebbene con una certa lentezza. L’incompatibilità tra l’eserci¬ 
zio del potere politico e il mancato possesso dei mezzi di produzione non 
si fa sentire che gradualmente, nel corso della lotta, ed è messa in rilievo 
dalla resistenza della borghesia. Le grandi misure di nazionalizzazione, 



La borghesia e la piccola borghesia sono battute separatamente 


127 


che verranno prese dopo diversi mesi, saranno piuttosto necessità impo¬ 
ste dalla guerra civile che un disegno di pronta trasformazione socialista. 
La realtà farà forza alla teoria, cioè alla coscienza proletaria che avrebbe 
voluto, nella conquista della produzione, una gradualità più razionale, 
meno frettolosa, meno brutale. Nel periodo che esaminiamo si vede mol¬ 
to bene lo svolgersi di questa lotta e la sua soluzione. 

2 ) Per timore del proletariato, la borghesia russa non ha saputo com¬ 
piere da se stessa la sua rivoluzione (soddisfare le masse contadine sacri¬ 
ficando la feudalità dei proprietari terrieri), ed è questa una delle cause 
profonde della sua rovina. Per timore dei contadini essa ha rinviato, sot¬ 
to Kerenskij, la convocazione dell’Assemblea costituente e ha fatto bloc¬ 
co con i proprietari terrieri, gli elementi più reazionari della vecchia so¬ 
cietà russa. Fu allora che i partiti socialisti della piccola borghesia, a 
rimorchio di questa politica, si condannarono alPimpopolarità. L’educa¬ 
zione rivoluzionaria che avevano acquistato nella lotta contro l’autocra¬ 
zia, il potente influsso esercitato su di essi dal proletariato, impedivano 
che questi partiti si legassero troppo alla borghesia e si decidessero ad 
appoggiare senza riserve la sua politica. Presto vittime delle loro illusioni 
democratiche, essi tentarono di fare la loro propria politica e di fondare 
una repubblica democratica concepita grosso modo sul modello francese. 
Più perspicace, comprendendo meglio la forza operaia, la borghesia ave¬ 
va auspicato una dittatura di classe (Kornilov); all’ultimo momento le 
era venuto a mancare l’appoggio della piccola borghesia; abbandonata a 
se stessa, numericamente molto debole - la sproporzione è sempre e 
ovunque enorme tra il numero dei capitalisti e la loro potenza economi¬ 
ca -, la borghesia russa doveva soccombere. Dal novembre 1917 alla pri¬ 
mavera del 1918 essa viene schiacciata e ridotta quasi completamente al¬ 
l’impotenza. Essa non ha un capo, non ha un politico di valore, non ha 
un partito serio. Il suo sfacelo è completo. Appena qualche migliaio d’uo¬ 
mini, per la maggior parte ufficiali, condotti da un pugno di generali, 
prendono la difesa, ormai disperata, della sua causa. La borghesia delle 
capitali, terrorizzata, non sa neppure appoggiare efficacemente il folle 
tentativo di Kaledin, Alekseev e Kornilov che, guardati con sospetto dal¬ 
la piccola borghesia, vennero battuti dai rossi in tutti gli scontri. Sotto¬ 
lineiamo che la loro sconfitta è potuta avvenire con una certa facilità pro¬ 
prio perché la piccola borghesia « progressista » aveva rifiutato il suo ap¬ 
poggio. 

La divisione della borghesia e della piccola borghesia rivela l’impo¬ 
tenza della classe dei capitalisti e dei proprietari terrieri, che vengono ab¬ 
bandonati a loro stessi. Una volta sconfitta, questa classe non può risol¬ 
levarsi con i suoi soli mezzi. 
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3 ) Ciò è tanto vero che assistiamo a un curioso, nuovo schieramento 
delle forze sociali: la borghesia si mette a rimorchio delle classi medie 
che non può più trascinare e che si scontrano sempre più duramente con 
il proletariato. 

Durante l’insurrezione, la piccola borghesia delle città, con i socialisti 
in testa, si è categoricamente pronunciata per la controrivoluzione. Quel¬ 
la delle campagne, i contadini medi e ricchi, accontentati dal decreto sulla 
terra, non hanno seguito il movimento. Battuta, la piccola borghesia ur¬ 
bana, che si crede ancora rivoluzionaria per il suo odio contro il vecchio 
regime e per la sua fede democratica, si aggrappa alle sue illusioni gover¬ 
native, ma senza osare di far di nuovo ricorso alle armi; le esperienze del¬ 
la fine di ottobre e dell’inizio di novembre erano state troppo istruttive. 
Il fallimento della Costituente dimostra in modo luminoso la totale inca¬ 
pacità politica 1 delle classi medie, confermandoci nella convinzione che 
le sole classi destinate a decidere i destini delle società moderne sono la 
borghesia e il proletariato. 


1 A questo proposito, nell’opuscolo di Trockij del 1918, Oktjabr'skaja Revoljucija, si trovano le 
seguenti osservazioni: «Su chi si sarebbe appoggiato un ministero formato dalla maggioranza della 
Costituente? I ceti superiori delle campagne, gli intellettuali, i funzionari si sarebbero schierati in 
suo appoggio: di tanto in tanto, avrebbe anche beneficiato a destra dell’appoggio della borghesia. 
Ma questo governo non avrebbe avuto il minimo apparato materiale del potere. Si sarebbe scontrato, 
nei centri della vita politica, come a Pietrogrado, in una resistenza irriducibile. Se, in queste condi¬ 
zioni, sottomettendosi alla logica formale delle istituzioni democratiche avessero lasciato il potere al 
partito dei Cernov e dei Kerenskij, questo potere compromesso e impotente non avrebbe fatto altro 
che intorbidare momentaneamente la vita politica del paese per essere rovesciato nel giro di qualche 
settimana da una nuova insurrezione». 



Capitolo quinto 
Brest-Litovsk 


La Russia e l’imperialismo. 

La rivoluzione russa si svolge sul piano internazionale. L’autocrazia 
crolla nel momento in cui i rappresentanti degli alleati - e la parte piu 
importante in questa faccenda è svolta da Buchanan, ambasciatore della 
Gran Bretagna a Pietrogrado - preparano con la grande borghesia russa 
e gli alti comandi una rivoluzione di palazzo contro la camarilla dello zat 
Nicola, che rappresenta un serio ostacolo alla continuazione della guerra. 
Da parte loro, gli Imperi centrali facilitano il ritorno di Lenin e degli 
emigrati internazionalisti in Russia. Il governo provvisorio si appoggia 
agli alleati, ai quali promette l’applicazione dei trattati. È su pressante 
richiesta degli alleati che Kerenskij scatena l’offensiva del luglio 19171 
punto di svolta della crisi interna. All’indomani dell’insurrezione di Pie¬ 
trogrado il II congresso dei soviet rompe categoricamente con la politica 
di guerra degli alleati. Le missioni militari alleate intervengono alla Stav- 
ka contro il bolscevismo. Al momento delle trattative di Brest-Litovsk i 
destini della Repubblica dei soviet pongono un problema internazionale 
di estrema gravità per le due coalizioni imperialiste. 

Tutti fatti che hanno cause profonde. La rivoluzione è nata dalla guer¬ 
ra e la guerra non è affatto russa. La portata internazionale della rivolu¬ 
zione è determinata dalle sue origini e dal carattere del paese. Nel primo 
capitolo di questo lavoro abbiamo citato, documentandola con le cifre, la 
formula dello storico marxista M. N. Pokrovskij: «A partire dalla fine 
del xix secolo nasce un imperialismo franco-russo ». Questa formula ha 
bisogno di essere precisata. L’impero russo di prima della guerra è una 
delle cinque grandi potenze europee (Inghilterra, Germania, Francia, 
Russia, Austria-Ungheria), ma tra queste potenze caratterizzate dalla lo¬ 
ro espansione finanziaria la Russia è la sola a non esportare capitali ‘, ed 
è al contrario un paese importatore di capitali. Verso il 1914 l’Inghil¬ 
terra ha investito nelle sue colonie e all’estero quasi 100 miliardi di fran¬ 
chi oro; la Germania, 44 miliardi; gli investimenti della Francia ammon- 


1 Da esportare, in Cina ad esempio, ce n’è molto pochi. 



130 Brest-Litovsk 

tavano, nel 1912, a 42 miliardi di cui da 9 a io investiti in Russia. Si può 
quindi valutare a 2 miliardi e mezzo di franchi oro il reddito annuale for¬ 
nito alle banche francesi dai loro capitali investiti all’estero, mentre i 
profitti raccolti in Russia dalla Francia potevano variare tra i 500 e i 600 
milioni di franchi oro. Tra il 1891 e il 1900 lo sviluppo dell’industria 
russa era stato estremamente intenso. Dal 1910 la Russia occupava in 
Europa il quarto posto nella produzione metallurgica, con una concen¬ 
trazione industriale superiore a quella della Germania. Questi erano i ri¬ 
sultati dell’importazione dei capitali francesi, inglesi, tedeschi, belgi nel 
paese. Dal punto di vista dei debiti verso la finanza internazionale la si¬ 
tuazione della Russia era paragonabile a quella della Cina: era press’a 
poco quella di un paese colonizzato. 

La Borsa di Parigi, prima ancora dell’alleanza franco-russa, aveva in¬ 
trapreso la conquista del mercato finanziario russo. I grandi debiti con¬ 
tratti in Francia dallo stato russo, parallelamente agli investimenti in¬ 
dustriali, versarono in Russia un nuovo torrente d’oro. L’imperialismo 
francese, insieme a fini speculativi e di colonizzazione, perseguiva anche 
fini strategici. L’influsso francese diede forse un impulso determinante 
allo sviluppo della metallurgia russa che lavorava anzitutto per aprire 
l’Estremo Oriente al commercio occidentale attraverso la costruzione 
della transiberiana (fondata nel 1895 dalla Banca russo-cinese ad opera 
di Vitte con il concorso dei grandi istituti finanziari di Parigi), e poi per 
fare della Russia, in vista della prossima guerra, una grande potenza mi¬ 
litare. Una buona parte dei prestiti concessi allo zar dalla Francia furono 
destinati alla costruzione di linee di comunicazione di importanza stra¬ 
tegica. 

Le cifre rivelano con una eloquenza impressionante la dipendenza se¬ 
micoloniale della Russia di fronte all’imperialismo straniero e principal¬ 
mente francese. Alla vigilia della rivoluzione le banche di Pietrogrado 
disponevano di un capitale di circa otto miliardi e mezzo di rubli, al qua¬ 
le i capitali stranieri partecipavano nella proporzione seguente: banche 
francesi, 33 % ; inglesi, 10% ; tedesche, 35 % '. Attraverso le grandi ban¬ 
che russe gli istituti finanziari stranieri controllavano la metallurgia russa 
in una proporzione che variava tra il 60 e l’88% ; la fabbricazione di lo¬ 
comotive al... 100% ; le costruzioni navali al 96% ; il 68% della costru¬ 
zione di macchine, il 73% della produzione del carbone e il 60% di quel¬ 
la del petrolio. Il carattere semicoloniale dell’industria russa risulta an- 


1 v. nevskij. Istorila R.K.P. (b) cit. A questo proposito, cfr. l’interessante opuscolo di N. VA- 
NAG, Il capitale finanziario in Russia alla vigilia della Guerra mondiale. Mosca 1925. Lenin diceva 
all’inizio della rivoluzione di marzo del 1917: «Il capitalismo russo non è che una succursale della 
ditta universale che manipola centinaia di miliardi di rubli e si chiama Gran Bretagna & Francia». 
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che da questo fatto: la produzione di mezzi di produzione - macchine, 
utensili -, aveva un’importanza del tutto secondaria La guerra non fece 
che aumentare la dipendenza della Russia di fronte agli imperialismi al¬ 
leati, ai quali dovette ancora ricorrere, durante le ostilità, per dei pre¬ 
stiti che ammontavano a sette miliardi e mezzo di rubli oro (più di 20 
miliardi di franchi). 


Il problema nel gennaio 1918. 

Parte integrante - la più vulnerabile - del sistema imperialista del¬ 
l’Intesa, la Russia giunse, nel gennaio 1918, dopo quaranta mesi di guer¬ 
ra, a una situazione economica disperata. Ma essa non faceva altro che 
precedere di poco alle soglie dell’abisso le altre potenze belligeranti. Qual 
era in questo momento la situazione dell’Europa? L’Inghilterra, severa¬ 
mente razionata, ma ben difesa dalla sua flotta, dalla sua ricchezza e ben 
servita dalle sue colonie, aveva già speso per far fronte alla guerra più di 
6 miliardi di lire sterline, ossia un terzo della sua ricchezza nazionale. Le 
spese delPAustria-Ungheria non erano minori; il suo esaurimento era 
più completo. Né minori erano quelle della Germania (85 miliardi di 
marchi su una ricchezza totale valutata dai 300 ai 330 miliardi). In to¬ 
tale, le spese di guerra dei belligeranti, secondo i calcoli dell’Istituto 
Carnegie, assommavano, il i° gennaio 1918,a2o8 miliardi di dollari. Ci¬ 
fre favolose! Ma come valutare le distruzioni, i morti, - circa io milioni 
a questa data, mentre quasi il doppio erano i feriti e i mutilati, - l’au¬ 
mento della mortalità della popolazione civile, la diminuzione delle na¬ 
scite, lo spreco insensato del lavoro di nazioni intere. Il costo totale della 
guerra è stato valutato a 320 miliardi di dollari, cioè a un trilione e sei¬ 
cento miliardi di franchi oro 1 2 . Certo è che al quarto anno di guerra la 
civiltà europea appariva colpita nelle sue forze vitali. Gli Imperi centrali 
- Germania, Austria-Ungheria, Bulgaria, Turchia - erano ridotti a una 
« fame genialmente organizzata ». Il raccolto in Germania, nel 1917, era 
stato inferiore del 40 o 50% alla media degli anni di pace; la razione di 
pane del combattente cadde, di conseguenza, a 200 o 160 grammi al gior¬ 
no. In linea generale, i consumi alimentari erano scesi del 30 o del 50%. 


1 Nonostante il suo cosi rapido sviluppo economico dal 1890 al 1901 - in seguito si è rallenta¬ 
to - la Russia rimaneva un paese nettamente arretrato; le ragioni, oltre a quelle che abbiamo illu¬ 
strato, erano l’arretratezza della sua agricoltura, l’importanza di questa nei confronti dell’industria, 
lo sviluppo della popolazione in misura maggiore di quello della produzione, l’insufficienza della sua 
industria rispetto alla popolazione (la popolazione era il 10% di quella del globo, la produzione 
grezza solo il 6 % della produzione mondiale). 

2 Cfr. m. pavloviC, II bilancio della guerra mondiale. 
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La situazione degli alleati era migliore, grazie all’appoggio dell’America. 
Tuttavia, l’inverno 1917-18, che aveva visto in Francia e in Inghilterra 
un razionamento estremamente rigoroso e la crisi dei combustibili, era 
stato molto duro. In Francia la superficie coltivata era scesa del 35% 
(1917). Tutti i paesi soffrivano per la mancanza di carbone, di petrolio, 
di zucchero, di grano, di prodotti chimici, di metalli. Gli stati maggio¬ 
ri, desolati, vedevano sparire e deteriorarsi il loro « materiale umano». 
Le riserve di uomini della Germania, dell’Austria e della Francia erano 
esaurite. 

Gli Imperi centrali, affamati, dopo la disastrosa sconfitta di Verdun, 
dopo che la battaglia dello Jutland li aveva convinti dell’impossibilità 
di forzare il blocco navale inglese, nel dicembre del 1916 fanno delle pro¬ 
poste di pace, che sono respinte dagli alleati. La Germania decide allora 
di ricorrere all’estrema risorsa - da lungo tempo auspicata da alcuni capi 
militari - della guerra sottomarina ad oltranza (gennaio 1917). Fino a 
quel momento le navi dei paesi neutrali erano state generalmente rispet¬ 
tate dai sottomarini tedeschi, cosa che permetteva loro di rifornire gli 
alleati senza correre grandi rischi. Ora vengono colate a picco senza pre¬ 
avviso. Ne seguì la dichiarazione di guerra alla Germania da parte degli 
Stati Uniti, colpiti nei loro interessi commerciali. L’America gettò le sue 
immense ricchezze sul piatto della bilancia degli alleati (aveva potuto ra¬ 
strellare l’oro europeo); la sua tecnica era molto avanzata, il suo mate¬ 
riale umano era ammirevole, fresco, ben nutrito, ben equipaggiato e ben 
vestito... Dal febbraio al maggio 1917 i sottomarini tedeschi colano a 
picco 1374 navi per 2 500 000 tonnellate. Il tonnellaggio affondato in 
quell’anno raggiunse i 6 milioni di tonnellate. Ma i soli Stati Uniti co¬ 
struivano 250 000 tonnellate di navi al mese. 

I principali avvenimenti del dicembre 1917 - gennaio 1918 sono que¬ 
sti: in Francia, l’ascesa al potere di Clemenceau, che a sessantasei anni si 
accinge a governare dittatorialmente il paese e a raccogliere le sue ultime 
energie per la guerra; la battaglia di Cambrais; il 15 dicembre termina la 
battaglia di Verdun, che durava dal 22 agosto; qualche giorno dopo ter¬ 
mina la dodicesima battaglia dell’Isonzo, che durava dal 24 ottobre; la 
battaglia di Palestina e il messaggio al Congresso di Wilson, il presidente 
degli Stati Uniti, che enumera le quattordici condizioni di pace ( 8 gen¬ 
naio): niente diplomazia segreta, libertà dei mari, libertà e uguaglianza 
commerciali, limitazione degli armamenti, regolamento delle questioni 
coloniali tenendo conto delle esigenze dei popoli interessati, evacuazione 
e ricostruzione delle regioni occupate, restituzione dell’Alsazia e Lorena 
alla Francia, costituzione di una Polonia indipendente con accesso al ma¬ 
re, Società delle Nazioni. Si può qui riconoscere, come un eco lontano 
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della rivoluzione russa, la traduzione fatta da un borghese liberale della 
parola d’ordine dei soviet: « pace senza annessioni né contribuzioni ». 

Il problema della guerra ora si pone in questi termini. Per gli alleati 
si tratta di resistere fino a quando la potenza americana faccia sentire il 
suo peso; di prolungare quindi ad ogni costo le operazioni sul fronte rus¬ 
so. Per gli Imperi centrali si tratta di imporre la pace alla Francia e all’In¬ 
ghilterra prima che la potenza americana entri in lizza; di terminare al 
più presto le operazioni sul fronte russo per dedicare tutte le forze vive 
a schiacciare gli anglo-francesi. Per la rivoluzione russa si tratta di non 
fare il gioco di nessuno dei due opposti imperialismi, ma di resistere fino 
allo scoppio della crisi rivoluzionaria in Europa, che era preannunciata 
da diversi indizi. 


La formula imperialista di una pace senza annessioni. 

L’armistizio firmato il 2 dicembre a Brest-Litovsk prevedeva la pros¬ 
sima apertura di trattative di pace. Il 9 dicembre, nella fortezza di Brest- 
Litovsk si incontrarono le due delegazioni; quella russa era diretta da 
Kamenev e Ioffe, quella degli Imperi centrali dal ministro degli Este¬ 
ri dell’Austria-Ungheria, conte Czernin, e della Germania, barone von 
Kuhlmann, insieme al generale Hoffmann, capo di stato maggiore del 
fronte orientale. I russi esposero per primi le loro tesi. Rispose il conte 
Czernin: 

« La delegazione della Quadruplice alleanza è disposta a concludere 
subito una pace generale senza annessioni forzate e senza contribuzio¬ 
ni ». In sostanza, la delegazione della Quadruplice alleanza condannava 
la prosecuzione della guerra a fini di conquista, avendo « sempre soste¬ 
nuto questo principio »; essa riteneva necessaria l’accettazione di que¬ 
ste condizioni da parte di tutti i belligeranti; essa reclamava l’evacua¬ 
zione delle colonie tedesche occupate dagli alleati. 

I russi precisarono ancora la loro formula: « L’antichità storica, - essi 
dissero, - non giustifica la violenza fatta a un popolo da parte di un 
altro ». 

Si sarebbe trovato un accordo? « I tedeschi sono disposti a molte con¬ 
cessioni per ottenere una pace separata », aveva detto Kamenev all’Ese¬ 
cutivo panrusso dei soviet il 27 novembre. Ma si era ancora ai sondaggi 
preliminari. Gli Imperi centrali scopersero il loro gioco il 15 (28) novem¬ 
bre. L’articolo 2 delle loro condizioni conteneva la frase seguente: 

« Il governo russo, avendo riconosciuto in conformità ai suoi principi 
il diritto di tutti i popoli, senza eccezione, all’autodecisione fino alla se- 
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parazione completa, prende atto delle decisioni, che esprimono la volon¬ 
tà dei popoli della Polonia, della Lituania, della Curlandia, di una parte 
dell’Estonia e della Finlandia, di separarsi dallo stato russo e di costi¬ 
tuire degli stati interamente indipendenti ». 

Una controproposta russa domandava l’evacuazione di questi paesi, 
che sarebbero stati chiamati a decidere liberamente della propria sorte. 
I negoziati furono interrotti e le delegazioni si separarono per dieci gior¬ 
ni, per dar tempo agli altri belligeranti di pronunciarsi e di esaminare la 
situazione creatasi con i preliminari di pace. 

Questa situazione era chiara. Gli alleati, di fronte agli appelli pressan¬ 
ti dei soviet, indirizzati a tutti i popoli e a tutti i governi belligeranti, op¬ 
ponevano un silenzio ostile. Essi si dimostravano sempre piu propensi a 
considerare i russi come dei nemici. Gli austro-tedeschi, cadute le loro 
speranze - che del resto non erano mai state molto profonde — in una 
pace generale, mostrarono il loro vero volto di imperialisti senza scru¬ 
poli. Kamenev espose i dati della situazione all’Esecutivo panrusso dei 
soviet (discorso del 19 dicembre). I russi offrivano di evacuare 120 000 
chilometri quadrati di territorio austriaco e turco. Gli Imperi centrali 
offrivano di evacuare la regione della palude di Pinsk e pretendevano di 
mantenere 215 000 chilometri quadrati con una popolazione di circa 20 
milioni di abitanti. La loro frontiera sarebbe stata puramente strategica. 
Essi avrebbero mantenuto il controllo della linea Pietrogrado-Varsavia. 
« Noi non difenderemo, - dichiarò Kamenev, - che i limiti di estensione 
della rivoluzione russa e non frontiere geografiche, risultato della vio¬ 
lenza della storia ». Egli concluse: « Noi siamo davanti a una pace impo¬ 
sta con la spada, che significherebbe rinnegare i diritti dei popoli interes¬ 
sati e che ostacolerebbe lo sviluppo della Russia. Questa pace è inammis¬ 
sibile per il proletariato socialista e per un partito che governa in nome 
del socialismo internazionale ». La rivoluzione sarebbe stata costretta a 
difendere a oltranza i lavoratori dei paesi che gli si voleva strappare. 
L’Esecutivo panrusso dei soviet indirizzò un nuovo appello agli operai 
dei paesi alleati: « I vostri governi non hanno ancora fatto nulla per la 
pace; essi non hanno neppure resi pubblici i loro fini di guerra. Esigete la 
loro partecipazione immediata ai preliminari di pace di Brest-Litovsk ». 
Era una debole speranza. 

La grande voce sembrava gridare nel deserto. 
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Presso Czernin e Ludendorfi. 

L’ansietà non era meno grande tra gli austro-tedeschi che tra i rivolu¬ 
zionari. Si aveva la netta coscienza che le sorti degli Imperi centrali, l’e¬ 
sito della guerra, si giocava a Brest-Litovsk. Le memorie del conte Czer¬ 
nin e di Ludendorfi ce ne danno innumerevoli conferme. L’Austria, ri¬ 
dotta agli estremi, minacciava di concludere una pace separata con la 
Russia, se non con gli alleati; il timore di una occupazione tedesca e di 
un ulteriore smembramento le impediva di farlo (Czernin). La Germania 
era cosi indebolita e il malcontento era tale che nella flotta scoppiarono 
delle agitazioni nel corso dell’estate (1917) e i marinai tentarono di im¬ 
porre la pace attraverso uno sciopero. L’armatura della disciplina del mi¬ 
litarismo germanico sembrava incrinarsi. Il morale delle retrovie era cosi 
minato che lo stato maggiore aveva chiesto - senza riuscirci del resto - 
il controllo della stampa. Nell’alimentazione nazionale, nel corso dell’in¬ 
verno 1916-17, si era dovuto sostituire le patate con le radici, di valore 
alimentare assai minore. Una più crudele carestia non era stata evitata al 
paese della « fame genialmente organizzata » che grazie al grano della Ro¬ 
mania conquistata. Il problema degli approvvigionamenti si pose in ter¬ 
mini assai più drammatici nel corso dell’inverno 1917-18. Mancavano il 
carbone e il petrolio, la gomma era introvabile, cosa assai grave in consi¬ 
derazione dell’importanza che i trasporti su strada avevano acquistato 
nelle operazioni militari. Lo stato maggiore, con terrore, vedeva svanire 
il suo materiale umano. Il io settembre 1917 Ludendorfi e Hindenburg 
diedero un avvertimento categorico al cancelliere: «Se non si riesce a 
fornire dei complementi all’esercito l’esito della guerra diventerà proble¬ 
matico ». 

Due tendenze contrarie si manifestavano tra i governanti degli Im¬ 
peri centrali. Gli austriaci, i turchi, i bulgari - la carestia a Costantino¬ 
poli era ancora peggiore che a Berlino - e una parte della borghesia te¬ 
desca volevano un’autentica pace con la Russia e la ripresa delle relazioni 
commerciali. Obbedendo a imperiose necessità economiche essi si rende¬ 
vano conto dell’impossibilità di continuare la guerra. Czernin e von Kuhl- 
mann, nella delegazione di Brest-Litovsk, erano i rappresentanti di que¬ 
sta tendenza. Gli altri, il grande stato maggiore (Hindenburg, Luden- 
dorff, Hoffmann), Guglielmo II, la metallurgia, l’industria chimica, gli 
agrari, volevano schiacciare la rivoluzione russa e smembrare la Russia, 
credendo ancora possibile, a questo momento, una rapida vittoria sugli 
alleati. L’errore di Ludendorfi era di credere che « l’America era solo in 
grado di compensare in parte gli alleati della perdita delle forze russe ». 
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La sua tesi era: imporre la pace alla Russia o atterrarla con una mazzata 
« rapida e potente », per poi scatenare, alla metà di marzo, prima dell’ar¬ 
rivo degli americani, un’offensiva irresistibile sul fronte francese Egli 
attribuiva agli effetti demoralizzanti di una lunga difensiva l’abbassa¬ 
mento del morale delle truppe. Sulla pace con i bolscevichi Ludendorff 
non si faceva illusioni. « Anche in caso di pace, - egli scriverà piu tardi, - 
sapevo che avremmo avuto bisogno di grandi forze contro il bolscevi¬ 
smo ». La sua perspicacia di capo militare, tuttavia, di fronte a fattori so¬ 
ciali diversi da quelli dello stato e dell’esercito, si accoppiava a una sin¬ 
golare cecità. 

Per un momento a Vienna e a Berlino si ebbe il terrore che i russi, 
che volevano trasferire a Stoccolma i negoziati per sottometterli al con¬ 
trollo internazionale, non tornassero. Czernin nota che li si attese con an¬ 
sietà. Il sollievo fu grande quando, dopo essersi fatti attendere, essi tor¬ 
narono. Per poco, in verità, i bolscevichi, non cedettero alla tentazione 
di non tornare e di rompere i negoziati, in considerazione delle crescenti 
difficoltà interne degli Imperi centrali. 


Le trattative. 

I negoziati si riaprirono il 27 dicembre (vecchio stile). La nuova dele¬ 
gazione sovietica era composta da Trockij, Ioffe, Kamenev, Karachan, 
Pokrovskij (lo storico), Bycenko, Karelin (socialista-rivoluzionario di si¬ 
nistra). L’arrivo di Trockij « in persona », che era già circondato da una 
fama universale di capo rivoluzionario, fece impressione (Czernin). Non 
seguiremo i particolari di questi negoziati assolutamente infruttuosi. La 
delegazione sovietica mantenne il suo punto di vista sull’assoluto rispet¬ 
to del diritto delle nazionalità. Interrogato a tavola sui territori che i 
tedeschi sarebbero stati disposti ad evacuare, il generale Hoffmann, que¬ 
sto « bandito con l’elmetto », secondo la definizione di Trockij, rispose 
senza ambagi: « Neppure un millimetro ». Ci si lasciò di nuovo per ritro¬ 
varsi dopo una decina di giorni. 

Vorremmo dare un’idea dell’aspetto che assunsero questi negoziati, 
unici nel loro genere nella storia. C’è mai stata una maggiore incompati¬ 
bilità tra due negoziatori nemici? Le trattative si svolgevano dietro le 


1 «I tedeschi credono di poter prendere Calais e Parigi se concludono la pace con la Russia. Se 
la Germania rinuncia ora alle annessioni, l’Intesa accetterà una pace bianca». Nelle memorie dì 
czernin, Im Weltkriege ( 1919 ), in data 17 novembre. Per il gusto di riportare una nota comica, ci¬ 
tiamo ancora nelle stesse pagine dello stesso autore, queste righe: «Ho ricevuto informazioni degne 
di fede sui bolscevichi. I loro capi sono tutti ebrei dalle idee assolutamente fantastiche». 
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linee del fronte tedesco, nella cupa fortezza di Brest-Litovsk. Lo stato 
maggiore, che non esitava a far ricorso ai mezzucci per innervosire i ple¬ 
nipotenziari bolscevichi, faceva eseguire, a poche centinaia di metri, del¬ 
le esercitazioni con le granate... 1 2 .1 negoziatori avevano coscienza di rap¬ 
presentare, assai piu che due stati in guerra, - la parola « stato » riferita 
alla giovane repubblica dei soviet faceva sorridere a quest’epoca i diplo¬ 
matici di tutti i paesi, - due mondi incompatibili. Era anche difficile per 
i negoziatori trovare un linguaggio comune. Le vecchie sottigliezze con¬ 
venzionali della diplomazia non facevano alcun effetto sui russi; il lin¬ 
guaggio rivoluzionario di quest’ultimi metteva a disagio e indignava i lo¬ 
ro avversari. 

Il segretario di stato agli affari esteri della Germania, von Kuhlmann, 
un gentiluomo di campagna in veste di alto funzionario, gentile di una 
gentilezza insolente e glaciale, dirigeva i dibattiti da parte della Quadru¬ 
plice. Trockij notò subito la sua intelligenza insieme vivace e limitata. 
Egli veniva a Brest-Litovsk come a una commedia già regolata in anti¬ 
cipo. Egli pensò in un primo momento che i bolscevichi, ridotti agli estre¬ 
mi, desiderosi di accattivarsi la condiscendenza degli Hohenzollern, non 
avrebbero cercato altro che salvare le apparenze. (Ciò che per un mo¬ 
mento pensarono tutti gli uomini politici degli Stati europei). Deluso, 
si aggrappò all’altra ipotesi accessibile al suo intelletto di diplomatico di 
carriera: che i bolscevichi giocavano con l’Intesa e che ancora una volta 
non cercavano che salvare la faccia. « Noi abbiamo un’immensa superio¬ 
rità sui nostri interlocutori, - scrive Trockij, - di comprenderli meglio 
di quanto loro non potessero comprendere noi » \ A fianco di von Kiihl- 
mann, si levava spesso l’alta e massiccia figura del generale Hoffmann, 
dalla larga faccia glabra, con l’occhialetto, di aspetto molto tedesco. Uo¬ 
mo di fiducia dello stato maggiore, Hoffmann affettava una durezza che 
avrebbe voluto essere bismarckiana. Lungo, magro, di reputazione paci¬ 
fista, il conte Czernin, in disaccordo con i suoi due colleghi, - che del re¬ 
sto erano anche in disaccordo tra di loro, - non poteva far altro che se¬ 
guirli. « I delegati turchi ci invitarono semplicemente, in seduta di com¬ 
missione, a sputare sui principi e a occuparci degli affari. Essi avevano 
l’aria scaltra di vecchi falsari sperimentati » \ Di fronte a questa gente 
c’erano Trockij, Ioffe, Karachan, Kamenev, i loro amici, usciti dall’esi¬ 
lio, dalla prigione, dalle rivolte, « soldati della rivoluzione », come essi 

1 II fatto è riferito da pokrovskij, In Vneìnjaja polìtika Rossii v XX veke. Populjarnyj oèerk % 
Mosca 1926. 

2 L, trockij, prefazione a Mirnye peregovory v Brest-Litovske , I (1920), i verbali stenografici 
delle trattative, pubblicati dal commissariato degli Affari esteri. Queste pagine sono del più alto 
interesse. 

1 Cfr. nota precedente. 
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stessi dicevano, cosi lontani dall’appartenere « alla carriera ». Karl Radek 
si fece vedere alla fine, in qualità di rappresentante dei socialdemocratici 
polacchi. 

Il tono delle discussioni fu naturalmente agrodolce. Fu soprattutto 
un continuo duello tra Trockij, von Kuhlmann e Hoffmann, nel quale la 
dialettica del primo si dimostrò di una superiorità esasperante. Qualche 
scambio di battute ce ne darà un’idea e preciserà ulteriormente il carat¬ 
tere dei dibattiti. 

Von Kuhlmann: «Ogni trattato di pace deve essere preceduto da 
una specie di introduzione che dice che lo stato di guerra è finito e che le 
due parti hanno l’intenzione di vivere d’ora in avanti in pace e amicizia. 
Suppongo che la discussione su questo punto sia superflua ». 

Trockij: «Mi permetto di proporre la soppressione della seconda 
frase che, dato il suo carattere decorativo profondamente convenziona¬ 
le, mi sembra non corrispondere al senso aridamente pratico del docu¬ 
mento » (commissione politica, 29 dicembre [ 11 gennaio 1917] ). 

Nella stessa seduta Trockij sottolinea l’importanza dell’evacuazione 
della Persia da parte delle truppe russe. 

Von Kuhlmann: « Poiché la Persia non è rappresentata qui, e, in li¬ 
nea generale, non partecipa a questi negoziati, credo che sarebbe bene 
scartare questa questione ». 

Trockij: « La Persia, in effetti, per sua sfortuna, non è che l’oggetto 
dei negoziati ». 

Allo stesso proposito, von Kiihlmann aveva parlato di allargare i di¬ 
battiti. 

Trockij : « Se la questione venisse posta in modo cosi ampio, mi tro¬ 
verei obbligato di parlare di qualche altro paese neutrale, del Belgio per 
esempio ». 

Il generale Hoffmann protestava regolarmente (« Io rappresento qui 
l’esercito tedesco! ») contro la propaganda bolscevica tra le truppe degli 
Imperi centrali. Trockij gli rispose sdegnosamente nella seduta del 30 
dicembre (12 gennaio): 

« Sono vivamente dispiaciuto di non riuscire a comprendere l’atteg¬ 
giamento del generale Hoffmann. Questo si spiega, a mio avviso, in con¬ 
siderazione dei nostri punti di vista estremamente divergenti. Questa 
differenza di punti di vista è registrata, devo dire, da una sentenza pro¬ 
nunciata contro di me durante la guerra. Se ne può trovare il resoconto 
negli archivi del tribunale di Lipsia o di Stoccarda, non ricordo bene ». 

Von Kuhlmann (al generale Hoffmann): « Desiderate la parola? » 

Hoffmann: «No, basta». 

Un altro giorno, si trattava di far riconoscere ai russi il diritto delle 
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istituzioni locali borghesi dei paesi baltici e della Polonia di esprimere 
« la volontà » di questi paesi. « Von Kiih lmann pensava di aver trovato 
un argomento molto forte: 

Von Kiihlmann : « Se mi è permesso, imitando l’oratore precedente, 
di soffermarmi sull’India, vorrei domandare all’oratore precedente se, 
in caso di evacuazione dell’India da parte delle truppe inglesi, egli non 
considererebbe il Nizam di Hyderabad come il presumibile rappresen¬ 
tante del popolo indù, se questo popolo non fosse in grado di convocare 
larghe elezioni ». 

Trockij: «Non ho la minima garanzia che anche il Nizam scompaia 
con la fine della dominazione inglese. In ogni caso attenderei di aver ve¬ 
rificato la stabilità della sua posizione ». 

I bolscevichi, avversari di principio di ogni diplomazia segreta, ave¬ 
vano richiesto la pubblicazione del resoconto stenografico delle tratta¬ 
tive. Al di sopra delle teste dei plenipotenziari con l’elmo e la maschera 
dell’imperialismo germanico essi parlavano ai popoli. Ogni loro parola 
mirava a questo fine, e gli avvenimenti lo avrebbero presto dimostrato. 
Von Kiihlmann e Hoffmann, esasperati, protestarono più volte contro i 
discorsi agitatori di Trockij e Kamenev. Essi presero improvvisamente la 
decisione di troncare i resoconti, ma ne seguirono degli incidenti che non 
si risolsero a loro vantaggio. Niente di più singolare delle improvvise 
controversie teoriche in cui si vide il generale Hoffmann, facendosi pro¬ 
tagonista di un diritto - borghese - ideale, rimproverare ai bolscevichi 
di governare con la forza. Su questo punto ci fu un dibattito che risulta 
tra le malaugurate lacune del testo. « Devo segnalare, - dice Trockij, - 
alla commissione politica ( i° [ 14 ] gennaio) che il generale Hoffmann ha 
ragione di dire che il nostro governo riposa sulla forza. Finora nella sto¬ 
ria non ci sono stati altri governi. E sarà così fino quando la società sarà 
formata da classi nemiche. Ma quello che stupisce e sconcerta nelle no¬ 
stre azioni i governi degli altri paesi è che invece di arrestare gli sciope¬ 
ranti noi arrestiamo i padroni che organizzano le serrate; è che invece di 
fucilare i contadini che chiedono la terra, noi arrestiamo e fuciliamo i 
proprietari terrieri che cercano di sparare sui contadini... » 

Verso il 5 (18) gennaio si giunse a un punto morto; i centrali erano 
furenti per l’agitazione bolscevica; i bolscevichi erano davanti alla strin¬ 
gente alternativa di continuare una guerra ormai impossibile o di sot¬ 
toscrivere una pace disastrosa, disonorante e demoralizzante. 
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Lenin in minoranza. 

La questione di principio non si poneva per i bolscevichi che non si la¬ 
sciavano andare a fantasticherie pacifiste. Dal 1906, Lenin, prevedendo 
la vittoria del socialismo in uno o più paesi, prendeva in considerazione 
la possibilità di guerre anche di carattere offensivo da parte del o dei 
paesi socialisti contro i paesi capitalisti 1 . Fin dall’aprile 1917, egli scri¬ 
veva: se il potere appartenesse ai soviet «noi saremmo favorevoli alla 
guerra rivoluzionaria contro i capitalisti di qualunque paese, poiché sa¬ 
rebbe di fatto la guerra contro gli interessi di tutto il capitale e niente af¬ 
fatto per gli interessi dei capitalisti di un paese ». Ma i principi non erano 
in questione. L’esercito si smobilitava da solo, i soldati rientravano alle 
loro famiglie. Le masse non volevano più combattere. L’insurrezione 
d’Ottobre si era compiuta in nome della pace. I trasporti erano a terra, 
la produzione profondamente disorganizzata, gli approvvigionamenti in 
uno stato pietoso. La carestia si presentava più minacciosa che mai. 
« Un rapporto della X armata dice : l’artiglieria e la fanteria hanno abban¬ 
donato il 15 gennaio le loro postazioni per ritirarsi. Una parte dei can¬ 
noni è stata abbandonata ». « Non ha più zone fortificate, - si scriveva 
della III armata. - Le trincee sono piene di neve. Gli elementi di fortifi¬ 
cazione servono da combustibile. Le strade si perdono nella neve, non 
ci sono più che sentieri che portano ai ripari, alle cucine e alle botteghe 
tedesche; un settore di più di dieci chilometri non è più occupato che 
dallo stato maggiore e dal comitato del reggimento » 2 . « Più di duemila 
cannoni erano abbandonati al fronte », nota M. N. Pokrovskij. Da parte 
dei russi la guerra era finita. 

La pace tedesca era nondimeno inaccettabile. La situazione restava 
del resto confusa, mancavano gli elementi di informazione sulla smobi¬ 
litazione spontanea e l’entusiasmo rivoluzionario nutriva grandi illusio¬ 
ni. L’8-21 gennaio, alla vigilia del III congresso dei soviet, si tenne a 
Pietrogrado una importante riunione dei quadri responsabili del parti¬ 
to bolscevico. Furono presentati tre punti di vista differenti. Quello di 
Lenin, per la pace; quello di Trockij, che riteneva impossibile la guerra 
rivoluzionaria, ma voleva provocare una rottura dei negoziati, affinché 

’ «Il proletariato vittorioso... dopo aver espropriato i capitalisti e organizzato la produzione 
socialista nel suo paese, si leverà contro il resto del mondo capitalista, chiamando a raccolta le classi 
oppresse degli altri paesi, sollevandole contro i capitalisti, intervenendo in caso di necessità con la 
forza delle armi contro le classi sfruttatrici e i loro stati». Sulla parola d'ordine degli Stati Uniti 
d’Europa, in « Social-Demokrat», Zurigo, 23 agosto 1916. Cfr. LENIN e zinov'ev, Gegen den Strom 
(Contro la corrente), Hamburg 1921. 

2 Citato da A. aniSev, Saggio di storia della guerra civile cit., da un discorso all’Accademia di 
guerra. 
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la possibile capitolazione fosse manifestamente strappata con la violenza 
tedesca; infine, quella dei partigiani della guerra rivoluzionaria. Alla 
conferenza prendevano parte 65 militanti bolscevichi. Lenin fu messo in 
minoranza dopo aver esposto le sue tesi sulla pace. I partigiani della 
guerra rivoluzionaria raccolsero 32 voti, la tendenza intermedia (Troc- 
kij) ne ebbe 16, Lenin 15. Ci si ritrovò il giorno dopo al Comitato cen¬ 
trale del partito. Lenin fece pesare l’impossibilità di combattere, la man¬ 
canza di cavalli, l’impossibilità di salvare l’artiglieria in caso di ritirata, 
la facilità con la quale gli austro-tedeschi si sarebbero impadroniti di 
Revai e di Pietrogrado. « La pace che siamo costretti a concludere ora è 
iniqua, - egli dice, - ma se la guerra ricomincia il nostro governo verrà 
spazzato via e la pace sarà conclusa da un altro governo ». La Germania 
è gravida di rivoluzione, ma la repubblica socialista esiste già in Russia 
e ha bisogno di un momento di respiro per consolidarsi. Trockij auspica 
una manifestazione internazionale che ci costerà cara; perdiamo già la 
Polonia socialista; perdiamo anche l’Estonia. « Per la salvezza della re¬ 
pubblica socialista tre miliardi di contribuzioni non sono un prezzo trop¬ 
po caro ». 

« Se crediamo che il movimento tedesco possa svilupparsi immedia¬ 
tamente in caso di interruzione delle trattative di pace, allora dobbiamo 
sacrificarci, giacché la rivoluzione tedesca sarà molto piu forte della no¬ 
stra. Ma la questione è che laggiù il movimento non è ancora comincia¬ 
to... Per noi è importante tener duro fino a che si manifesta la rivolu¬ 
zione socialista generale, e a questo possiamo arrivare solo concludendo 
la pace»’. Zinov'ev, Stalin, Sokornikov sostennero Lenin; Lomov e 
Krestinskij votarono per la guerra; la formula sostenuta da Trockij, Bu- 
charin e Urickij - di trascinare per le lunghe le trattative -, ottenne la 
maggioranza. La stessa soluzione cosi precisata - « né fare la guerra, né 
fare la pace » - fu approvata una nuova volta qualche giorno dopo, il 14 
gennaio, dai Comitati centrali riuniti dei bolscevichi e dei socialisti-rivo¬ 
luzionari di sinistra. Questa maggioranza si rendeva conto dell’impossi¬ 
bilità di una resistenza, ma pensava che un’offensiva tedesca, se fòsse 
stata possibile, avrebbe provocato dalle due parti del fronte un’esplosio¬ 
ne rivoluzionaria. Il III congresso panrusso dei soviet, che si era tenuto 
nel frattempo, lasciò carta bianca al consiglio dei commissari del popolo. 

Lenin era in forte minoranza, e non solo al Comitato centrale. Gli 
influenti comitati di Pietrogrado, della regione moscovita, dell’Ural, del¬ 
l’Ucraina, ecc., si pronunciarono contro le sue tesi. Le abitudini di un 


1 lenin, Solinenija, voi. XV, appendice: Central'nyj komitet R.K.P. i mir Presta, di N. Ovsjan- 
nikov (trad. it., I bolscevichi e la rivoluzione d’Ollobre, Roma 1962, pp. 351-53 e 356). 
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grande partito disciplinato erano in fondo così democratiche che il suo 
capo riconosciuto si piegava davanti alla maggioranza, ma senza tuttavia 
cessare di difendere il suo punto di vista. Ancora una volta, nel suo stes¬ 
so partito questa volta, Lenin andava contro corrente. 


Le tesi di Lenin. 

Nelle grandi circostanze Lenin usava precisare il suo pensiero nella 
forma condensata, insieme concisa ed esplicita, delle tesi. Le sue tesi non 
erano mai lunghe, ed egli non ne abusava. Le sue tesi sulla pace, in ven- 
tidue articoli dalle cinque alle quindici righe ciascuno, sono un modello 
del genere. Riassumiamole. 

i) Il successo della rivoluzione è assicurato in Russia dall’adesione 
delle masse operaie e contadine. 2) L’inevitabile guerra civile è ancora 
lontana dall’aver raggiunto il suo punto culminante. 3) Il sabotaggio, la 
corruzione e le altre forme meno attive che essa assume la prolungheran¬ 
no per dei mesi. 4) e 5) La rivoluzione ha bisogno di tempo. Le occorre 
almeno una pausa di diversi mesi per vincere la borghesia e intrapren¬ 
dere la sua opera di organizzazione. 6) È impossibile prevedere la sca¬ 
denza della rivoluzione europea, inevitabile e prossima. 7) Le prime trat¬ 
tative di Brest-Litovsk hanno dimostrato che il partito militare prevale 
in Germania e ci mette di fronte all’alternativa di continuare la guerra 
o di subire una pace imperialista pagando, in modo mascherato, una 
contribuzione di guerra di tre miliardi. 8) L’impossibile è stato già fatto 
per tirare in lungo i negoziati. 9) Fare la pace, cedendo alla forza, non è 
un tradimento dell’internazionalismo proletario: «Gli operai che du¬ 
rante uno sciopero accettano delle condizioni per riprendere il lavoro 
svantaggiose per essi e vantaggiose per i capitalisti non tradiscono il so¬ 
cialismo. Non lo tradiscono che quelli che barattano gli interessi di una 
parte degli operai contro quelli dei capitalisti, e solo questi mercati sono 
inammissibili in linea di principio ». io) Facendo la pace noi libererem¬ 
mo le truppe tedesche del fronte orientale, e sarebbe, si dice, fare il gio¬ 
co dell’imperialismo germanico. Ma, da questo punto di vista, la guerra 
rivoluzionaria farebbe il gioco dell’imperialismo anglo-francese. « Gli 
inglesi hanno proposto direttamente al nostro generalissimo comandante 
in capo, Krylenko, cento rubli al mese per ogni nostro soldato in caso di 
continuazione della guerra ». « La conclusione giusta da tirare da questa 
situazione è che a partire dal momento della vittoria del governo socia¬ 
lista in un paese, le questioni devono essere risolte non dal punto di vi¬ 
sta della preferenza da accordare a questo o quelPimperialismo, ma e- 
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sclusivamente da quello delle migliori condizioni per lo sviluppo e per 
il consolidamento della rivoluzione socialista incominciata ». « Noi non 
abbiamo mai ammesso il disfattismo che in relazione alla borghesia im¬ 
perialista del proprio paese, e abbiamo sempre ripudiato come inammis¬ 
sibile la vittoria su un imperialismo straniero, ottenuta in alleanza for¬ 
male o di fatto con un imperialismo “amico” ». 12) Noi siamo partigiani 
in linea di principio della guerra rivoluzionaria, ma è una questione di 
possibilità reali. 13) Una politica del bel gesto non corrisponderebbe af¬ 
fatto ai rapporti di forze attuali. 14) L’esercito non è in grado di opporre 
una resistenza efficace ai tedeschi; questi potrebbero prendere Pietrogra- 
do. 13) Le masse contadine e quelle dei soldati sono contro la guerra; 
« sarebbe tentare un’avventura, di fronte alla democratizzazione com¬ 
pleta dell’esercito, voler fare la guerra contro la volontà della maggioran¬ 
za dei soldati ». La creazione di un esercito socialista richiederà dei mesi. 
16) La guerra rivoluzionaria non sarebbe ammissibile che se la rivolu¬ 
zione tedesca dovesse scoppiare entro tre o quattro mesi. Nel caso con¬ 
trario, la disfatta significherebbe la perdita del potere socialista. 18) Gio¬ 
care il destino della rivoluzione su questa carta sarebbe affrontare un’av¬ 
ventura. 19) La pace separata non indebolirà la rivoluzione tedesca; l’e¬ 
sempio dei soviet avrà un immenso effetto di propaganda. 20) La pace ci 
libererà il più possibile dalla tutela imperialista. 21 ) La vera guerra rivo¬ 
luzionaria dovrebbe essere una guerra offensiva, fatta dall’esercito so¬ 
cialista, per rovesciare la borghesia degli altri paesi. In questo momento 
questa è impossibile. Noi abbiamo fatto il possibile per la Polonia, la 
Lituania, la Curlandia: gli interessi del socialismo hanno la precedenza 
su quelli delle nazionalità. 

La teoria di Lenin era giustamente definita la teoria del momento di 
respiro. 


La tesi di Trockij. 

Una tendenza di sinistra si delineava già fortemente nel partito bol¬ 
scevico, riunita intorno ai militanti di estrema sinistra di Mosca (Jaro- 
slavskij, Sol'c, Muralov, Sapronov, Osinskij, Stukov, ecc., ecc.). L’ufficio 
regionale di organizzazione della regione di Mosca esigeva fin dalla fine 
di dicembre la rottura dei negoziati di Brest-Litovsk, come anche, del re¬ 
sto, di tutte le relazioni diplomatiche « con tutti i paesi capitalisti ». Si ri¬ 
tenevano perfino impossibili gli accordi economici tra stati capitalisti e 
socialisti. Ai loro occhi era meglio « morire per la causa del socialismo 
che piegare la testa di fronte a Guglielmo II ». L’insurrezione dei popoli 
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farà la pace democratica Possiamo vedere quale romanticismo rivolu¬ 
zionario, proiettato nell’astrazione, ci fosse al fondo di questa dottrina. 

La tesi di Trockij era sostanzialmente differente. Trockij non nascon¬ 
deva l’impossibilità assoluta di continuare la guerra. Ma egli dubitava 
che la Germania, in preda a una crisi profonda, la Germania, il cui eser¬ 
cito, stanco, subiva l’influsso della rivoluzione russa, avrebbe potuto 
prendere l’offensiva. Bisognava mettere alla prova, egli pensava, la clas¬ 
se operaia e l’esercito tedesco. A questo Lenin replicava: 

« È allettante, ma rischioso, troppo rischioso ». 

La stampa dell’Intesa rappresentava i bolscevichi come agenti pa¬ 
gati dai tedeschi e le penose trattative di Brest-Litovsk come una com¬ 
media destinata, una volta concluso l’affare, a salvare le apparenze. « I 
bolscevichi, mentre ancora il Belgio e il Nord della Francia erano occu¬ 
pati dagli eserciti tedeschi, scioglievano la “democratica” Assemblea co¬ 
stituente per concludere con gli Hohenzollern una pace umiliante. Era 
chiaro che la borghesia dei paesi dell’Intesa sarebbe riuscita a diffondere 
tra le masse operaie uno stato d’animo di grande perplessità. E ciò, d’al¬ 
tra parte, poteva facilitare un intervento contro di noi » J . Le masse popo¬ 
lari subivano da anni l’influsso dello chauvinismo. Gli internazionalisti 
non formavano ancora nel movimento operaio che dei piccoli gruppi. Se 
i bolscevichi non dissipavano l’imbarazzo provocato dalla pace separata 
della Russia con gli Imperi centrali, lo stato d’animo delle masse nei pae¬ 
si alleati non si sarebbe forse spostato a favore di un intervento in Rus¬ 
sia? Se, al contrario, i bolscevichi non avessero firmato una pace disa¬ 
strosa che con il coltello alla gola, ogni equivoco si sarebbe dissipato. A 
questo Lenin rispondeva con ostinazione: 

« È troppo rischioso. Per il momento nulla è cosi importante come la 
nostra rivoluzione. Bisogna proteggerla a tutti i costi ». 

Trockij considerava anche la situazione interna del partito. Una pace 
immediata potrebbe portare a una scissione; l’allontanamento dei buo¬ 
ni elementi della sinistra rafforzerebbe automaticamente gli elementi di 
destra. Lenin rispondeva: 

« I capricci della sinistra passeranno. Una scissione non è assoluta- 
mente inevitabile. E se si farà, coloro che l’avranno fatta torneranno nel 
partito. Ma se i tedeschi ci schiacceranno, nessuno ci salverà... » 

« Noi dicevamo, - scrive Trockij, - che anche se non ci fosse che il 
venticinque per cento delle probabilità che lo Hohenzollern non si deci¬ 
da a farci la guerra, o che non possa farla, noi dobbiamo rischiare» 
(Lenin). 


1 v. sorin, Partija i opposicija, parte I, Mosca 1925. 

2 L. trockij, O Lettine cit., p. 102. 
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Le « Isvestia » del 27 ottobre 1917 eoi testo del « decreto sulla pace ». 
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Gli avvenimenti in Germania giustificavano questo modo di pensare. 
Dalla metà di gennaio, dei grandi scioperi scoppiarono a Berlino. Il 18 
(31) gennaio, la « Pravda » uscì con questa manchette: 

« È fatto! la testa dell’imperialismo tedesco è sul ceppo. Si leva la spa¬ 
da della rivoluzione! » 

« La rivoluzione in Germania! Un soviet a Berlino! » 

Il movimento degli scioperi toccava Vienna, Berlino, Kiel, Amburgo, 
Diisseldorf, Kassel, Lipsia, Halle, ecc. A Berlino e Vienna, in effetti, na¬ 
scevano dei soviet, subito sciolti. Le officine di guerra erano in sciopero. 


« Né pace né guerra ». 

I negoziati di Brest-Litovsk ripresero il 18 gennaio. Gli Imperi cen¬ 
trali si trovavano avvantaggiati per la presenza di una delegazione della 
Repubblica ucraina, i cui oratori, ascoltati con compiacenza dal barone 
von Kiihlmann, pronunciarono violenti discorsi antibolscevichi. La de¬ 
legazione sovietica non si oppose tuttavia all’a m missione degli inviati 
della Rada, fino a che la Rada aveva un territorio, e qualche giorno dopo 
non l’avrebbe piu avuto. Essi imposero invece che venisse ascoltata una 
delegazione di socialdemocratici polacchi, composta di Stanislav Bobin- 
skij e da Karl Radek, che denunciò senza riguardi il regime istituito in 
Polonia dall’occupazione tedesca. 

L’esasperazione cresceva allo stato maggiore tedesco. Non si perdeva 
un tempo prezioso? Non ci si faceva prendere in giro dagli agitatori bol- 
scevichi? « Io ero sui carboni ardenti », scriveva Ludendorff. La stampa 
tuttavia biasimava gli interventi brutali del generale Hoffmann. Gli au¬ 
striaci, allarmati dalla gravità della loro situazione interna, minacciava¬ 
no di abbandonare i loro alleati e domandavano soccorsi a Berlino. « Noi 
siamo al limite della catastrofe degli approvvigionamenti », diceva il con¬ 
te Czernin *. Gli scioperi della seconda quindicina di gennaio li sconvol¬ 
sero. « Se non riceviamo dei soccorsi, - telegrafava il presidente del con¬ 
siglio austro-ungarico, - le agitazioni scoppieranno la settimana pros¬ 
sima ». E vedeva giusto. 

Ludendorff avrebbe voluto rompere i negoziati, prendere risoluta- 
mente l’offensiva e provocare così la costituzione in Russia di un nuovo 
governo piu condiscendente. « Come ci trattano! », dicevano i bolscevi- 
chi. Hoffmann, paonazzo in volto, ricordava a Kamenev, Ioffe, Trockij, 

1 Segnaliamo questo brano di dialogo tra il conte Czernin e il barone von Kiihlmann: «Von 
Kiihlmann: “I russi non hanno che la scelta della salsa in cui si faranno mangiare”. Czernin: “Pro¬ 
prio come noi”» (czernin, Im Weltkriege, 1919). 
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che gli Imperi centrali non erano gli sconfitti... Gli scioperi convinsero 
senza dubbio Guglielmo II a cedere alle richieste del suo stato maggiore. 
Una trasmissione radio di propaganda indirizzata dai bolscevichi alle 
truppe tedesche, nella quale l’imperatore si vide indicare alla collera dei 
soldati, fece traboccare il vaso; Guglielmo II ordinò a Kiihlmann di pre¬ 
sentare ai russi un ultimatum. Von Hoffmann non domandava altro che 
« ammazzarli con un ultimatum ». Egli spiegò tranquillamente davanti 
alla delegazione russa la sua carta geografica dove erano tracciate le nuo¬ 
ve frontiere. Questa volta i russi erano con le spalle al muro. 

Alla seduta del 28 gennaio ( io febbraio), la parola di Trockij si fece 
inaspettatamente aggressiva. Egli pronunciò un discorso breve, esclusi¬ 
vamente dedicato alla propaganda: 

« I popoli domandano quando finirà questa autodistruzione dell’u¬ 
manità, provocata dallo spirito di lucro e di dominazione delle classi di¬ 
rigenti di tutti i paesi. Se mai la guerra è stata difensiva, da molto tempo 
essa ha cessato di esserlo da entrambe le parti. La Gran Bretagna si im¬ 
padronisce delle colonie d’Africa, di Baghdad, di Gerusalemme. La Ger¬ 
mania occupa la Serbia, il Belgio, la Polonia, la Lettonia, la Romania e si 
impadronisce delle isole Moonsund. Non è una guerra difensiva. È una 
guerra per la divisione del mondo ». 

« Noi non vogliamo più partecipare a questa guerra puramente im¬ 
perialista in cui le pretese delle classi possidenti si pagano col sangue u- 
mano. Noi considereremo con la stessa intransigenza gli imperialismi del¬ 
le due parti e noi non vogliamo più versare il sangue dei nostri soldati 
per gli interessi di un partito imperialista ». 

« Nell’attesa dell’ora, che noi speriamo prossima, in cui le classi la¬ 
voratrici oppresse di tutti i paesi prenderanno il potere come l’ha preso il 
popolo lavoratore russo, noi ritiriamo dalla guerra il nostro popolo e il 
nostro esercito. Il nostro soldato-lavoratore ritorna al suo lavoro, per 
coltivare in pace, da questa primavera, la terra che la rivoluzione ha fat¬ 
to passare dalle mani dei proprietari terrieri a quelle dei contadini. Il no¬ 
stro lavoratore-soldato deve tornare alPofficina per produrre non delle 
macchine di distruzione, ma strumenti creatori e costruire insieme all’a¬ 
gricoltore la nuova economia socialista ». 

« Noi smobilitiamo il nostro esercito. Noi rifiutiamo di sottoscrivere 
una pace d’annessione. Noi dichiariamo finito lo stato di guerra tra gli 
Imperi centrali e la Russia ». 

Era ciò che gli austro-tedeschi meno si aspettavano. Un consiglio 
straordinario si riunì al castello di Homburg per esaminare la nuova si¬ 
tuazione. Vi parteciparono Guglielmo II, il cancelliere von Hertling, il 
vice cancelliere Hindenburg, Ludendorff, il capo dell’Ammiragliato, von 
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Kiihlmann. I pareri erano discordi. Il cancelliere, il vicecancelliere, von 
Kuhlmann e gli austriaci furono dell’opinione che la situazione interna 
e particolarmente quella dell’Austria-Ungheria non permetteva un’offen¬ 
siva contro la Russia Le probabilità su cui Trockij contava, come si ve¬ 
de, erano molto reali. I generali si pronunciarono per l’offensiva in base 
alle ragioni seguenti: i ) senza liquidare il fronte russo, non sarebbe stato 
possibile prendere l’offensiva contro gli anglo-francesi; 2) solo l’occupa¬ 
zione dell’Ucraina, ricca di grano, poteva evitare la carestia all’Austria; 
analoghe considerazioni economiche imponevano l’occupazione di una 
parte della Russia; 3) era necessario infliggere una seria sconfitta al bol¬ 
scevismo, per evitare la sua affermazione militare. Il Kaiser fu del parere 
dello stato maggiore. 


L’annullamento dei debiti e gli alleati. 

Il governo dei soviet, con l’annullamento dei debiti all’estero della 
Russia, suggellava in pari tempo la sua rottura definitiva con le potenze 
alleate. Era una misura indispensabile; si può dire che essa era uno dei 
fini della rivoluzione. Abbiamo già mostrato la profonda dipendenza, 
di carattere semicoloniale, dell’impero russo di fronte agli altri paesi. 
La rivoluzione proletaria e contadina, dopo aver scosso il giogo delle 
classi possidenti, e del nazionalismo grande russo, non poteva inchinarsi, 
rispettosa, sotto quello della finanza internazionale. Del resto, non c’era 
altro mezzo per far fronte all’inevitabile bancarotta che quello di annul¬ 
lare il debito dello stato, che in questo momento raggiungeva la cifra fa¬ 
volosa di 80 miliardi di rubli (debiti all’estero, 16 miliardi; debiti inter¬ 
ni a lungo termine, 2 5 miliardi; debiti interni a breve termine, 19 miliar¬ 
di; debiti interni indiretti, 4,8 miliardi; obbligazioni diverse indirette, 
13 miliardi circa). Per pagare gli interessi di questo debito, al i° gennaio 
1918, sarebbero occorsi 4 miliardi di rubli all’anno, somma sensibilmen¬ 
te superiore alle entrate totali dello Stato nel 1913 (3432 milioni). Il de¬ 
bito totale corrispondeva ai due terzi della ricchezza nazionale. La banca¬ 
rotta e la schiavitù economica non potevano piu essere evitate che con 
misure rivoluzionarie. Accordi con i creditori stranieri avrebbero sicura¬ 
mente aggravato la situazione coloniale della Russia. 

L’annullamento del debito statale fu preceduto dalla confisca a pro¬ 
fitto della Banca di stato di tutti i capitali azionari delle banche private 


1 ludendorff, Meine Kriegserinnerungen, 1914-18, Berlino 1919. L’imperatore Carlo d’Austria 
per diverse settimane, dopo la decisione di Hombourg, resistette all’offensiva in Ucraina e non auto¬ 
rizzò la cooperazione delle truppe austriache se non quando vi fu costretto dalla carestia (ibid.). - 
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(decreto dei commissari del popolo del 26 gennaio) 1 . Il decreto del 28 
gennaio annullò tutti i prestiti statali « contratti all’estero dai governi 
dei proprietari terrieri e della borghesia russa », con effetto retroattivo a 
partire dal mese di dicembre; i buoni di rendita di dicembre erano egual¬ 
mente annullati. « Art. 3. Tutti i prestiti realizzati all’estero sono annul¬ 
lati senza eccezione e senza condizioni ». I titoli detenuti dalle casse di 
risparmio, le cooperative, gli istituti democratici locali e i piccoli rispar¬ 
miatori con almeno diecimila rubli in titoli, dovevano essere convertiti 
in titoli di un nuovo prestito emesso dalla Repubblica socialista federa¬ 
tiva sovietica russa (questo progetto, a quanto pare, non fu mai realiz¬ 
zato). Era facoltà dei soviet determinare gli istituti democratici e i pic¬ 
coli risparmiatori che avrebbero beneficiato di questi vantaggi. 

Era un tiro mancino inferto all’alta finanza internazionale e agli im¬ 
perialismi alleati. 

I governi alleati e i loro rappresentanti in Russia, dopo la rivoluzione 
d’Ottobre, mantenevano un atteggiamento di attesa, nettamente ostile, 
nei confronti del governo dei soviet, che essi non riconoscevano. Essi si 
erano astenuti dal rispondere ai reiterati appelli del governo dei soviet 
in favore di una pace generale. Al contrario, abbiamo visto le missioni 
militari alleate incoraggiare la resistenza del generale Duchonin; la par¬ 
tecipazione di alcuni ufficiali francesi alla guerra civile in Ucraina, dove 
essi appoggiavano la Rada, provocò un incidente tra l’ambasciatore di 
Francia, Noulens, e il commissariato agli affari esteri. La Francia inviò 
dei sussidi alla Rada; il generale Berthelot incoraggiò le macchinazioni 
della Romania in Bessarabia. L’Inghilterra internò due emigrati rivolu¬ 
zionari russi, Cicerin 2 e Petrov, di cui Trockij ottenne la liberazione solo 
con la minaccia di rappresaglie contro i sudditi britannici abitanti ih Rus¬ 
sia. La stampa dell’Intesa proseguiva, contro la rivoluzione russa, cam¬ 
pagne di calunnie e di diffamazione che non trovano precedenti che nelle 
campagne scatenate nel passato contro la rivoluzione francese da parte 
di William Pitt e degli emigrati realisti. Studiando i documenti dell’epo¬ 
ca si rimane colpiti da un fatto impressionante: gli uomini di stato, i gior¬ 
nalisti, le persone più illuminate dell’opinione pubblica del mondo capi¬ 
talistico non capivano nulla della rivoluzione russa. Le voci più insensate 
trovavano credito presso di loro. L’opinione generale era che i bolsce- 


1 «Art. 5. Gli azionisti delle banche che non presenteranno i loro titoli o che non daranno co¬ 
municazione delle loro liste di registrazione entro un limite di tempo di quindici giorni a partire 
dalla pubblicazione di questo decreto saranno puniti con la confisca di tutti i loro beni». 

2 Georgij Vasil'evic Ciòerin. D’origine aristocratica, entrò presto nella carriera diplomatica, che 
abbandonò nel 1905 per emigrare e diventare un rivoluzionario di professione. Fino alla guerra ap¬ 
partenne all’organizzazione menscevica. Internazionalista durante la guerra, fu internato dal governo 
britannico fino alla fine del 1917. Dopo la pace di Brest-Litovsk dirige la politica estera dei soviet. 
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vichi, avventurieri dottrinari portati al potere dal caso delle rivolte, sa¬ 
rebbero scomparsi in tre o sei settimane al massimo - in tre o sei mesi 
al massimo, si dirà in seguito - cosi improvvisamente come erano apparsi 
sulla scena. Non si prevedeva per loro altro che il patibolo. I rappresen¬ 
tanti alleati in Russia condividevano questa grossolana opinione, con 
l’eccezione di due uomini, che lottavano contro corrente, la cui voce non 
riuscì a imporsi presso i loro stessi governi: l’americano Raymond Ro- 
bins e il francese Jacques Sadoul. 

L’ambasciatore inglese, Buchanan, dichiarava il 18 dicembre - con 
un tono concibante! - che la Gran Bretagna si aspettava che « in Russia 
si costituisse un governo stabile, riconosciuto dal popolo ». La stampa 
ufficiosa di Parigi e di Londra riponeva le sue speranze sui generali Ka- 
ledin, Alekseev, e Kornilov. Essa cominciava a parlare di un progetto 
d’intervento giapponese in Siberia. GB Stati biniti mantenevano il ri¬ 
serbo. 

Il 31 gennaio, due giorni dopo il colpo di scena di Brest-Litovsk, 
mentre le truppe romene lanciavano un’offensiva su Odessa, con il taci¬ 
to consenso del feldmaresciallo tedesco von Mackensen e il consenso 
esplicito del generale francese Berthelot, il corpo diplomatico indirizza¬ 
va una nota offensiva e minacciosa ai commissari del popolo. Eccone al¬ 
cuni passaggi essenziali: 

« Gli ambasciatori e i ministri plenipotenziari e neutrali accreditati a 
Pietrogrado portano a conoscenza del commissariato agli affari esteri che 
essi considerano come non avvenuti tutti i decreti del governo operaio 
e contadino sull’annullamento dei crediti di stato, le confische di beni, 
ecc., nella misura in cui questi decreti concernono gli interessi degli stra¬ 
nieri ». 

Il blocco delle due coalizioni imperialiste nemiche contro la rivolu¬ 
zione operaia e contadina era cosi realizzato. Le velleità di collaborazione 
militare tra gli alleati e i soviet contro la Germania, che si manifestarono 
nelle giornate più nere del periodo di Brest-Litovsk, non ebbero alcun 
seguito pratico. Lo spirito di classe dominava in realtà la politica dei rap¬ 
presentanti alleati in Russia; non c’erano più dei diplomatici o dei mili¬ 
tari inglesi, francesi, americani, c’erano innanzitutto dei borghesi, ed essi 
non lo dimenticavano mai. Gb uomini di stato pensavano sempre più se¬ 
riamente a una spartizione deba Russia. Mentre il generale Hoffmann 
scatenava la sua offensiva contro la Russia rivoluzionaria che gb aveva 
appena « dichiarato la pace », il generale Foch, in un’intervista affa stam¬ 
pa americana, suba quale la stampa francese credette bene tacere, disse: 
« L’America e il Giappone possono andare incontro aba Germania in Si¬ 
beria » (26 febbraio). Attivi negoziati si susseguivano tra Londra, Wash- 
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ington, Parigi e Tokio, in merito a un intervento giapponese in Siberia, 
in altri termini sulla conquista dell’Estremo Oriente russo da parte del 
Giappone. L’opposizione degli Stati Uniti fece fallire questo disegno. 

Si pensò per un momento a una collaborazione tra Stati Uniti e so¬ 
viet. Trockij chiese formalmente l’aiuto americano. Jacques Sadoul si as¬ 
sunse la responsabilità di domandare, a nome di Trockij, che non l’aveva 
per nulla autorizzato, l’aiuto della Francia. Egli ottenne il 24 febbraio 1 
che Noulens telefonasse a Trockij: « Nella vostra resistenza alla Germa¬ 
nia, potete contare sull’appoggio militare e finanziario della Francia ». 
Nonostante gli sforzi di Sadoul, questo appoggio in pratica fu nullo. 


«■ La patria socialista in pericolo ». 

Il fronte russo seguiva approssimativamente una linea retta da Riga 
a Kamenec-Podol'skij sul Dnestr. Il 18 febbraio, otto giorni dopo la 
chiusura dei negoziati, il generale Hoffmann, violando la clausola dell’ar¬ 
mistizio, secondo la quale la ripresa delle ostilità doveva essere annun¬ 
ciata con una settimana d’anticipo, informava il governo sovietico del 
ritorno allo stato di guerra. La stampa tedesca di destra giustificava l’of¬ 
fensiva con la necessità di ristabilire l’ordine in Russia. Il principe Leo¬ 
poldo di Baviera, arringando le sue truppe, spiegò che non andavano a 
combattere per delle conquiste, ma per farla finita con il contagio del bol¬ 
scevismo. « La Germania, - egli diceva, - è ormai il bastione della cul¬ 
tura europea contro il flagello orientale ». A quanto pare, il disegno di 
Ludendorff non era di giungere al rovesciamento del potere dei soviet, 
cosa che - oggi lo sappiamo, ma allora non si poteva supporlo - era pro¬ 
babilmente superiore alle sue forze. Egli mirava all’occupazione dell’U¬ 
craina e a infliggere ai russi un colpo « rapido e vigoroso » in modo da im¬ 
padronirsi di tutta la loro artiglieria e dei loro magazzini, per rendere 
impossibile la rapida ricostituzione di un esercito. 

L’offensiva tedesca non incontrò alcuna resistenza. Le truppe tede¬ 
sche avanzarono senza colpo ferire, usando le ferrovie. In pochi giorni 
(dal 18 al 24) occuparono Revai, Reifica, Dvinsk, Minsk e invasero l’U¬ 
craina. 

1 La Russia, fino al 31 gennaio 1917, usò il calendario giuliano, in ritardo di tredici giorni sul 
calendario gregoriano adottato a partire dalla fine del xvi secolo da tutti gli altri paesi dell’Europa. 
Finora abbiamo riportato le date nel vecchio stile giuliano, facendole talvolta seguire dalle date in 
stile gregoriano. Fu cosi che l’insurrezione bolscevica cadde in Russia il 25 ottobre e nell’Europa il 
7 novembre. A partire dal 31 gennaio, un decreto dei commissari del popolo rende obbligatorio l’im¬ 
piego del calendario gregoriano; cosi occorre saltare tredici giorni, in modo che il mese di febbraio 
cominci il 14. Bisogna tener conto di questo divario, che potrebbe dar l’illusione, al lettore poco ac¬ 
corto, di un rallentamento degli avvenimenti. 
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Furono delle giornate terribili. All’annuncio dell’offensiva, il consi¬ 
glio dei commissari del popolo inviò per radiotelegramma agli austro¬ 
tedeschi la sua accettazione delle condizioni di pace. Si pensava che gli 
Imperi centrali non avrebbero risposto. Berlino rispose evasivamente: 
« fate le vostre proposte per iscritto... » L’opinione comune era che i te¬ 
deschi non facevano piu la guerra alla Russia ma ai soviet; che forse ave¬ 
va raggiunto un accordo con l’Intesa per ristabilire l’ordine in Russia; 
che avrebbero occupato la maggior parte del territorio russo, e molto 
probabilmente Pietrogrado. Le ultime truppe russe si ritiravano in di¬ 
sordine davanti ad essi, senza neppure preoccuparsi di seguire l’ordine 
del consiglio dei commissari del popolo di distruggere, in caso di ritirata, 
le armi e le munizioni. Se i tedeschi rifiutavano di fare la pace, ai soviet 
non rimaneva altro che organizzare la guerra partigiana nel territorio oc¬ 
cupato. La patria socialista, il 21 febbraio, fu dichiarata in pericolo. 

Fu dato ordine di mobilitare tutte le forze e le risorse del paese per 
la difesa rivoluzionaria; di difendere ad oltranza tutte le posizioni; di 
distruggere il materiale ferroviario davanti al nemico; di distruggere i 
magazzini di viveri, di materiali, e tutti gli oggetti di valore, piuttosto 
che abbandonarli al nemico; di mobilitare la popolazione delle città per 
scavare trincee sotto la direzione dei tecnici militari: «tutti gli adulti 
validi, uomini e donne, appartenenti alla classe borghese entreranno in 
questi battaglioni; coloro che opporranno resistenza saranno fucilati»; 
di sospendere la pubblicazione di tutti gli organi di stampa contrari al¬ 
la difesa rivoluzionaria, favorevoli all’invasione borghese tedesca o alla 
controrivoluzione: i redattori e i collaboratori di questi giornali dove¬ 
vano essere mobilitati per i lavori della difesa; di « fucilare sul posto gli 
agenti del nemico, gli speculatori, i saccheggiatori, i fannulloni, gli agita¬ 
tori controrivoluzionari... » Il terrore rosso era in germe in questo docu¬ 
mento; esso nasceva questa volta, come nella rivoluzione francese, in se¬ 
guito all’invasione straniera e all’immane pericolo. 

Ma il paese contadino non voleva combattere. Lenin aveva ragione 
a fondare su questa considerazione tutta la sua teoria della necessità di 
un momento di respiro. I tedeschi avanzavano senza incontrare resisten¬ 
za e si impadronivano di un immenso bottino. In una settimana percor¬ 
sero da duecento a trecento chilometri. Qualche volta le guardie rosse 
facevano resistenza: era una resistenza disperata, destinata all’insucces¬ 
so. La passività del soldato contadino contrasta con l’entusiasmo degli 
operai che, a intere officine, accorrevano allo Smornyj per armarsi, con 
le loro mogli e i figli più grandi, anche loro validi per la difesa! Quanto 
agli ex patrioti della vigilia, molti di loro attendevano i tedeschi come i 
liberatori. Notiamo che le guardie rosse, al comando di Antonov-Ovseen- 
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ko, proseguivano nel Sud della Russia le loro brillanti operazioni (presa 
di Rostov, disfatta di Kaledin), e che le truppe russe del fronte romeno 
battevano i romeni e conservavano Odessa. Notiamo ancora che in realtà 
non ci fu il terrore, poiché lo stato d’animo delle masse era contrario al 
terrore per una guerra che non volevano. 

La presa di Pskov, a 257 chilometri da Pietrogrado (una piccola di¬ 
stanza considerata col metro della Russia) gettò la capitale nella coster¬ 
nazione. 

L’arrivo di una nuova delegazione sovietica a Brest-Litovsk, il i° mar¬ 
zo, non portò alcun miglioramento alla situazione. I tedeschi rifiutarono 
di interrompere le operazioni fino al momento stesso della firma della 
pace, che avevano fissata per il 4 marzo. La delegazione informò il paese 
che essi avevano intenzione di penetrare il più possibile all’interno e che 
essi operavano con piccole truppe d’urto, facili a respingersi. 

In realtà, l’offensiva tedesca aveva dei limiti naturali. La guerra dei 
partigiani, la distruzione delle vie di comunicazione, le difficoltà degli 
approvvigionamenti, lo stato d’animo della popolazione, la formazione 
di bande rosse alle spalle dell’invasore, gli scioperi, la carestia, il malcon¬ 
tento in Germania e in Austria, obbligarono gli alti comandi, al termine 
della prima settimana, a intraprendere operazioni in grande stile, lunghe, 
difficili e anche pericolose: si combatteva in un paese sconosciuto, con 
un nemico molto diverso da quanto si era finora conosciuto. Tutti i di¬ 
segni basati su una rapida pace con la Russia erano compromessi. 


Lenin prevale. 

All’annuncio della ripresa delle ostilità, Lenin propone al Comitato 
centrale la firma immediata della pace (17 febbraio). È di nuovo messo 
in minoranza, ma per un solo voto. Bucharin, Trockij, Ioffe, Krestinskij, 
Urickij e Lomov votano contro di lui; Sverdlov, Sokornikov, Smilga e 
Stalin lo sostengono. 

All’indomani, il 18 febbraio, il giorno stesso dell’offensiva tedesca, il 
comitato centrale si riunisce due volte. Due oratori per ogni tendenza si 
pronunciano su delle questioni poste in modo molto preciso; il tempo 
per ogni intervento è limitato a cinque minuti. Non è il momento dei 
grandi discorsi! Alla prima riunione, la proposta di Lenin (riprendere 
immediatamente le trattative) viene ancora respinta con sette voti con¬ 
tro sei; a favore di essa si era pronunciato Zinov'ev, contro Bucharin e 
Trockij. Alla seconda riunione, Trockij comunicò la notizia della presa 
di Dvinsk e dell’avanzata tedesca in Ucraina. 
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« Ci lasciamo trascinare in una guerra rivoluzionaria, - risponde Le¬ 
nin. — Non si può scherzare con la guerra... Il gioco ci ha portato in un 
tale vicolo cieco, che il fallimento della rivoluzione sarà inevitabile se 
continueremo a seguire una politica intermedia. Ioffe ha scritto da Brest 
che in Germania non vi è neppure il principio di una rivoluzione. 

«... Scriviamo dei pezzi di carta, mentre quelli ci prendono magazzi¬ 
ni, vagoni e noi crepiamo... La storia dirà che voi avete ceduto la rivolu¬ 
zione. Potevamo firmare una pace che non avrebbe minacciato affatto la 
rivoluzione. Non abbiamo niente; in ritirata, non riusciremo neppure a 
far saltare quello che abbiamo alle spalle... 

« Il contadino non vuole la guerra e non andrà alla guerra... La guerra 
contadina permanente è un’utopia. La guerra rivoluzionaria non deve es¬ 
sere una frase. Se non siamo preparati, dobbiamo stipulare la pace! 

« Se noi cediamo la Finlandia, la Lettonia e l’Estonia, la rivoluzione 
non sarà perduta ». 

La terribile conferma degli avvenimenti fece questa volta prevalere 
il potente realismo di Lenin: la sua proposta venne approvata con sette 
voti contro sei. Il voto di Trockij gli aveva dato la maggioranza '. Né Le¬ 
nin né il Comitato centrale pensarono di accusare Trockij di incoerenza; 
al contrario, quest’ultimo fu incaricato, insieme a Lenin, di redigere il 
radiotelegramma ai tedeschi. La dimostrazione che egli intendeva dare 
di fronte al proletariato occidentale era stata data; la possibilità che egli 
aveva voluto tentare era stata tentata. 

La situazione si aggrava di ora in ora. I tedeschi tardano a rispondere, 
ma proseguono energicamente la loro avanzata, raccogliendo un enorme 
bottino. E il partito si divide! I militanti della sinistra moscovita, parti¬ 
giani della guerra rivoluzionaria, dànno le dimissioni il 20 febbraio dalle 
cariche che ricoprivano « riservandosi la libertà di agitazione in seno al 
partito e fuori di esso ». (Tra i dimissionari sono Lomov, Bubnov, Uri- 
ckij, Pjatakov). È un passo verso la scissione. La stampa del partito na¬ 
sconde il fatto. Dopo due giorni i dimissionari rettificano la loro posi¬ 
zione, ma dichiarano di far appello al congresso. 

Il 22 febbraio Trockij informa il Comitato centrale di una proposta 
degli alleati: la Francia e l’Inghilterra sarebbero disposti a sostenere la 
Russia nella sua resistenza ai tedeschi. 

Egli ritiene accettabile questa proposta, ferma restando l’indipen¬ 
denza della politica estera dei soviet. Bucharin chiede di respingerla. Le- 

1 A favore della proposta di Lenin (pace immediata) votarono: Lenin, Smilga, Sverdlov, So- 
kol'nikov, Stalin, Trockij, Zinov'ev; contro, votarono: Urickij, Ioffe, Lomov, Bucharin, Krestinskij, 
Dzerzinskij; un astenuto: Elena Stasova. Il Comitato centrale dei socialisti-rivoluzionari, informato 
dei risultati del voto, rifiutò di sottoscrivere la pace. Cfr. n. ovsjannikov, Centralnyj komitet R.K.P. 
i mir Presta (trad. it., I bólscevichi e la rivoluzione d'Ottobre, pp. 409-1.5). 
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nin non è presente, ma ha scarabocchiato su un pezzo di carta, con una 
calligrafia frettolosa, queste parole : « Prego di unire anche il mio voto 
per l’accettazione di patate e armi dai banditi delPimperialismo anglo¬ 
francese. Lenin ». Con 6 voti contro 5, il Comitato centrale si pronuncia 
in questo senso. La risposta di von Kuhlmann che annunciava l’aggrava¬ 
mento delle condizioni di pace della Germania - e quale aggravamento! 
la Russia doveva sottoscrivere il distacco definitivo dei paesi baltici, del¬ 
la Polonia, della Lituania, dell’Estonia, dell’Ucraina e della Finlandia! - 
viene discussa al Comitato centrale il 23 febbraio. Lenin, irreducibile, 
dichiara « finita la politica della frase rivoluzionaria », aggiungendo che 
se si tentasse di continuarla egli si ritirerebbe immediatamente dal go¬ 
verno e dal comitato centrale. « Noi ci prepareremo, - egli dice, - alla 
guerra rivoluzionaria». Trockij, considerando che la divisione del par¬ 
tito avrebbe resa impossibile la guerra rivoluzionaria, si pronuncia per la 
pace (astenendosi dal voto). La tesi di Lenin prevale con 7 voti contro 4 
e 4 astensioni '. 


Il trattato. 

Sokol'nikov, Petrovskij, Cicerin, Karachan e Ioffe si trovavano a 
Brest-Litovsk alla presenza dell’ambasciatore von Rosenberg e del gene¬ 
rale Hoffmann. Questa volta i delegati sovietici si rifiutano di trattare. 
« Noi siamo qui, - dichiara Sokol'nikov, - per firmare senza alcun rinvio 
una pace che ci viene imposta con la violenza ». « La pace che noi firmia¬ 
mo, - egli dice alla conferenza, il 3 marzo, - ci viene dettata con le armi 
alla mano. La Russia rivoluzionaria si vede costretta ad accettarla a denti 
stretti... » Egli ne denuncia brevemente, senza mezzi termini, il carattere 
di rapina e lo spirito di classe e conclude: «Noi rifiutiamo ogni inutile 
discussione ». 

Le clausole principali del trattato, redatto in tredici articoli, erano le 
seguenti: impegno reciproco a cessare ogni agitazione contro « il regime 
governativo o militare » dei paesi interessati; la smobilitazione dell’eser¬ 
cito russo, comprese le nuove unità sovietiche; la rinuncia della Russia a 
ogni interferenza negli affari interni dei paesi situati all’Ovest delle sue 
nuove frontiere (tutti i paesi baltici, la Lituania e la Polonia); l’evacua¬ 
zione delle regioni dell’Asia Minore occupate dalle truppe russe; il rico¬ 
noscimento da parte dei soviet della Repubblica dell’Ucraina e del trat- 

1 Votarono a favore : Lenin, Stasova, Zinov'ev, Sverdlov, Sokol'nikov, Smilga, Stalin; contro : 
Bucharin, Bubnov, Urickij, Lomov; astenuti : Trockij, Dzerzinskij, Ioffe, Krestinskij. (Cfr. I bolsce- 
vicbi e la rivoluzione d’Ottobre cit., p. 434). 
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tato da questa stipulato con la Quadruplice; l’evacuazione da parte dei 
russi della Finlandia e delle isole Àland (era il sacrificio della rivoluzione 
finlandese); la rinuncia reciproca alle indennità di guerra; ma la Russia 
doveva tuttavia indennizzare gli Imperi centrali per il mantenimento dei 
prigionieri russi, per i danni subiti dai cittadini austro-tedeschi a causa 
della rivoluzione, ecc... (il totale da versare era di tre miliardi di rubli 
oro). Lo scambio dei prigionieri di guerra doveva avvenire al piu presto 
(la Germania contava di ricuperare cosi il suo materiale umano); le rela¬ 
zioni commerciali e consolari riprendevano. 

Firmata la pace, l’avanzata delle truppe tedesche continuò, in dispre¬ 
gio del trattato, in Ucraina, fino al Don, fino alla Crimea, fino al Caucaso. 


Resistere senza frasi. 

La politica di Lenin in questa svolta della rivoluzione merita di essere 
approfondita. Lenin la motivò energicamente, come al solito, negli arti¬ 
coli sulla « Pravda » e al comitato centrale. Il punto centrale delle sue 
argomentazioni era rivolto contro la tendenza di sinistra. In un articolo 
del 21 febbraio (Sulla frase rivoluzionaria ) egli si incarica di respingerne 
le tesi. Citiamo anzitutto queste definizioni: 

« La frase rivoluzionaria è spesso una malattia propria dei partiti ri¬ 
voluzionari quando questi realizzano... la fusione con elementi proletari 
e piccolo borghesi e quando il corso degli avvenimenti subisce delle bru¬ 
sche svolte improvvise. La frase rivoluzionaria è la ripetizione di parole 
d’ordine rivoluzionarie senza tener conto delle circostanze oggettive di 
un dato momento, di una svolta determinata. Parole d’ordine eccellenti, 
allettanti, inebrianti, ma sprovviste di base, ecco cos’è la frase rivoluzio¬ 
naria ». 

Le organizzazioni di Mosca e di Pietrogrado, che sostengono la guerra 
rivoluzionaria, non si sono opposte alla smobilitazione in tempo di guer¬ 
ra. Il vecchio esercito non esisteva più. Il nuovo esercito non c’era an¬ 
cora. Le frasi che essi prodigano non esprimono che dei sentimenti. Le 
ragioni che adducono sono ridicole. Si invoca l’esempio della Francia ri¬ 
voluzionaria del 1792; ma la Francia non fece la guerra che dopo la rivo¬ 
luzione economica; la rivoluzione conduceva alla battaglia, « contro po¬ 
poli economicamente e politicamente arretrati, un popolo che non era 
stato prostrato dalla guerra e che aveva appena conquistato la terra e la 
libertà ». Noi siamo appena usciti da una guerra, noi abbiamo solo ini¬ 
ziato la rivoluzione. Il nostro contadino « non ha ancora dietro di sé 
un’annata di lavoro libero (libero dal proprietario terriero e dalle cala- 
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mità della guerra) ». « La sconfitta della feudalità, l’affermazione della 
libertà borghese, il contadino saziato, questa è la base economica dei mi¬ 
racoli del 1792-93 sui campi di battaglia ». 

La Germania, si dice, non potrà prendere l’offensiva a causa della ri¬ 
voluzione imminente. Ma in piena rivoluzione noi non siamo riusciti, nel 
giugno del 1917, a impedire alla borghesia russa di prendere l’offensiva. 
La rivoluzione tedesca matura; affermare che essa è già matura non è al¬ 
tro che retorica. 

Aiuteremo Liebknecht facendo la guerra? No, facendo la guerra sen¬ 
za forze reali; combattere quando non si hanno le forze necessarie, è solo 
un’avventura. 

Anche nell’Ottobre, si dice, non avevamo le forze. Ma le masse erano 
con noi, e noi lo sapevamo. 

Le clausole economiche della pace separata ci prostrerebbero? L’im¬ 
perialismo tedesco si indebolisce; noi ci rafforziamo di mese in mese. « La 
pace più svantaggiosa è cento volte meglio che la situazione del Belgio ». 

La pace è infame, umiliante. Noi tradiamo la Polonia, la Lituania, la 
Curlandia, la Lettonia, abbandonandole alla Germania?... No, perché gli 
interessi del socialismo hanno la precedenza su quelli dell’autodecisione 
delle nazionalità. 

« Guerra alla frase rivoluzionaria, perché un giorno non si possa dire 
questa amara verità: la frase rivoluzionaria sulla guerra rivoluzionaria ha 
perduto la rivoluzione ». 

Lenin firmava il giorno successivo, con lo pseudonimo innocente di 
Karpov, un altro articolo sullo stesso tema, intitolato La rogna. « La fra¬ 
se rivoluzionaria, - egli dice, - è un male tenace, come la rogna ». L’arti¬ 
colo è in parte dedicato a confutare la sinistra che vedeva un tradimen¬ 
to dei principi nell’accettazione dell’aiuto degli anglo-francesi contro gli 
Imperi centrali. È mai possibile non vedere la differenza tra gli acquisti 
di armi fatti da un Kerenskij presso i pirati alleati per continuare una 
guerra di conquista e gli acquisti che la Russia socialista potrebbe fare 
presso gli stessi pirati, per difendersi contro Guglielmo II? La differenza 
è quella tra un assassinio per rapina e un omicidio per legittima difesa. 

« Che si sappia, - scrive Lenin il 23 febbraio, - che chiunque è contro 
la pace immediata, anche la più svantaggiosa, lavora per la perdita del 
potere sovietico » {La pace o la guerra?) 

In un terzo articolo {Una lezione severa, ma necessaria) egli rivela le 
radici dell’ideologia della guerra rivoluzionaria. La facilità delle vittorie 
della rivoluzione all’interno ha inebriato gli spiriti. La settimana dell’of¬ 
fensiva tedesca ci ha dato una lezione severa, ma necessaria. « Che con¬ 
trasto istruttivo tra le due serie di dispacci ricevute in queste giornate 
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dal governo rivolu2Ìonario! Da una parte l’imperversare delle frasi rivo¬ 
luzionarie più “risolute”... Dall’altra, le informazioni desolanti, umilian¬ 
ti sul rifiuto dei reggimenti di difendere le loro posizioni..., sulla mancata 
esecuzione dell’ordine di distruggere tutto prima della ritirata; senza par¬ 
lare degli sbandamenti, del caos, dell’incapacità, dell’impotenza, dell’in¬ 
curia ». 

È un delitto accettare la battaglia senza esercito contro un nemico po¬ 
tente; la pace si impone non come una capitolazione, ma per prepararci 
seriamente alla guerra. Bisogna essere in grado di aiutare la rivoluzione 
socialista nei paesi imperialistici più avanzati. 

« Danneggeremmo la rivoluzione abbandonando ai colpi mortali del 
nemico la Repubblica socialista dei soviet. Non bisogna trasformare in 
una frase questa grande parola d’ordine: noi puntiamo sulla vittoria del 
socialismo in Europa... Ma ogni verità astratta, applicata a ogni situazio¬ 
ne concreta, si riduce a una frase ». 

Non conosceremmo tutto il pensiero di Lenin in questo momento sen¬ 
za un tratto che ci è stato rivelato da Trockij '. Il grande realista, l’avver¬ 
sario irreducibile di ogni avventura, esaminava senza disperare, con fidu¬ 
cia, con una volontà ardente, tutte le eventualità, e contava di resistere, 
resistere ad ogni costo, resistere e finalmente vincere! 

« E se i tedeschi passano all’offensiva? E se marciano su Mosca? », gli 
domandava Trockij. « Ci ritireremo verso l’est, verso l’Ural... Il bacino 
di Kuzneck è ricco di carbone. Daremo vita a una repubblica dell’Ural- 
Kuzneck, appoggiandoci all’industria locale, utilizzando il carbone di 
Kuzneck, ricorrendo al proletariato dell’Ural o a quegli operai di Mosca 
e Pietroburgo che saremo riusciti a condurre con noi. Resisteremo... La 
situazione internazionale si modificherà ancora decine di volte e potre¬ 
mo, partendo dai piccoli limiti della repubblica dell’Ural-Kuzneck, riac¬ 
quistare il territorio perduto e ritornare a Mosca e Pietroburgo. Ma se ci 
impegnamo senza motivo immediatamente in una guerra rivoluzionaria, 
e se lasciamo scannare la parte migliore della classe operaia e del nostro 
partito, è chiaro allora che non ci riprenderemo più ». 


Problemi e tattiche. 

A Brest-Litovsk, la rivoluzione d’Ottobre si presentava sull’arena in¬ 
ternazionale, faccia a faccia con l’universo imperialista (anche gli alleati, 
anche se formalmente erano assenti, vi svolgevano la loro parte). Lenin 

1 L. trockij, O Lettine , cap. III. Cfr. anche v. serge. Un portrait de Lénine par Trotski, in 
«Clarté», n. 7 }, giugno 1925. 
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delineo subito esattamente l’obbiettivo essenziale del momento: salvare 
la rivoluzione, guadagnare tempo (guadagnar tempo significa salvare la 
rivoluzione, perché essa si rafforza mentre si aggrava la crisi in seno alle 
coalizioni imperialiste). La tattica di Lenin è sempre dettata da questa 
preoccupazione. Essa si ispira a un realismo brutale e perspicace, che non 
si lascia prendere la mano dall’entusiasmo. Né le abbaglianti vittorie al¬ 
l’interno, né i grandi scioperi in Germania e in Austria, né la stessa for¬ 
mazione dei primi soviet, segno premonitore della rivoluzione negli Im¬ 
peri centrali, non offuscano la sua chiara visione della realtà; egli vede 
che la rivoluzione tedesca è ancora in fase di maturazione, che l’imperia¬ 
lismo austro-tedesco è ancora forte. Di qui la conclusione: puntare sulla 
rivoluzione tedesca, significa rischiare l’esistenza stessa della rivoluzione 
russa. Il realismo di Lenin è formidabile, tanto più che egli non si lascia 
trascinare a una sopravvalutazione profonda delle forze del nemico. Nes¬ 
suna sopravvalutazione profonda, diciamo, e troviamo conferma di que¬ 
sta opinione nell’episodio caratteristico della « repubblica dell’Ural-Kuz- 
neck », come anche nella scarsa resistenza opposta da Lenin alla tesi di 
Trockij, in confronto alla resistenza accanita, irreducibile, che doveva 
opporre più tardi ai protagonisti della guerra rivoluzionaria. La netta co¬ 
scienza della fragilità del potere dei soviet sembra per un istante convin¬ 
cerlo che l’offensiva tedesca potrebbe provocarne la caduta. Oggi noi 
sappiamo quanto fosse critica la situazione interna degli Imperi centrali, 
gli scarsi vantaggi e gli immensi svantaggi che essi ricavarono dall’occu¬ 
pazione dell’Ucraina, e quale sorprendente vitalità dimostrasse la Russia 
rossa. Ci è possibile concludere che la stessa occupazione delle due capi¬ 
tali da parte dell’invasore non avrebbe significato la fine del regime so¬ 
vietico; in breve, che in questo momento l’imperialismo germanico non 
era probabilmente più in grado di uccidere la rivoluzione russa. 

Occorre tener presente questo fatto per comprendere meglio la tat¬ 
tica di Trockij. Il suo obbiettivo era duplice, come abbiamo visto: sfrut¬ 
tare tutte le possibilità rivoluzionarie e convincere i proletari dell’Occi¬ 
dente dell’intransigenza dei bolscevichi nei confronti dell’imperialismo 
austro-tedesco. Gli Imperi centrali resistettero fino al novembre del 
1918, per ben nove mesi dopo la pace di Brest-Litovsk, dimostrando così 
come fosse erroneo esagerare, fin dai mesi di gennaio e febbraio, le loro 
possibilità rivoluzionarie e confermando così la tesi di Lenin. C’era non¬ 
dimeno la necessità di convincere i proletari dell’Occidente dell’intran¬ 
sigenza dei bolscevichi nei confronti dell’imperialismo austro-tedesco. 
Basti qui ricordare quale psicosi di guerra regnasse tra le masse d’Europa 
e d’America. Il socialismo patriottico e governativo disponeva ancora di 
una maggioranza compatta in tutti i paesi alleati. La voce delle minoran- 
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ze che simpatizzavano con la rivoluzione russa non riusciva a imporsi. In 
Francia, vecchi socialisti come Varenne, Renaudel, Sembat, Albert Tho¬ 
mas, si dimostravano sempre piu favorevoli a un intervento alleato in 
Russia. Il gruppo parlamentare del partito socialista unificato scongiu¬ 
rava i bolscevichi a non stipulare una pace separata, in un messaggio « in 
cui si mescolavano i rimproveri agli avvertimenti e ai consigli » '. La 
stampa borghese, unanime, presentava i bolscevichi come agenti della 
Germania e i negoziati di Brest-Litovsk come una commedia le cui parti 
erano state decise in anticipo. Agli occhi delle masse di questi paesi - a 
questo proposito ci ricordiamo le nostre numerose conversazioni con sol¬ 
dati francesi - i russi, cedendo all’imperialismo tedesco, si rendevano re¬ 
sponsabili del prolungamento di una guerra ormai odiosa. Questo stato 
d’animo, se avesse trovato conferma, non avrebbe potuto giustificare un 
largo e diretto intervento dei governi alleati in Russia? La tattica di Tro- 
ckij contribuì molto a dissiparlo. Dopo la rottura dei negoziati, dopo il 
gesto sconcertante di Brest-Litovsk, dopo l’offensiva del generale Hoff- 
mann contro la Russia disarmata, dopo la firma di un trattato imposto, 
davanti a tutto il mondo, con la punta della spada, che cosa poteva piu 
convincere l’operaio inglese o francese che i bolscevichi erano gli agenti 
dell’imperialismo austro-tedesco? «Se la firma del trattato di Brest-Li¬ 
tovsk, nella sua seconda formulazione, mise fine all’offensiva tedesca, 
- ha detto Rakovskij, - il precedente rifiuto di firmare la pace nella sua 
prima formulazione ci ha liberati per diverso tempo dal pericolo di un’of¬ 
fensiva dei paesi dell’Intesa » \ 

Dalle memorie di Ludendorff e da certe dichiarazioni dei negoziatori 
tedeschi a Brest-Litovsk, sappiamo che gli austro-tedeschi esitarono pri¬ 
ma di lanciare la loro offensiva contro la Russia. Il cancelliere von Hert- 
ling e il barone von Kiihlmann pensavano che la situazione interna non 
permetteva l’offensiva. Lo stato maggiore prevalse, grazie al Kaiser; non 
è meno vero che i governanti degli Imperi centrali meditavano la pura e 
semplice accettazione del fatto compiuto. Il successo della tattica « né pa¬ 
ce, né guerra » sarebbe quindi stato possibile. 

La guerra rivoluzionaria auspicata dai comunisti di sinistra e dalla 


1 Non è forse inutile aggiungere qualche particolare su Gatteggiamento dei socialisti stranieri in 
questo momento. Alla fine del gennaio 1918, un certo numero di membri del gruppo parlamentare 
del partito socialista unificato accettavano ancora, con l’approvazione del loro gruppo, dei posti di 
commissari del governo Clemenceau! (Cfr. p. Louis, Histoire du Socialisme en France , cap. XI). La 
rivoluzione russa non era difesa nel movimento operaio che da una minoranza ancora debole, seb¬ 
bene si sviluppasse. Quanto ai socialdemocratici tedeschi, sappiamo dalla loro dichiarazione del gen¬ 
naio 192J, fatta al processo di Magdeburgo, che essi entrarono nel comitato di sciopero del 1918 
condannando questo movimento «dannoso per la difesa nazionale» e per accelerarne la fine, cioè 
per sabotarlo. Ora, la loro influenza era ancora grande. 

2 Citato da L. trockij, nella prefazione a Mirnye peregovory v Brest-Litovske cit. 
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maggioranza dei socialisti-rivoluzionari di sinistra non poteva invece ave¬ 
re alcun successo. Abbiamo potuto constatarlo per la facilità stessa del¬ 
l’invasione tedesca; lo vedremo per le difficoltà della costruzione dell’Ar¬ 
mata rossa. Quali idee direttrici erano alla base di questa concezione? 
Salvaguardare la purezza dei principi e affrettare, con un intervento atti¬ 
vo, la rivoluzione tedesca. La prima di queste idee, confermata dall’uso 
frequente degli aggettivi « vergognosa, infame », ecc., trovava la propria 
origine in una concezione astratta, dogmatica dell’onore, estranea in defi¬ 
nitiva al realismo proletario: l’onore rivoluzionario non è in questione 
quando si subisce una sconfitta inevitabile senza rinunciare alla lotta. La 
seconda, derivava soprattutto da un sentimento che possiamo definire 
romantico. Non si può certo condannare in linea di principio l’intervento 
rivoluzionario che tende ad affrettare in un altro paese lo sviluppo della 
lotta di classe; ma bisogna che questo intervento venga al momento op¬ 
portuno, che sia fondato sull’impiego di forze reali, in mancanza delle 
quali i risultati non possono che essere disastrosi. Quello che viene sem¬ 
pre più chiaramente alla luce nel comuniSmo di sinistra nel periodo di 
Brest-Litovsk, sotto i ragionamenti astratti contrari alla dialettica mar¬ 
xista, sotto le esagerazioni sentimentali, sotto un pericoloso dottrinari¬ 
smo, è la paura dell’opportunismo. Paura non giustificata: nel partito 
bolscevico non si manifestava alcuna vera tendenza di destra, ma paura 
utile. Abbiamo visto con quale energia Lenin combattesse le tesi della 
sinistra. « Non c’è dubbio, - scrive Trockij a questo proposito, - che il 
partito e la rivoluzione dovettero all’energia con la quale Lenin pose la 
questione della necessità di una capitolazione momentanea - di un “ pas¬ 
saggio alla clandestinità di fronte all’imperialismo tedesco”, come egli si 
espresse pubblicamente -, se non furono trascinate in una guerra senza 
speranza che si sarebbe conclusa nel giro di due o tre mesi con la disfatta 
della rivoluzione russa » '. 


L’integrità del partito proletario. 

Tutte le responsabilità in questo momento pesano sul partito, o più 
esattamente sui circoli dirigenti di Pietrogrado e Mosca. Come si com¬ 
portano durante questa crisi? 

Questo partito disciplinato, che non ha mai sofferto di feticismo per 
la democrazia in astratto, in queste ore gravi e decisive rispetta le sue 
regole di democrazia interna. Mette in minoranza il suo capo riconosciu- 


L. trockij, prefazione a Mirnye peregovory v Brest-Litovske cit. 
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to; la grande autorità morale di Lenin non impedisce ai militanti del co¬ 
mitato centrale di pronunciarsi contro di lui e di sostenere vigorosamente 
il loro punto di vista; le questioni più importanti vengono decise per 
mezzo di votazioni, che registrano esigue maggioranze (di i voto, di 7 
voti su 15, ecc.), alle quali le minoranze sanno piegarsi senza abdicare 
alle proprie idee. Lenin, messo in minoranza, s’inchina alle decisioni pre¬ 
se, attende che gli avvenimenti gli diano ragione, continua la sua propa¬ 
ganda senza per questo infrangere la disciplina. È una discussione appas¬ 
sionata, ma che rimane oggettiva; non vi si mescolano i pettegolezzi, gli 
intrighi, le questioni personali. I militanti parlano di politica senza nep¬ 
pure pensare a ferire o screditare il compagno avversario; si tratta di 
dimostrare che egli ha torto. L’opposizione, che non subisce alcuna ves¬ 
sazione, non manifesta che il minimo di nervosismo compatibile con la 
situazione, e ritorna prontamente sulle decisioni eccessive. 

Lenin, una volta ottenuta la maggioranza, non vuole trionfare. Ha al¬ 
tre preoccupazioni per la testa! Il suo atteggiamento verso le opposizioni 
è in pari tempo fermo e tollerante, tollerante verso le persone, intransi¬ 
gente verso le idee. 

Non è sua abitudine, benché la sua polemica non si abbassi mai a pro¬ 
cedimenti meschini, distinguere tra gli uomini e le idee, secondo le tradi¬ 
zioni dei parlamentari della borghesia liberale; ma, al contrario, egli di¬ 
stingue sempre tra i metodi e i procedimenti di lotta da impiegare contro 
i nemici del partito e i metodi e i procedimenti di lotta da impiegare al¬ 
l’interno del partito, tra compagni; la sua tattica, all’inizio del 1917, si 
era parimenti fondata sulla distinzione dei metodi di lotta contro i ne¬ 
mici della classe operaia e quelli all’interno di questa. 

La sua concezione del capo del partito proletario si manifesta qui con 
forza. È il capo la cui autorità si fonda su una superiorità riconosciuta, 
risoluto, anche disciplinato, ostinato, che non teme di rimanere in mino¬ 
ranza e di risalire la corrente; la sua missione non è di seguire le masse, 
ma di illuminarle e di guidarle perché in lui parla la loro coscienza più 
chiara. Si confronterà questa concezione proletaria del capo del partito 
con quella dei vecchi partiti opportunisti, influenzati dalla piccola bor¬ 
ghesia; i loro capi, in cerca di popolarità, seguono sempre le masse — an¬ 
timilitaristi e pacifisti quando queste lo sono, patrioti quando queste ac¬ 
clamano l’« ultima guerra », « rivoluzionari », quando queste ne escono 
con le ossa rotte. 

In quest’ora di estremo pericolo il partito è realmente una valorosa 
« coorte di ferro », come più tardi lo definirà Bucharin. È un partito vi¬ 
vace, che sollecita l’iniziativa dal vertice alla base, e disciplinato, a par¬ 
tire dal suo grande capo; ama e rispetta i dirigenti che si è formato in 
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lunghi anni di lotta, ma sa anche contraddirli e metterli in minoranza; 
dispone di una direzione collettiva (notate la preoccupazione della dire¬ 
zione collettiva in Lenin), con sane tradizioni; è in grado di non cadere 
né nell’eccesso di democrazia, né nell’eccesso di autorità. Le divergenze 
tattiche sono attenuate dall’unità di pensiero del suo gruppo dirigente, 
dalla sua educazione marxista e dal funzionamento del centralismo de¬ 
mocratico. Il centro dirige e deve essere obbedito; ma esso è in pari tem¬ 
po la vera emanazione del partito e, attraverso il partito, delle masse. 

Un po’ piu di autoritarismo nel suo capo, un po’ piu di nervosismo, 
un po’ meno di disciplina, meno attaccamento al partito, meno preoccu¬ 
pazione per la sua unità negli altri, un apparato di direzione un po’ più 
rigido, una direzione un po’ meno collettiva, un po’ meno intelligente, 
una coscienza marxista un po’ meno chiara, e nelle giornate di Brest-Li¬ 
tovsk o poco più tardi si sarebbe verificata la rottura, la scissione, l’eli¬ 
minazione ', almeno temporanea, degli eccellenti elementi della sinistra. 
Un po’ più, un po’ meno: ogni equilibrio vitale si basa su queste dosa¬ 
ture. E l’equilibrio di cui parliamo si chiama integrità del partito pro¬ 
letario. 


I risultati della prima pace imperialista. 

La « pace vergognosa » di Brest-Litovsk fu la prima ritirata del pro¬ 
letariato rivoluzionario della Russia, abbandonato a se stesso per l’ina¬ 
zione del proletariato europeo, di fronte alle potenze imperialiste. Fu il 
primo scontro del nascente stato sovietico con l’accerchiamento imperia¬ 
lista. La rivoluzione russa si trovò sola. Per sopravvivere, dovette gua¬ 
dagnare tempo. Il tempo era tutto. Tre mesi erano forse sufficienti per 
schiacciarla, e guadagnare questi tre mesi voleva dire salvare un immen¬ 
so avvenire. 

Fu anche, almeno in Europa, la prima pace imperialista (doveva se¬ 
guire Bucarest, poi Versailles), imposta alla nazione vinta, sotto le boc¬ 
che dei cannoni, senza nascondere i fini di conquista territoriale e, ancor 
più, di assoggettamento economico. 

Da parte degli Imperi centrali fu un errore necessario, fatale, ma irre¬ 
parabile. Il grande stato maggiore tedesco dirigeva la guerra con una lo¬ 
gica rigorosa. Questa pace non testimonia che la sua coerenza, la ferma 
intelligenza con cui seguiva il suo disegno. Una volta rotto il blocco degli 

1 Ma chi lo sa? Una volta uscito dal partito o respinto dal partito il migliore militante ha piu 
possibilità di perdersi che di ritornarvi. Occorre una coscienza teorica eccezionalmente sviluppata e 
una padronanza di nervi non comune per continuare a servire la causa del partito accanto al partito. 
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Imperi centrali, assicurati i loro rifornimenti grazie al grano dell’Ucrai¬ 
na, al carbone del Donec, alle materie prime della Russia, completati gli 
effettivi degli eserciti combattenti grazie al ritorno dei prigionieri di 
guerra, non diveniva di nuovo possibile la vittoria sul fronte occidenta¬ 
le? L’alto comando tedesco lo sperava. È con questa speranza che Luden- 
dorff, nel marzo, scatenò il suo grande attacco della Somme, in direzione 
di Amiens, che mirava a rompere il fronte anglo-francese. Ma, in realtà, 
la dialettica della storia rendeva impossibile la sua vittoria dopo Brest- 
Litovsk. I popoli credevano di vedere nella prima pace imperialista la 
pace tedesca. L’esempio della rivoluzione russa e la propaganda di Wil¬ 
son per il diritto delle nazionalità minavano l’imperialismo germanico 
dall’interno. La pace rivoltante imposta alla Russia mobilitò di nuovo, 
in favore della guerra, le coscienze dei popoli alleati e neutrali. Nessuno 
pensava piu di trattare; l’idea di una pace bianca, fino ad allora assai dif¬ 
fusa, svanì improvvisamente. 

Del resto, i calcoli austro-tedeschi su una capitolazione della Russia 
si erano dimostrati sbagliati. Maestri nell’arte della guerra come si pra¬ 
tica tra potenze imperialiste, abili nello sfruttare un Belgio occupato o 
un bacino di Briey che gli aviatori francesi avevano ordine di non bom¬ 
bardare, gli strateghi tedeschi erano nettamente inferiori al loro compito 
in una guerra di classe. Non piu di quanto avessero compreso i bolscevi- 
chi - che invece li comprendevano benissimo - durante i negoziati di 
Brest-Litovsk, essi non previdero le conseguenze della loro conquista 
dell’Ucraina e del Sud della Russia. L’Ucraina procurò loro, a prezzo di 
innumerevoli difficoltà, soltanto una parte dei viveri su cui essi contava¬ 
no. L’occupazione dei territori russi, resa difficile dalla resistenza di una 
popolazione contadina rivoluzionaria e armata, ben piu attiva di quel¬ 
la del Nord della Francia, richiedeva un numero di truppe maggiore di 
quello che si era previsto. Le truppe di occupazione, bersagliate dai par¬ 
tigiani, spesso conquistate dalla propaganda, stanche di una guerra con¬ 
tro una popolazione, si demoralizzarono. I prigionieri di guerra ritorna¬ 
vano dalla Russia «bolscevizzati». L’Ucraina conquistata fu la prima 
tomba deH’imperialismo germanico 


1 Ludendorff non fu sconfitto che quando i suoi soldati, imitando i russi, rifiutarono di combat¬ 
tere. Egli vide nettamente l’inizio della fine quando le truppe che si recavano in linea furono rice¬ 
vute da quelle che tornavano dalle trincee al grido di «crumiri! Streikbrecherl » (ludendorff, Mei- 
ne Kriegserinnerungen, 1914-18 cit.). 
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L’occupazione dell’Ucraina. 

Gli avvenimenti in Ucraina hanno una fisionomia molto particolare. 
La Rada sollecita contemporaneamente l’aiuto degli alleati e degli au¬ 
stro-tedeschi contro la rivoluzione. Ottiene l’uno e l’altro. La Francia 
invia dei fondi ai patrioti ucraini. Questi patrioti, questi difensori del¬ 
l’ordine e della proprietà, vendono in realtà il loro paese al migliore offe¬ 
rente, al piu forte. Ma la stampa dell’Intesa, che denuncia instancabil¬ 
mente, con rabbia forsennata, il « tradimento » dei bolscevichi, mentre 
questi sostengono una lotta disperata contro l’imperialismo germanico, 
passa sotto silenzio l’autentico tradimento dell’Ucraina borghese e nazio¬ 
nalista, tradimento che prolungherà di diversi mesi la guerra mondiale! 
Ma quando mai gli uomini di stato, i capi partito, i manipolatori dell’opi¬ 
nione pubblica si preoccuparono della verità o della realtà storica? L’in¬ 
teresse delle classi possidenti era il loro unico punto di riferimento. Que¬ 
sto interesse imponeva loro di screditare ad ogni costo i bolscevichi, per 
poterli poi assassinare. Lasciamo parlare i fatti. 

Il 9 febbraio (27 gennaio vecchio stile) le guardie rosse entrano a 
Kiev. La Rada ucraina non controlla più ormai che qualche cittadina nel¬ 
la regione di Vinnica. È in questo momento che i tedeschi le offrono le 
loro baionette e d’imporre il suo riconoscimento da parte dei soviet con 
il trattato di Brest-Litovsk. Petljura, uno scaltro avventuriero, è già il 
vero capo della Rada. Il giorno stesso in cui i rossi entrano a Kiev egli 
firma la pace con gli Imperi centrali, ai quali si impegna a fornire, in cam¬ 
bio del loro appoggio militare, un milione di tonnellate di cereali (questa 
cifra doveva salire più tardi a 2 160 000 tonnellate), 180 000 tonnellate 
di carne, 30 000 montoni, 40 000 tonnellate di zucchero, ecc. Si impe¬ 
gna altresì a provvedere al mantenimento dell’esercito di occupazione. 

Dal fronte romeno ai confini del Caucaso le guardie rosse e le prime 
truppe sovietiche riportano una serie di brillanti successi. Dappertutto 
la rivoluzione è vittoriosa. La Repubblica sovietica di Odessa e l’esecu¬ 
tivo dei soviet del fronte romeno impongono la cessazione delle ostilità 
all’aggressore romeno (8 febbraio); rafforzati dal piccolo esercito rosso 
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di Murav'èv (meno di 4000 uomini), giunto di notte da Kiev, essi scate¬ 
nano un’offensiva in direzione di Jassy, infliggendo ai conquistatori della 
Bessarabia la severa sconfitta di Rybnica, dove perdono venti cannoni. 
Allarmato, interviene il corpo diplomatico di Jassy, e la Romania, l’8 
marzo, firma il protocollo che liquida il conflitto russo-romeno rinuncian¬ 
do formalmente alle sue pretese sulla Bessarabia e impegnandosi a eva¬ 
cuare il paese. Nella regione del Don, in Crimea, nel Kuban', i bianchi 
sono sconfitti. I successi dei rossi, nonostante la scarsa consistenza nu¬ 
merica delle loro truppe, si possono spiegare con l’appoggio spontaneo 
dei contadini poveri e della popolazione operaia. È in questa situazione 
che gli austro-tedeschi entrano in Ucraina con ventinove divisioni di fan¬ 
teria e quattro divisioni e mezzo di cavalleria, per un totale di 200 o 
250 000 uomini. Antonov-Ovseenko e i suoi valorosi luogotenenti, Pja- 
takov, Evgenija Bos ", Murav'èv, Sivers, Sablin, Kikvidze 2 , non possono 
opporre alle loro forze che circa 15 000 combattenti male organizzati, 
dispersi in piccoli gruppi su un immenso territorio. I colonnelli tedeschi 
incontrano qua e là una resistenza disperata di piccoli gruppi rivoluzio¬ 
nari, che riescono a spezzare senza fatica. In verità, quello che mancava 
non erano né le armi, né gli uomini; i contadini avrebbero sostenuto vo¬ 
lentieri la resistenza contro l’invasore; quello che mancava era l’organiz¬ 
zazione. Niente Stato, niente istituzioni, neppure un embrione di gover¬ 
no locale, niente esercito, niente quadri, niente coesione, niente coordi¬ 
namento. Tutte le vecchie istituzioni erano crollate; le nuove incomin¬ 
ciavano appena a nascere, faticosamente, nel caos. Un po’ dappertutto, 
si formano bande armate. L’Ucraina, dove si trova ancora il pane bianco 
a basso prezzo, è un centro d’attrazione degli avventurieri di tutta la Rus¬ 
sia; le sue campagne e i suoi borghi sembrano offrire un meraviglioso 
campo di esperienze ai «realizzatori» piu fantasiosi, socialisti ucraini 
(più o meno nazionalisti), socialisti-rivoluzionari di sinistra, anarchici o 
anarchizzanti... Piccoli eserciti locali si formavano sotto la bandiera di 
un partito. Spesso il nome e la bandiera di un partito rivoluzionario non 
servivano ad altro che a giustificare l’esistenza del feudo di una banda 
armata. L’influsso e l’organizzazione stessa del partito bolscevico lascia¬ 
vano molto a desiderare; nel partito nascevano conflitti tra ucraini e rus¬ 
si, tra militanti del centro e della periferia; la questione nazionale era 


1 II libro di Evgenija Bos, God bor'by (Mosca-Leningrado 1925), dà un contributo notevole 
alla storia di quest’epoca. Cfr. anche le memorie di Antonov-Ovseenko. 

1 Kikvidze, socialista-rivoluzionario massimalista liberato di prigione dalla rivoluzione del feb¬ 
braio-marzo, fu uno degli artefici, a ventitré anni, della rivoluzione d’Ottobre sul fronte occidentale. 
Capo partigiano, poi di una divisione dell’Armata rossa, divenne uno dei migliori generali della ri¬ 
voluzione. Combattè contro Krasnov. Tredici volte ferito. Ucciso a venticinque anni nella regione 
del Don, l’n gennaio 1919. 
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lungi dall’esser risolta nelle coscienze. Gli anarchici e i socialisti-rivolu¬ 
zionari di sinistra, spesso uniti, svolgevano una grande attività. L’anar¬ 
chico Baron per un certo tempo fu il dittatore di Ekaterinoslav. Gli anar¬ 
chici insorsero a Nikolaev, che evacuarono tuttavia davanti ai tedeschi; 
la città, abbandonata a se stessa, si difese per quattro giorni. Il distacca¬ 
mento di Marussija Nikiforova, che inalberava la bandiera nera, per due 
settimane lottò nelle strade di Elizavetgrad contro la popolazione con¬ 
trorivoluzionaria. Bande di ufficiali bianchi partite dal fronte romeno at¬ 
traversavano l’Ucraina per raggiungere il Kuban' (le truppe di Drozdov- 
skij). Legioni cecoslovacche, agli ordini degli alleati, si muovevano nel 
centro della Russia e si ritiravano di fronte ai tedeschi per prendere po¬ 
sizione sulla Volga. Dei coloni tedeschi si sollevavano. Certe zone delle 
campagne erano controllate dagli haìdamaki, franchi tiratori nazionali¬ 
sti, sostenitori di Petljura. Villaggi muniti di mitragliatrici si difende¬ 
vano rabbiosamente contro chiunque. Si formavano repubbliche locali 
come quella degli operai del Donec. Distaccamenti rossi, indisciplinati, 
spesso ubriachi, spesso al comando di avventurieri che in seguito si do¬ 
vrà fucilare, mettevano in discredito l’autorità dei soviet tra la popola¬ 
zione. Si fucilava, si saccheggiava, si uccideva un po’ dappertutto. Forti 
unità si ritiravano davanti all’invasore senza combattere; mentre piccoli 
gruppi, a volte, opponevano una magnifica resistenza, come quei trenta- 
cinque rossi che fermarono due reggimenti tedeschi a Putivle. Alla sta¬ 
zione di Lozavaja, un intero battaglione, che aveva assunto il nome di 
Lenin, si fece uccidere per coprire la ritirata dei rossi. In questo caos spa¬ 
ventoso, la lotta rivoluzionaria richiedeva una forza d’animo poco comu¬ 
ne. Una donna, Evgenija Bos, vecchia militante bolscevica, troppo poco 
conosciuta per una singolare ingiustizia della sorte, si distinse qui per il 
suo valore ‘. Qui trovò la morte uno dei vincitori del Palazzo d’inverno, 
G. Cudnovskij. 

In genere, si combatteva lungo le ferrovie; i treni blindati avevano 
una grande importanza in questa campagna. Ci limitiamo a segnare le 
tappe dell’avanzata tedesca: Cernigov, 14 marzo; Kiev, 16 marzo; Pol- 
tava, 30 marzo; Cherson, io aprile; Crimea, 20 aprile; Rostov sul Don, 
6 maggio. I tedeschi venivano a cercare grano: non indietreggiarono di 
fronte a nulla per costringere i contadini a consegnarglielo. Conosciamo 
episodi di contadini frustati in massa, torturati, sepolti vivi. Il regime di 


1 Militante instancabile, bolscevica della prima ora, esiliata in Siberia, poi emigrata, Evgenija 
Bos ha svolto una parte di primo piano nella rivoluzione in Ucraina, dove essa diresse le organizza¬ 
zioni dei soviet e la resistenza all’invasione tedesca. Stanca, malata, condannata all’inazione, essa mi¬ 
se fine ai propri giorni all’inizio del 1924. È una grande figura, quasi sconosciuta, della rivoluzio¬ 
ne russa. 
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occupazione, accolto con gioia dalla borghesia e dalla piccola borghesia, 
fu un regime di terrore. I contadini ucraini vi risposero con una resisten¬ 
za sotterranea, dispersa, ma implacabile e fastidiosa. Si versò sangue fin 
nei più piccoli villaggi. 


In Finlandia i proletari tentano una rivoluzione democratica. 

Il trattato di Brest-Litovsk consumava il sacrificio del proletariato 
finlandese, sul quale i rivoluzionari russi fondavano a ragione grandi spe¬ 
ranze ‘. Se la Russia, in realtà, come Lenin aveva più volte sottolineato, 
era uno dei paesi più arretrati dell’Europa, la Finlandia era uno dei paesi 
più avanzati del mondo. I suoi costumi, la sua educazione politica ana¬ 
loga a quella delle democrazie più progressive dell’Occidente, le vittorie 
del suo movimento socialista e perfino la sua struttura industriale, tutto 
concorreva, come sembrava, a rendere facile la vittoria del socialismo. 

Il popolo finlandese non aveva conosciuto la servitù né il dispotismo. 
Annessa alla Svezia dopo il xn secolo, la Finlandia, paese di piccoli pro¬ 
prietari ai quali la feudalità non era mai riuscita ad imporsi, passò alla 
Russia nel 1809, grazie all’alleanza tra Napoleone e Alessandro I. Costi¬ 
tuita in granducato, nell’Impero conservò una larga autonomia, che sep¬ 
pe difendere bene contro i suoi granduchi, gli zar di Russia. La Finlandia 
mantenne la sua Dieta, la sua moneta, le sue poste, la sua istruzione pub¬ 
blica, la sua milizia, la sua amministrazione interna. Come i paesi scandi¬ 
navi, essa segui la via dell’Occidente. I brutali tentativi di russificazione 
compiuti da Nicola II non fecero che alienargli la simpatia dell’intera so¬ 
cietà finlandese. Due anni dopo la rivoluzione russa del 1905, che obbli¬ 
gò lo zar a concedere una costituzione alla Finlandia, questa adottò il suf¬ 
fragio universale. Fin dalle prime elezioni del 1907 i socialdemocratici 
ottennero al Sejm 80 seggi su 200. Le elezioni del 1916 diedero loro la 
maggioranza assoluta: 103 seggi su 200. Si votò la giornata lavorativa di 
otto ore e una intelligente legislazione comunale. Il parlamentarismo so¬ 
cialista si trovò a un punto morto. Si poteva raggiungere pacificamente 
il socialismo, con la scheda alla mano? La borghesia finlandese si alleò 
con Kerenskij contro la « Dieta rossa » a maggioranza socialdemocratica; 


1 «Non dimentichiamo, - scriveva Lenin da Zurigo l’n-24 marzo 1917, - che accanto a Pie- 
trogrado abbiamo uno dei paesi piu avanzati, in realtà repubblicano, la Finlandia, che, con la coper¬ 
tura delle battaglie rivoluzionarie della Russia, ha sviluppato, in una pace relativa, dal 1905 al 1917, 
la sua democrazia e ha conquistato la maggioranza del popolo al socialismo... Migliori organizzatori 
di noi, gli operai finlandesi ci aiuteranno in questa materia; essi porteranno avanti, a loro modo, 
l’edificazione della repubblica socialista» (terza Lettera da lontano, scritta prima del ritorno di Lenin 
in Russia). 
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il governo provvisorio di Pietrogrado, continuando cosi la politica del¬ 
l’autocrazia, ne proclamò lo scioglimento. Le sentinelle russe sorveglia¬ 
vano le porte chiuse del Parlamento di Helsingfors. Alle successive ele¬ 
zioni i socialdemocratici guadagnarono voti (passando dai 373 000 voti 
dell’anno precedente a 444000) ma persero seggi (passando da 103 a 
92). Era il risultato dei brogli abili e cinici dei partiti borghesi. 

Ma come il proletariato finlandese non poteva rassegnarsi a questa 
sconfitta elettorale, cosi la borghesia non poteva contentarsi di una « vit¬ 
toria » tanto precaria. Era necessaria una crisi extra-parlamentare. La 
borghesia finlandese l’attendeva da tempo e si preparava coscientemen¬ 
te alla guerra civile. Il partito socialdemocratico, formatosi per vent’anni 
alla scuola della socialdemocrazia tedesca e in preda alle illusioni riformi- 
ste, sperava di evitarla. 

La borghesia finlandese si preparava fin dal 1914 a conquistare con 
le armi la propria indipendenza nazionale, approfittando della guerra im¬ 
perialista, tremila giovani finlandesi delle classi agiate o ricche formano 
il XXVII battaglione dell’esercito tedesco e si battono contro la Russia, 
la nemica di sempre. In diverse località del paese esistevano scuole mili¬ 
tari clandestine. Al momento della caduta dell’autocrazia nel Nord si for¬ 
ma un corpo volontario di fucilieri per il mantenimento dell’ordine. È lo 
Schutzkorp del generale Herrich, il primo corpo bianco formato alla luce 
del sole. Il suo quartier generale è a Vasa, sul golfo di Bornia; riceve ar¬ 
mi dalla Svezia e dalla Germania. La borghesia esigeva tuttavia con insi¬ 
stenza il ritiro delle truppe russe che fin dall’inizio della guerra erano 
state incaricate di proteggere il paese da una invasione tedesca. 

La rivoluzione d’Ottobre trovò eco in Finlandia con il grande scio¬ 
pero generale della metà di novembre (14 novembre vecchio stile, 27 no¬ 
vembre nuovo stile) provocato da una grave carestia che colpiva le classi 
povere e dalla politica reazionaria del Senato, che intendeva porre alla 
testa di un direttorio dittatoriale il reazionario Swinhufwud. Il lavoro 
cessò ovunque. Le ferrovie si bloccarono. Le guardie rosse operaie, so¬ 
stenute talvolta da soldati russi, occuparono gli edifici pubblici. Un po’ 
dappertutto si verificarono scontri sanguinosi tra bianchi e rossi. I depu¬ 
tati discutevano. La borghesia, impaurita, acconsenti a far applicare la 
legge delle otto ore e la nuova legislazione comunale, e accettò la demo¬ 
cratizzazione del potere esecutivo che passò dal Senato al Sejm (Dieta). 
E lo sciopero generale, la vittoria operaia, terminò con la costituzione 
di un gabinetto borghese presieduto dal reazionario Swinhufwud! Era 
una rivoluzione abortita. Secondo i rivoluzionari finlandesi in questo mo¬ 
mento sarebbe stato possibile prendere il potere; sarebbe anche stato fa¬ 
cile; l’appoggio dei bolscevichi poteva essere decisivo. Ma, scriverà più 
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tardi il compagno O. V. Kuusinen ‘, allora uno dei leader di centro della 
socialdemocrazia finlandese, « non desiderando rischiare di perdere le 
nostre conquiste democratiche e sperando del resto di superare, con abili 
manovre parlamentari, questa svolta storica, decidemmo di escludere la 
rivoluzione... Noi non credevamo alla rivoluzione; non fondavamo su di 
essa alcuna speranza, non vi aspiravamo affatto ». Con dei capi animati 
da un tale spirito la causa del proletariato finlandese era certamente com¬ 
promessa. 

Ora, lo sciopero generale aveva mostrato al proletariato la sua forza, 
alla borghesia il pericolo. La borghesia finlandese comprese che, lasciata 
a se stessa, sarebbe stata sconfitta. Swinhufwud sollecitò l’intervento del¬ 
la Svezia. L’armamento dei bianchi proseguiva intensamente al Nord, 
dove essi costituirono delle scorte di viveri. Il governo manteneva abil¬ 
mente i centri operai nella carestia per evitare che si formassero riserve 
di viveri. La proclamazione dell’indipendenza della Finlandia non cam¬ 
biò nulla. La possibilità di un intervento svedese o tedesco allarmava 
sempre piu il proletariato. Si arrivò al punto che il Sejm votò con 97 voti 
contro 87 una mozione che conteneva chiare allusioni alla necessità di 
una dittatura borghese. Il problema del potere si pose di nuovo, in ter¬ 
mini piu gravi che alla vigilia dello sciopero generale di novembre. Que¬ 
sta volta ai socialdemocratici fu chiaro che tutte le possibilità di risolver¬ 
lo per via parlamentare erano esaurite. Bisognava battersi. 

La bandiera rossa fu issata sulla Casa operaia di Helsingfors nella not¬ 
te del 14 (27) gennaio. La città fu subito occupata, il Senato e il governo 
si rifugiarono a Vasa. In pochi giorni, quasi senza combattere, i rossi si 
impadronirono delle maggiori città, Àbo, Vyborg, Tammerfors e di tutto 
il Sud del paese. Questa vittoria troppo pacifica era preoccupante. I diri¬ 
genti socialdemocratici (Manner, Sirola, Kuusinen, ecc.) formarono un 
governo operaio, il consiglio dei fiduciari del popolo, responsabile di 
fronte a un grande consiglio operaio formato da trentacinque delegati 
(dieci dei sindacati, dieci del partito socialdemocratico, dieci delle guar¬ 
die rosse, cinque delle organizzazioni operaie di Helsingfors). Cosa si do¬ 
veva fare? « Marciare giorno per giorno verso la rivoluzione socialista », 
dichiaravano i fiduciari del popolo. Essi istituirono il controllo operaio 
sulla produzione, facilitato dall’alto grado di concentrazione delle indu¬ 
strie maggiori, come quella della legna, della carta e tessile; essi riusci¬ 
vano a bloccare il sabotaggio delle banche. La vita pubblica e la produ- 


1 L’autore di queste righe, O. V. Kuusinen, passò al comuniSmo durante la rivoluzione finlan¬ 
dese. La citazione è tratta dal suo notevole saggio su La rivoluzione finlandese (saggio autocritico), 
pubblicato nel 1919. O. V. Kuusinen appartiene oggi all’Esecutivo dell’Internazionale comunista 

(1929)- 
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zione ripresero il loro corso quasi normalmente. La dittatura del prole¬ 
tariato era possibile? Era necessaria? I dirigenti del movimento non lo 
credevano, anche se l’industria occupava circa mezzo milione di persone 
su una popolazione di tre milioni. I proletari e i braccianti agricoli for¬ 
mavano una massa di mezzo milione di uomini. I piccoli e medi agricol¬ 
tori, che erano la maggioranza nelle campagne, potevano essere conqui¬ 
stati o neutralizzati dalla rivoluzione. Per sfortuna, « fino alla sconfitta 
la maggioranza dei dirigenti non si rese conto chiaramente dei fini della 
rivoluzione » (O. V. Kuusinen). Essi intendevano stabilire, senza espro¬ 
priazione delle classi ricche né dittatura del lavoro, una democrazia par¬ 
lamentare in seno alla quale il proletariato sarebbe stato la classe politi¬ 
camente dirigente. 

Le principali misure realizzate dal consiglio dei fiduciari del popolo 
furono la giornata di otto ore, il pagamento obbligatorio del salario nei 
giorni dello sciopero rivoluzionario, l’emancipazione dei domestici e dei 
servi delle fattorie (presi in affitto annuo dagli agricoltori e sottomessi a 
uno statuto di estrema severità), l’abolizione del vecchio sistema di lo¬ 
cazione delle terre fondato sulle corvées e i tributi, l’esonero dei piccoli 
fittavoli dal pagamento dell’affitto, la riforma giudiziaria, l’abolizione 
della pena di morte (del resto applicata molto raramente prima), l’esone¬ 
ro fiscale dei poveri (il minimo imponibile era fissato a 2400 marchi nelle 
città e a 1400 marchi nelle campagne invece di 800 e 400 marchi; un’im¬ 
posta speciale colpiva i redditi superiori a 20 000 marchi), l’imposta su¬ 
gli affitti di alloggi con più di due stanze; la liberalizzazione della stam¬ 
pa, ancora sottoposta a vecchie regolamentazioni, il controllo delle offi¬ 
cine da parte degli operai. 

Altre misure si resero necessarie un poco più tardi nel corso della 
guerra civile, come le requisizioni di grano e di patate, la chiusura dei 
giornali borghesi, il divieto di trasferire valori all’estero, l’obbligo ge¬ 
nerale del lavoro per tutti gli adulti validi dai diciotto ai cinquantacinque 
anni. Questa rivoluzione operaia si compie nel nome di una democrazia 
ideale la cui concezione fu precisata alla fine di febbraio da un progetto di 
costituzione che avrebbe dovuto essere sottoposto a referendum in pri¬ 
mavera. Esaminiamo questo bel progetto. 

Un’assemblea dei rappresentanti del popolo eletta ogni tre anni a suf¬ 
fragio universale diretto e segreto (voto alle donne e ai maggiori di ven- 
t’anni) col sistema proporzionale sarebbe stata la suprema autorità nella 
Repubblica popolare di Finlandia. Insieme alle altre libertà democrati¬ 
che la Costituzione avrebbe proclamato l’inviolabilità della persona, il 
diritto di sciopero e di picchettaggio da parte degli scioperanti (contro 
l’impiego dei « gialli »), la neutralità delle forze armate nei conflitti del 
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lavoro. Ogni modifica alla Costituzione doveva essere sottoposta a refe¬ 
rendum. Le minoranze dell’Assemblea avrebbero potuto porre il veto a 
qualunque legge fino alla legislazione successiva, meno che per le leggi 
fiscali, a condizione di raccogliere un terzo dei voti. Ogni legge che isti¬ 
tuisse imposte indirette o dazi doganali (queste leggi colpiscono soprat¬ 
tutto i poveri) avrebbe dovuto essere votata con una maggioranza di due 
terzi. L’importazione degli articoli di prima necessità sarebbe stata esen¬ 
te da tasse. Il governo sarebbe stato autorizzato, in caso di guerra, a pren¬ 
dere misure eccezionali contro « i nemici della Costituzione ». Al popolo 
veniva riconosciuto il diritto all’insurrezione nel caso che la maggioranza 
dei suoi rappresentanti avesse attentato alla Costituzione. Il popolo 
avrebbe avuto il diritto di iniziativa in materia legislativa: ogni proget¬ 
to di legge presentato da diecimila cittadini sarebbe stato discusso d’ur¬ 
genza. I funzionari e i magistrati sarebbero stati eletti per cinque anni ed 
erano rieleggibili. Un quinto degli elettori avrebbe potuto richiedere in 
qualunque momento la rielezione di qualunque deputato. Il consiglio dei 
fiduciari del popolo, che esercitava il potere esecutivo, sarebbe stato e- 
letto per tre anni dall’Assemblea, che avrebbe anche designato il suo pre¬ 
sidente e un vicepresidente, non rieleggibili per due volte consecutive e 
senza poteri particolari. Il governo sarebbe stato sorvegliato da una 
« commissione di controllo dell’amministrazione e dell’applicazione del¬ 
le leggi ». Sarebbe bastato il veto di due membri di questa commissione 
per sospendere l’applicazione di una nuova disposizione legale. L’eleg¬ 
gibilità dei giudici, sottoposti al controllo del governo, l’autonomia lo¬ 
cale e la rappresentanza degli operai in tutte le amministrazioni comple¬ 
tavano queste disposizioni. 

Contrariamente a quanto avviene nelle democrazie borghesi, questa 
costituzione concentrava nelle mani dell’Assemblea dei rappresentanti 
del popolo i poteri legislativo, esecutivo e giudiziario (in una certa mi¬ 
sura). Il governo era quasi ridotto a funzioni puramente esecutive. Un 
rivoluzionario finlandese ha così giudicato questo progetto: « il più alto 
grado di sviluppo della democrazia borghese (grado irrealizzabile in pra¬ 
tica in seno alla società capitalistica) era così raggiunto, in teoria; oltre a 
questo punto, la democrazia borghese non può che trasformarsi in dit¬ 
tatura del proletariato, se il proletariato è vincitore, o della borghesia, 
se il proletariato è sconfitto » '. Era un progetto molto bello, discreta¬ 
mente utopico. « La debolezza della borghesia, - dice Kuusinen, - ci la¬ 
sciava sotto il fascino della democrazia e noi decidemmo di avanzare ver¬ 
so il socialismo attraverso l’azione parlamentare e la democratizzazione 


1 E. torniainen, La rivoluzione operaia in Finlandia, Mosca 1919. 
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della rappresentanza nazionale ». Fino a tal punto i socialisti finlandesi 
erano dominati dalle illusioni riformiste. Questa era la funesta conse¬ 
guenza della loro ignoranza delle leggi della lotta di classe. 


Il terrore bianco in Finlandia. 

La borghesia dimostrava ben altro realismo. Essa mise rapidamente 
in piedi un piccolo esercito bianco; il grosso delle sue forze era costituito 
dallo Schutzkorp, dal XXVII battaglione di cacciatori dell’esercito tede¬ 
sco - formato, come abbiamo visto, da giovani finlandesi -, da una briga¬ 
ta di volontari svedesi e di volontari reclutati tra la gioventù borghese e 
piccolo borghese (in tutto cinquemila uomini circa). Un ex generale del¬ 
l’esercito russo, di origine svedese, Mannerheim, accettò il comando di 
queste truppe e promise di « ristabilire l’ordine in quindici giorni ». Il 
bottino realizzato con qualche fortunato colpo di mano contro le guar¬ 
nigioni russe del Nord, grazie alla complicità del loro comando, comple¬ 
tò l’armamento dei bianchi. 

All’inizio delle ostilità, le guardie rosse non contavano che 1500 uo¬ 
mini circa, generalmente male armati. L’iniziativa rimaneva nelle mani 
dei bianchi che, padroni delle città del Golfo di Botnia, Uleàborg, Vasa, 
Kuopio, e della Finlandia agraria (settentrionale), formavano un fron¬ 
te continuo dal Golfo di Botnia al lago Ladoga. 

Guarnigioni russe erano a Sveaborg, Vyborg, e a Tammerfors, che si 
trova nel cuore del paese. Una parte della flotta del Baltico era a Helsing- 
fors. Tra queste truppe, tra questi equipaggi, Antonov-Ovseenko, Dy- 
benko e Smilga avevano creato cellule bolsceviche. La guarnigione russa 
di Tammerfors, al comando di un ufficiale rivoluzionario, Svecnikov, re¬ 
spinse i primi attacchi di Mannerheim. Protette dai russi, le guardie ros¬ 
se finlandesi poterono armarsi e portare a termine la loro organizzazione. 
La pace di Brest-Litovsk, in questa situazione, impose alla Repubblica 
dei soviet di ritirare le truppe russe dalla Finlandia; non rimase che un 
migliaio di volontari, incorporati nelle guardie rosse, che in fondo non 
sognavano altro che di tornare a casa. Un socialista finlandese, Eero Hap- 
polainen, e Svecnikov diressero le operazioni. Un’offensiva generale dei 
rossi, scatenata all’inizio di marzo, falli, ma confermò i rossi nella loro 
volontà di vittoria. Dal 15 gennaio al i° aprile, con un grande sforzo or¬ 
ganizzativo, il governo operaio riuscì a creare una forza di 60 000 uomini 
(di cui 30 000 circa di riserva) e a ottenere numerosi successi parziali al 
fronte. 

Il capo del governo bianco, Swinhufwud, ottenne l’appoggio di Gu- 
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glielmo II. Ventimila tedeschi, al comando di von der Goltz, sbarcarono 
a Hangoe, Helsingfors e Loviza, prendendo i rossi alle spalle. La presa 
di Helsingfors, dopo un’aspra battaglia di strada nel corso della quale i 
tedeschi e i bianchi fecero marciare davanti a loro le donne e i bambini 
degli operai (ne furono uccisi un centinaio), fu seguita da atroci rappre¬ 
saglie. L’artiglieria bombardò la Casa operaia. Un giornale svedese pub¬ 
blicò la seguente notizia: « Quaranta donne rosse che, a quanto pare, 
erano state trovate con delle armi, furono condotte sul ghiaccio e fuci¬ 
late senza processo » '. Nelle strade furono raccolti più di trecento morti. 

La tendenza moderata, rappresentata da Tanner, era cosi forte nel go¬ 
verno operaio che non si presero misure di rigore contro i bianchi che 
quando era ormai troppo tardi. I tribunali condannavano sovente i con¬ 
trorivoluzionari a delle ammende o a miti pene di reclusione. Se ci furono 
esecuzioni sommarie, queste furono dovute all’iniziativa delle guardie 
rosse. L’irresolutezza del governo, le divergenze tra i capi, il rifiuto di 
portare oltre la rivoluzione, il carattere moderato della riforma agraria, 
l’impressione del trattato di Brest-Litovsk, indebolirono i rossi; la po¬ 
tenza germanica raggiungeva in questo momento il suo apogeo. 

Mannerheim circondò Tammerfors, dove diecimila rossi, diretti da 
qualche ufficiale, resistevano con accanimento. La città fu presa, casa per 
casa, dopo una battaglia di strada durata diversi giorni. Si fucilarono due¬ 
cento russi, tra cui due capi di valore, il colonnello Bulacef e il luogote¬ 
nente Muchanov. Diverse migliaia di assediati riuscirono a fuggire, due¬ 
mila circa dovettero soccombere o furono massacrati, cinquemila furono 
fatti prigionieri \ 

È a Tavastehus, tra Tammerfors e Helsingfors, che si svolse la batta¬ 
glia decisiva. Da 20 a 2^ 000 rossi si concentrarono in questo punto, so¬ 
spinti da nord a sud da Mannerheim e da sud a nord da von der Goltz; 
la ritirata verso est era tagliata. Malgrado gli ordini del comando, essi 
portavano con sé le loro famiglie e, spesso, i loro miseri averi. Era la mi¬ 
grazione di un popolo, piuttosto che la manovra di un esercito. Queste 
masse sbandate non erano certo in grado di compiere manovre militari. 
Le granate dei bianchi piovevano su di loro. Circondate, si batterono 
eroicamente per due giorni prima di capitolare. Qualche migliaio di uo¬ 
mini si apri il passo verso est. La capitolazione fu seguita da un massacro. 
Il massacro dei feriti era la regola. Restarono diecimila prigionieri che 
furono internati a Rikhimiaki. Vyborg cadde il 12 maggio. Qualche mi¬ 
gliaio di guardie rosse si rifugiò in Russia. 


1 c. D. kataja, 11 terrore bianco in Finlandia, Pietrogrado 1919. 

2 m. s. sveCnikov, La rivoluzione in Finlandia. 
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I vincitori massacrarono i vinti. Fin dall’antichità le guerre di classe 
sono state le piu feroci. Non ci sono vittorie più sanguinose e più atroci 
di quelle delle classi reazionarie. Dopo il bagno di sangue che fu inflitto 
alla Comune di Parigi il mondo non aveva ancora visto nulla di simile a 
quello che capitò in Finlandia. Fin dall’inizio della guerra civile, « era 
sufficiente, nelle zone occupate dai bianchi, avere appartenuto a un’or¬ 
ganizzazione operaia per essere arrestato, o di avervi ricoperto una ca¬ 
rica, per essere fucilato... Il massacro dei socialisti raggiunse proporzioni 
tali che fini per non interessare più nessuno » '. A Kummen, dove qua¬ 
rantatre guardie rosse erano cadute in combattimento, circa cinquecento 
persone furono passate per le armi. A Kotka (città di 13 000 abitanti) ci 
furono « centinaia » di fucilati: « Non si chiedeva neppure più il nome, 
venivano condotti a gruppi... » A Raumo, secondo quanto riferiscono i 
giornali borghesi, «cinquecento prigionieri, arrivati il 13 maggio, rice¬ 
vettero il giorno stesso la punizione che si meritavano ». « Il 14 aprile, 
a Helsingfors, nel quartiere di Toeloe, furono mitragliate duecento guar¬ 
die rosse... I rossi furono braccati di casa in casa. Molte donne furono 
uccise ». A Sveaborg, esecuzioni pubbliche ebbero luogo il giorno della 
Trinità. Nei dintorni di Lakhtis, dove i bianchi fecero migliaia di pri¬ 
gionieri « le mitragliatrici lavorarono diverse ore al giorno ». « In un so¬ 
lo giorno furono fucilate, con delle palle esplosive, quasi duecento don¬ 
ne; brandelli di carne volavano in tutte le direzioni... » A Vyborg sei¬ 
cento guardie rosse furono disposte su tre file lungo il fossato di fortifica¬ 
zione e freddamente mitragliate. Tra gli intellettuali assassinati ci fu¬ 
rono un redattore del « Social-Demokrat », Jucho Raino, e lo scrittore 
Irmani Rantmalla, che, condotto in battello sul luogo dell’esecuzione, « si 
gettò fuori bordo cercando di annegarsi; poiché la sua pelliccia gli im¬ 
pediva di andare a fondo, i bianchi lo uccisero nell’acqua a colpi di fu¬ 
cile ». Non esiste alcuna statistica sul numero delle persone massacrate; 
le valutazioni in genere variano tra i io e i 20 000. 

Invece, la cifra ufficiale dei prigionieri rossi internati nei campi di 
concentramento è di 70 000. La fame, le cimici, le epidemie imperversa¬ 
vano nei luoghi di detenzione. Un rapporto firmato da un noto medico 
finlandese, il professor R. Tigerstedt, costata che «dal 6 al 31 luglio 
1918, il numero dei detenuti nel campo di Tammerfors e nella vicina 
prigione, variò tra i 6027 e gli 8397. 2347 sono morti in questi ventisei 
giorni e la mortalità media dei detenuti raggiungeva i 407 per mille al¬ 
la settimana ». Al 23 luglio, nelle prigioni finlandesi c’erano ancora 


1 Continuiamo a citare C. D. Kataja. La maggior parte di questi fatti, del resto, sono noti e la 
descrizione che ne dà il nostro compagno è certamente inferiore alla realtà. 
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50 818 rivoluzionari. Nel settembre dello stesso anno 25 820 processi 
attendevano ancora di essere esaminati dai tribunali. La borghesia pen¬ 
sò per un momento di esportare in Germania la « mano d’opera » dei 
suoi prigionieri. Fu votata una legge che autorizzava l’invio all’estero dei 
condannati ai lavori forzati. La Germania, spopolata dalla guerra, avreb¬ 
be dato in cambio di questa mano d’opera criminale dei concimi chimici o 
dei minerali. La rivoluzione tedesca non lasciò che questo progetto fosse 
portato a compimento... 

L’epurazione sociale continuò per dei mesi in tutti i campi. Il 16 mag¬ 
gio furono emanati gli ordini di arresto contro gli ex deputati socialde¬ 
mocratici rimasti nel paese (i rivoluzionari erano già morti o rifugiati al¬ 
l’estero). Tre di questi si « suicidano » in prigione nella notte del 2 lu¬ 
glio. Una decina fu condannata a morte. La corte suprema riesaminò la 
sentenza nel gennaio 19190 pronunciò una condanna alla pena capitale, 
sei all’ergastolo, quattro a dodici anni di reclusione, una a dodici anni, 
cinque a dieci anni, cinque a nove anni, quindici a otto anni e due a sette 
anni... « Numerosi tra i condannati, - scrive Kataya, - erano di quei so¬ 
cialdemocratici che, con l’abilità dei traditori del socialismo, avevano 
passato tutta la loro vita al servizio della società borghese. La borghesia 
si vendicava ciecamente ». Il terrore bianco di solito non fa distinzioni 
tra riformisti - di cui la borghesia trionfante non ha più bisogno - e ri¬ 
voluzionari. Ristabilito l’ordine, la borghesia pensò di darsi un monarca 
proveniente dalla famiglia degli Hohenzollern. La situazione sempre più 
precaria della Germania fece rinunciare a questa idea. 

Non sembra esagerato affermare che, in totale, più di centomila prole¬ 
tari finlandesi furono colpiti dal terrore bianco (uccisi o condannati a 
lunghe pene): circa un quarto del proletariato '. « Tutti gli operai orga¬ 
nizzati sono stati fucilati o messi in prigione », scrivevano all’inizio del 
1919 i comunisti finlandesi. Questo fatto ci consente di trarre una im¬ 
portante conclusione ideologica sul terrore bianco, che sarà più tardi 
confermata dall’esperienza ungherese, italiana, bulgara, ecc. Il terrore 
bianco non si spiega con la furia del combattimento, con la violenza del¬ 
l’odio di classe o con altri fattori psicologici. La psicosi della guerra ci¬ 
vile non vi ha che una parte secondaria. Esso è in realtà il risultato di un 
calcolo e di una necessità storica. Le classi possidenti vittoriose sanno 
molto bene che esse non possono assicurare il loro dominio all’indomani 


1 La stampa borghese di tutti i paesi, che ha taciuto su questi fatti, ha parlato molto, per con¬ 
tro, dei «crimini dei rossi». Ci sembra quindi istruttivo citare qui le cifre delle vittime dei rossi 
date da uno scrittore bianco , Henning Soederhjelm, in un libro tradotto dallo svedese in inglese e 
destinato alla propaganda all'estero {The Red Insurrection in Finland in 1918, Harrison and Sons, 
London 1919). Soederhjelm valuta che «piu di un migliaio» di persone sono cadute sotto i colpi dei 
rossi; la sua statistica, tuttavia, non menziona che 624 persone. 
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di una battaglia sociale che facendo subire alla classe operaia un salasso 
abbastanza forte da indebolirla per decine di anni. E poiché si tratta di 
una classe molto più numerosa delle classi ricche, il numero delle vitti¬ 
me deve essere molto elevato. 

Lo stermìnio totale degli elementi avanzati e coscienti del proletariato 
è l’obbiettivo razionale del terrore bianco. In questo senso, una rivolu¬ 
zione sconfitta - indipendentemente dalle sue tendenze — costerà sempre 
molto più cara al proletariato che una rivoluzione vittoriosa, quali che 
siano i sacrifici e i rigori che ci si debba aspettare. 

Ancora una osservazione. I massacri della Finlandia avvengono nel¬ 
l’aprile del 1918. Fino a questo momento, la rivoluzione russa ha dato 
prova quasi ovunque e quasi sempre di una grande magnanimità nei con¬ 
fronti dei suoi nemici. Essa non ha impiegato il terrore. Abbiamo citato 
qualche episodio sanguinoso della guerra civile nel Sud, ma sono eccezio¬ 
ni. La borghesia vittoriosa di un piccolo paese che viene annoverato tra 
i più civili d’Europa 1 ricorda per prima al proletariato che « guai ai vin¬ 
ti! » è la legge delle guerre sociali. 


L’« indipendenza » del Caucaso. 

Il Caucaso si staccava dalla Russia proletaria. L’ex « luogotenenza im¬ 
periale » del Caucaso, stupendo paese montagnoso, un po’ più piccolo 
della Francia, abitato da circa io milioni di abitanti, dalle inesauribili 
ricchezze naturali, passava attraverso una rivoluzione nazionale di estre¬ 
ma complessità. Conquistato dall’impero russo in un secolo di dure guer¬ 
re, - dal 1760 al 1864, - composto da paesi spesso molto differenti, sui 
due versanti europeo e asiatico delle sue montagne, abitato da una de¬ 
cina di nazionalità diverse, il Caucaso doveva offrire agli intrighi impe¬ 
rialisti, come alle ambizioni delle classi medie, un campo d’esperienza 
più accidentato e più fertile di quello dell’Ucraina. Le sue ricchezze do¬ 
vevano eccitare le bramosie: il grano del Kuban', il petrolio dell’Azer¬ 
baigian, il manganese e il cuoio della Georgia, il cotone e il tabacco del¬ 
l’Armenia, gli oli vegetali del Nord, i vini dell’Armenia e della Geor¬ 
gia, quale bottino! Bisognava cercare di costituire qui delle repubbliche 
democratiche. Il compito pareva tanto più semplice in quanto l’oppres¬ 
sione russa aveva esacerbato i sentimenti nazionali dei piccoli popoli 
bellicosi e fieri dei paesi transcaucasici. Georgiani, armeni, cerkassi, os- 
seti, abchazii, adzari, turchi, tatari, persiani, ebrei, russi vivevano da 
lungo tempo, tra il Mar Caspio e il Mar Nero, nell’attesa di una libera- 


1 La Finlandia non ha quasi analfabeti. 
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zione che concepivano in modi molto disparati. La rivoluzione del 1905, 
caratterizzata nel Caucaso da un gran numero di attentati terroristici e 
da grandi vittorie popolari seguite da repressioni spietate, aveva lasciato 
una traccia ancor viva. Le principali forze sociali erano: il proletariato di 
Baku, capitale del petrolio; la piccola borghesia, gli artigiani, gli intel¬ 
lettuali georgiani, da lunghi anni influenzati dai socialdemocratici men¬ 
scevichi; il partito rivoluzionario socialista nazionale armeno, detto da- 
snak; il partito musulmano, piuttosto reazionario, chiamato musavat-, 
l’esercito del fronte del Caucaso, in cui l’influsso dei socialdemocratici 
era ancora forte, ma nel quale di giorno in giorno cresceva quello dei 
bolscevichi. 

Esistevano due centri politici: Baku, sul Mar Caspio, con il suo nu¬ 
meroso proletariato e i suoi bolscevichi. Tiflis, centro amministrativo, 
capitale della Georgia, ben situata nel mezzo del paese, nodo stradale e 
ferroviario; Tiflis, roccaforte degli intellettuali menscevichi. 

Nel corso dell’anno 1917, il Caucaso, di fatto indipendente, non a- 
veva mai pensato di staccarsi dalla Russia. Le diverse nazionalità consi¬ 
deravano come scontata una larga autonomia in seno alla democrazia 
russa. Il soviet regionale dell’esercito, il consiglio regionale dei soviet 
operai, i comitati regionali dei grandi partiti costituivano a Tiflis un go¬ 
verno democratico che agiva quasi all’unisono con quello di Kerenskij. 
I menscevichi georgiani, tuttavia, mostravano di parlare piu volentieri 
di lotta di classe dei loro compagni russi. Non era che un dottrinarismo 
verbale ammantato di abilità politica. Tiflis accolse con incredulità la 
notizia della rivoluzione d’Ottobre, poi condannò, con indignazione, la 
scandalosa usurpazione del potere da parte dei bolscevichi e si pronunciò 
nobilmente contro ogni dittatura, per la democrazia... Un governo regio¬ 
nale si costituì l’n (24) novembre, diretto dai menscevichi (Gegeckori, 
Cchenkeli) e dai socialisti-rivoluzionari (Donskoj). Baku e l’esercito sfug¬ 
givano al suo controllo. 

La notizia della vittoria bolscevica a Pietrogrado e a Mosca determinò 
un capovolgimento della maggioranza al soviet di Baku. Il gruppo bol¬ 
scevico, fino ad allora in minoranza, divenne il suo gruppo dirigente. Uo¬ 
mini notevoli, come Stepan Saumjan e Dzaparidze, erano alla sua testa. 
Saumjan aveva quarant’anni. D’origine armena, dotato di una solida i- 
struzione politecnica europea, marxista formatosi nell’esilio e nell’azio¬ 
ne, aveva potuto conoscere il movimento operaio in Svizzera, in Germa¬ 
nia, in Inghilterra; bolscevico fin dalla scissione del 1903, legato a Le¬ 
nin, piu volte arrestato, esiliato, imprigionato, redattore instancabile di 
fogli clandestini del partito, organizzatore di scioperi memorabili (1914), 
temuto « disfattista » durante la guerra, teorico di vaglia, era una figura 
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di primo piano nel gruppo dei grandi bolscevichi. Anche Aleksej Dzapa- 
ridze, d’origine borghese, esiliato quattro volte (1907, 1910, 1913, 
1915) e sempre tornato alla clandestinità, era un bolscevico della prima 
ora, uno dei fondatori del movimento operaio a Baku. Tutta l’esperienza 
di questi uomini politici non era di troppo per dirigere il soviet di Baku. 
I risultati delle elezioni alla Costituente, che in questa città avevano a- 
vuto luogo alla fine di novembre, dànno un’idea esatta delle difficoltà 
del compito. I 107 000 voti espressi erano cosi suddivisi: bolscevichi, 
22 000; musulmani ( musavat , ecc.), 29 000; armeni dasnak, 20 000; ca¬ 
detti, 9000; menscevichi, 5000; socialisti-rivoluzionari, circa 19000; 
ebrei, 2000. I voti dei socialisti-rivoluzionari di sinistra si sommavano, 
come anche quelli dei dasnaki di sinistra, a quelli bolscevichi. Quest’ul- 
timi erano quindi piu forti di tutti i loro avversari presi separatamente; 
ma dovevano tener conto della grande influenza delle tendenze naziona¬ 
liste armene e musulmane, come anche della resistenza di una forte mi¬ 
noranza di destra. È in queste condizioni straordinariamente precarie che 
essi presero il potere. È bene ricordare questi fatti: ci permetteranno di 
comprendere gli avvenimenti successivi. 

Le privazioni che sopportava l’esercito del Caucaso andavano al di 
là di ogni descrizione. Divisioni intere erano letteralmente decimate dal 
tifo e dallo scorbuto, epidemie della sporcizia e della miseria '. Questo 
esercito di disperati fu presto « preda del bolscevismo ». Il generale Prze- 
valskij ne ordinò la smobilitazione, mentre il governo di Tiflis trattava 
con i turchi; e si cominciò a creare dei piccoli eserciti nazionali... Fu l’ini¬ 
zio di un’incredibile tragedia, che nessuno ha ancora raccontato. I con¬ 
tadini russi, che formavano la massa delle truppe, volevano tornare a 
casa con le loro armi; ma la controrivoluzione democratica non inten¬ 
deva permettere che tali rinforzi potessero giungere ai bolscevichi e vo¬ 
levano formare le loro proprie truppe. Menscevichi georgiani, « federa¬ 
listi » turchi del musavat , montanari curdi, nazionalisti armeni, si misero 
a disarmare con la forza, nelle gole delle montagne, i treni militari che 
si dirigevano verso la Russia. Le truppe russe spesso opposero resisten¬ 
za. Con il pretesto del disarmo i treni vennero svaligiati; reggimenti in¬ 
tieri dovettero percorrere lunghe tappe a piedi nudi, coperti di stracci, 
abbandonati al furore delle popolazioni nazionaliste. In diverse località 
si svolsero delle vere e proprie battaglie. Spesso si provocava il deraglia¬ 
mento dei treni militari russi. Armeni, turchi, tatari, georgiani, curdi 
spesso combattevano tra di loro; da un versante all’altro delle montagne 
i villaggi erano in fiamme... 


s. Saumjan, ha Comune di Baku, in «Proletarskaja Revoljucija», 1926, n. 59. 
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Alla metà di febbraio (vecchio stile), a Tiflis si organizza un parla¬ 
mento, il Sejm transcaucasico. La maggioranza è costituita dai mensce¬ 
vichi georgiani, i dasnaki armeni e i federalisti turchi ( musavat ). Lo diri¬ 
gono Ccheidze, Cereteli, Noij Zordanija, Ramisvili, Gegeckori, vecchi 
socialdemocratici menscevichi, venendo a patti con tutti i nazionalismi, 
con tutte le tendenze reazionarie, contro il pericolo rosso. La Repubbli¬ 
ca transcaucasica si proclama indipendente. « I crimini del bolscevismo, 

- dichiara il socialista Cereteli, ex ministro di Kerenskij, - han fatto si 
che perdesse il potere in Transcaucasia». Un altro menscevico giunge 
perfino a dichiarare: « non sappiamo ancora quale sia per noi il pericolo 
maggiore, il pericolo turco o il pericolo bolscevico » 

Il Sejm adotta una riforma agraria che non è in grado di tradurre in 
pratica. Rifiuta di partecipare ai negoziati di Brest-Litovsk, ma tratta a 
Trebisonda con il capo dell’esercito turco, Vekhib-bey. Un particolare: 
l’indipendenza del Caucaso è proclamata in aprile su richiesta formale 
dei turchi, cioè degli Imperi centrali; Vekhib-bey, invocando una clau¬ 
sola del trattato di Brest-Litovsk, pretende del resto di occupare Batum 

- il solo porto georgiano sul Mar Nero - e Kars e Ardahan in Armenia. 

I georgiani sono disposti a battersi per Batum, ma i federalisti musulma¬ 
ni si rifiutano di sostenere una guerra contro la Turchia: la Repubblica 
transcaucasica è morta... Gli Imperi centrali impongono ora la creazione 
di repubbliche nazionali in Georgia, Armenia, Azerbaigian, mutilate e 
rivali. Divide et impera! I partiti socialisti nazionali si inchinano. L’indi¬ 
pendenza georgiana è proclamata dai menscevichi alla fine di maggio. Al¬ 
la metà di giugno le truppe tedesche occupano Tiflis. Un comunicato uffi¬ 
ciale del governo socialista di Noij Zordanija annuncia alla popolazione 
che « le truppe tedesche sono state chiamate dal governo georgiano per 
difendere le frontiere della repubblica» (13 giugno). Contro chi? L’or¬ 
gano centrale del partito socialdemocratico georgiano, l’« Ertoba », lo 
dice senza perifrasi: contro i bolscevichi. « Io preferisco, - dirà piu tardi 
Noij Zordanija alla Costituente georgiana, - gli imperialisti dell’Occi¬ 
dente ai fanatici dell’Oriente». Questi intellettuali socialisti, rappre¬ 
sentanti di una piccola borghesia artigiana e rurale, chiameranno più 
tardi gli alleati, come ora i tedeschi, aiuteranno Denikin, come aiutano 
i musulmani reazionari contro Baku; in breve, non indietreggeranno da¬ 
vanti all’impiego di nessuna arma quando si tratterà di combattere la 
rivoluzione proletaria 2 . 

1 D. Oniasvili, discorso al Sejm di Tiflis, 22 aprile 1918 ( Documenti ufficiali del governo men-\ 
scevico georgiano). 

2 Consultare m. amja, La strada della Gironda georgiana , Tiflis 1926; j. Safir, La Gironda geor¬ 
giana ecc.y Mosca 1925; l. trockij, Mezdu imperializmom i revoljucii (trad. fr., Librairie de l’hu- 
manité). 
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La Comune di Baku. Il massacro dei ventisei. 

Il soviet di Baku, diretto da Saumjan, si impadronì del potere a poco 
a poco, con cautela e fermezza insieme. L’insurrezione musulmana del 18 
marzo gli impose di ricorrere alla dittatura. Questo movimento, organiz¬ 
zato dal musavat, sollevò la popolazione tatara e turca, sotto la guida 
della sua borghesia reazionaria, contro il soviet russo sostenuto dagli ar¬ 
meni. Armeni e turco-tatari si sgozzarono per le strade. La maggior parte 
dei lavoratori turchi del porto, gli ambal , rimasero neutrali o sostennero 
i rossi, ai quali toccò infine la vittoria. 

Da allora, si organizza la prima repubblica sovietica dell’Azerbaigian. 
Saumjan presiede il suo consiglio dei commissari del popolo che nel mag¬ 
gio nazionalizza l’industria petrolifera del Caspio. Misura di difficile ap¬ 
plicazione: dirigere l’industria petrolifera richiedeva competenze che il 
proletariato non aveva. Sarebbe stato necessario l’aiuto di Mosca. Dal¬ 
l’altro lato, socialisti-rivoluzionari, menscevichi e dasnaki prendevano 
le difese delle compagnie espropriate. 

Presto la città fu ridotta alla fame. Un esercito di partigiani contro¬ 
rivoluzionari musulmani, ai quali la Georgia menscevica aveva fornito i 
quadri, aveva imposto il blocco (il musavat aveva costituito un governo 
a Gjandja). Un iman predicava nel Dagestan la guerra santa contro la cit¬ 
tà bolscevica. Il grano mancava. In maggio, in giugno, in luglio gli abi¬ 
tanti non ricevettero che magre razioni di noci e di semi di girasole; il 
poco grano che il soviet riuscì a procurarsi dal mare era riservato alle 
truppe. I tentativi di requisizioni fatti dal piccolo esercito rosso di Baku, 
indisciplinato, mal diretto, composto in buona parte da armeni estra¬ 
nei allo spirito rivoluzionario del proletariato, che bevevano e taglieg¬ 
giavano volentieri, indisposero i contadini musulmani. 

La Ceka 1 di Baku non passò per le armi che due miserabili: due mem¬ 
bri del governo proletario, prevaricatori... 

Il musavat contava di prendere la città con l’aiuto delle truppe tur¬ 
che. Delle truppe russe richiamate dalla Persia, di sospette tendenze con¬ 
trorivoluzionarie, le tennero a rispetto per un certo tempo. Ma nella città 
affamata i partiti socialisti meditavano di chiamare gli inglesi dal Nord 
della Persia. Il 25 luglio, malgrado l’opposizione irreducibile dei bolsce- 
vichi, il soviet faceva appello agli inglesi. « Gli inglesi, - diceva Saumjan, 
- non vogliono che il nostro petrolio; essi non hanno viveri da darci ». 

1 Per non dover interrompere il racconto degli avvenimenti di Baku, anticiperemo un poco in 
queste pagine la materia dei successivi capitoli. 
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Aveva terribilmente ragione. Intanto, le truppe russe sospette disorga¬ 
nizzavano il fronte; si viveva sotto la minaccia di una invasione dei ta¬ 
tari. In verità, i dasnaki armeni negoziavano dal 21 aprile con il generale 
Dunsterville, comandante delle truppe inglesi in Persia. « I nostri amici, 
- scrive quest’ultimo nelle sue memorie, — sembravano in procinto di 
rovesciare presto i bolscevichi e di chiamarci...» I commissari del po¬ 
polo diedero le dimissioni e furono sostituiti da un direttorio democra¬ 
tico che si diede il nome, non si sa perché, di « dittatura popolare », for¬ 
mato da socialisti-rivoluzionari, dasnaki e menscevichi. I bolscevichi, 
dopo aver tentato invano di raggiungere Astrachan' per il mare, forma¬ 
rono nel centro del porto, a bordo delle navi sulle quali si erano imbar¬ 
cate diverse famiglie di operai, un campo trincerato difeso dai cannoni. 
Un gruppo di compagni, riunito intorno a Mikojan ', costretto alla semi¬ 
clandestinità, militavano ancora nei quartieri operai, tenendo testa alla 
« democrazia ». Sbarcarono, infine, alcune centinaia di inglesi. 

I bolscevichi levarono ancora una volta l’ancora, nella notte del 14 
agosto. La tempesta impedì che le loro pesanti petroliere, cariche di can¬ 
noni, di cavalli e di persone - c’erano famiglie intere che fuggivano -, 
guadagnassero il largo. Furono raggiunti da alcune cannoniere. La flotta 
del Caspio aveva mantenuto i suoi vecchi ufficiali, e il soviet aveva avuto 
il grave torto di trascurarvi l’azione politica. Questa volta il governo lo¬ 
cale esigeva la consegna di Saumjan e dei principali responsabili proleta¬ 
ri, minacciando in caso contrario di aprire il fuoco. I rossi si arresero do¬ 
po aver subito in pieno mare un bombardamento di un’ora, al quale non 
erano in grado di rispondere. Essi contavano di far fuggire Saumjan; non 
ci riuscirono. Una quarantina di militanti bolscevichi furono arrestati. 
Essi restarono in prigione fino a quando i turco-tatari (metà di settem¬ 
bre) costrinsero alla fuga gli inglesi e il direttorio; questi avevano pen¬ 
sato di lasciarli sotto chiave, abbandonandoli al massacro; furono libe¬ 
rati da Mikojan. Dzaparidze, Saumjan e i loro amici, in tutto ventisei per¬ 
sone, si imbarcarono, insieme ad altri profughi, per il Transcaspio, che a 
quanto allora pareva era vagamente governato da un governo socialista- 
rivoluzionario, in realtà da una mezza dozzina di ufficiali britannici. Fu¬ 
rono arrestati a Krasnovodsk. Il capitano Reginald Teague-Jones, a no¬ 
me del generale Thomson e della missione britannica ad Aschabad, ri¬ 
chiese l’esecuzione dei ventisei commissari; i prigionieri, « deportati alle 
Indie », dovevano essere fucilati nel corso del viaggio. Il 20 settembre, 
tre giorni dopo il loro arresto, i ventisei bolscevichi venivano fucilati in 
una località deserta sulla strada di Aschabad. « Verso le 6 del mattino. 


Oggi commissario del popolo al commercio dell’Urss (estate 1927). 
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- riferisce un testimone, - i ventisei commissari furono informati sul va¬ 
gone della sorte che li attendeva. Furono fatti uscire a gruppi di otto o 
nove uomini. Atterriti, essi mantenevano un intenso silenzio. Un mari¬ 
naio gridò: “Sono tranquillo. Muoio per la libertà”. “Anche noi, - re¬ 
plicò uno degli esecutori, - moriremo presto o tardi per la libertà, ma 
noi la intendiamo diversamente da voi”. Il primo gruppo di commissari, 
fatto uscire dal vagone nella semioscurità, fu abbattuto con una scarica. 
Il secondo gruppo tentò di fuggire, ma cadde sotto diverse scariche. Il 
terzo si rassegnò alla sua sorte... » ‘. Cosi mori Saumjan, che veniva chia¬ 
mato « il Lenin del Caucaso » : cosi perirono gli eroi della Comune di 
Baku. « Il capitano Teague-Jones mi comunicò la sua soddisfazione per 
l’avvenuta esecuzione, conformemente ai desideri della missione britan¬ 
nica », scrisse più tardi il socialista-rivoluzionario Funtikov, membro del 
governo transcaspico \ 

Nel frattempo, i turco-tatari si erano gettati su Baku. Per tre gior¬ 
ni, essi sgozzarono armeni, russi, operai, rossi... Il ministro della guerra 
georgiano, - membro del governo socialista di Tiflis, - Georgadze, nono¬ 
stante questi avvenimenti, avrebbe detto poco più tardi al generale tur¬ 
co Nuri Pascià, in un banchetto in suo onore: « Vi porgo le mie felicita¬ 
zioni per aver cacciato da Baku gli usurpatori bolscevichi e per avervi 
stabilito la vostra gloriosa democrazia...» La Georgia socialista aveva 
concesso il passaggio alle truppe turche. 


Lenin al III congresso dei soviet. 

Il III congresso dei soviet si era tenuto a Pietrogrado dal io al 18 
(23-31) gennaio. Si giudicherà della sua composizione dal comitato ese¬ 
cutivo panrusso che elesse e che comprendeva 160 comunisti, 125 socia¬ 
listi-rivoluzionari di sinistra, 7 socialisti-rivoluzionari di destra, 7 sociali¬ 
sti-rivoluzionari massimalisti, 3 anarchici comunisti, 2 menscevichi e 2 
menscevichi internazionalisti. Trockij e Kamenev avevano presentato re¬ 
lazioni sui negoziati di Brest-Litovsk. Le discussioni più importanti si 
svolsero sull’organizzazione del potere sovietico. Non ci soffermeremo 
che sugli interventi di Lenin, del resto di grande importanza. 

Egli cominciò col felicitarsi, all’inizio del suo rapporto sull’attività 
del consiglio dei commissari del popolo, che fino a quel momento il po¬ 
tere dei soviet era durato cinque giorni di più della Comune di Parigi 


1 v. £ajkin. L'esecuzione dei 26 commissari , Mosca 1926. 

2 Funtikov fu processato e fucilato a Baku nel 1926. 
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(che durò solo due mesi e dieci giorni). Egli sottolineò l’importanza della 
collaborazione del proletariato con i contadini poveri, dimostrata dal 
blocco dei bolscevichi e dei socialisti-rivoluzionari di sinistra; egli sotto¬ 
lineò ancora una volta che non si trattava in alcun modo di imporre il 
socialismo ai contadini. Egli fece l’elogio della violenza: 

« Non è ancora mai avvenuto nella storia che una questione della lot¬ 
ta di classe sia stata risolta in modo diverso da quello della violenza. 
Quando questa proviene dai lavoratori, dalle masse oppresse contro gli 
sfruttatori, noi siamo favorevoli alla violenza! » 

A quelli che lo scongiuravano di porre termine alla guerra civile, egli 
replicò: e l’esempio delle classi possidenti, e le loro repressioni spietate? 
«Noi siamo lontani dal dover ricorrere al terrore perché siamo forti». 
Basterebbe la confisca dei beni per far capitolare i capitalisti. « Il popolo 
non ha piu paura dell’uomo col fucile », egli disse, riferendo una frase 
di una vecchia, ascoltata per caso in una stazione. Poco importa dopo di 
ciò se noi veniamo trattati come « dittatori » e « usurpatori ». E annun¬ 
ciò la creazione dell’Armata rossa, nazione in armi. 

Egli denunciò due mali: il sabotaggio degli intellettuali, gli istinti 
egoistici delle masse arretrate. « I professori, i maestri, gli ingegneri usa¬ 
no il loro sapere come uno strumento per lo sfruttamento del lavoro: noi 
vogliamo, - essi dicono, - che le nostre conoscenze servano alla borghe¬ 
sia, se no non lavoreremo ». 

Ma i peggiori elementi sociali che il vecchio regime ci ha lasciato in 
eredità sono i fannulloni, animati da un solo desiderio: prendere e filare. 
Tutte le tare del passato sono in loro, bisogna cacciarli dalle officine. Ri¬ 
cordiamo questa allusione di Lenin all’individualismo delle masse arre¬ 
trate, sviluppato e incoraggiato dalla concorrenza capitalista, cosi poten¬ 
te nella piccola borghesia. Lenin non cesserà di ritornarci sopra, di de¬ 
nunciarlo, di combatterlo mostrandone l’immenso pericolo. Contro i la¬ 
dri, gli avventurieri, i profittatori della rivoluzione sarà necessario fare 
incessantemente appello all’iniziativa delle masse. Egli dice ai contadini: 
« Disponete delle terre a vostro gradimento, certamente commetterete 
degli errori, ma questo è il solo modo di imparare ». Egli segnalò al con¬ 
gresso che « il proletariato in certi posti entra in contatto con le organiz¬ 
zazioni padronali per assicurarsi la direzione di branche intere della pro¬ 
duzione ». Terminò con un esame generale del posto della rivoluzione 
russa nella rivoluzione mondiale. 

« Marx ed Engels solevano dire: “Comincerà il francese, continuerà 
il tedesco ” ; il francese comincerà perché nel corso di decenni di rivolu¬ 
zioni ha acquistato quell’abnegazione e quell’iniziativa nell’azione rivo¬ 
luzionaria che lo hanno portato all’avanguardia della rivoluzione socia- 
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lista... Noi diciamo che è più facile che il movimento cominci in quei 
paesi che non sono nel novero dei paesi sfruttatori, che hanno la possi¬ 
bilità di depredare per corrompere gli strati superiori dei loro operai... 
Il russo ha cominciato, continuerà il tedesco, il francese, l’inglese, e il 
socialismo trionferà ». 

Lenin fece diverse allusioni molto chiare all’estinzione dello stato. 
« Le idee anarchiche, - egli dice, - acquistano ora, nella nostra epoca di 
demolizione radicale della società borghese, una nuova vitalità. All’ini¬ 
zio, per rovesciare la società borghese, è ancora necessario il fermo po¬ 
tere rivoluzionario delle classi lavoratrici, il potere dello stato rivoluzio¬ 
nario... Le nuove tendenze dell’anarchismo si mettono chiaramente al 
fianco dei soviet ». 

Qualche giorno dopo, egli diceva agli agitatori inviati in provincia, 
ed era un’idea che sottolineava volentieri: « Ogni operaio, ogni conta¬ 
dino, ogni cittadino deve sapere che può solo aiutarsi da sé e che non ha 
nulla da attendere se non da sé ». 


Il problema. 

Avrebbe potuto sopravvivere la Repubblica dei soviet sotto il fardel¬ 
lo della pace di Brest-Litovsk? Era il grande problema. Essa perdeva il 
40% del proletariato industriale (gli austro-tedeschi occupavano il ba¬ 
cino carbonifero del Donec), il 90% della produzione di combustibile, 
il 90% dell’industria zuccheriera, il 63 o 70% della metallurgia, il 50% 
del frumento, in breve, la maggior parte dei suoi grani per l’esportazio¬ 
ne '. La Russia, il cui commercio estero si basava da secoli sull’esporta¬ 
zione del grano, si sarebbe trovata abbandonata a se stessa, destinata a 
una perpetua miseria. « La pace di Brest-Litovsk, — si diceva talvolta, - 
è la morte lenta della rivoluzione » (Lozovskij). Da questa convinzione 
nasceva l’idea errata della guerra rivoluzionaria. I dibattiti del I congres¬ 
so panrusso dei consigli dell’economia popolare (26 maggio-4 giugno) 
ci permettono di conoscere le idee della maggioranza del partito. Nel suo 
rapporto sulle conseguenze economiche del trattato, Radek sottolineò 
che la rivoluzione si era ormai trovata a dover dipendere strettamente 
dall’estero e dal mercato mondiale. Egli auspicò una politica di conces¬ 
sioni e di prestiti che oggi ci sembra piuttosto utopistica. Si potevano 

1 Queste cifre, fornite da Karl Radek al I congresso panrusso dei consigli deireconomia popo¬ 
lare, furono messe in discussione da Miljutin, che dimostrò che dato che una parte della produzione 
di carbone e industriale dell’Ucraina veniva consumata sul posto, la perdita di disponibilità era sen¬ 
sibilmente inferiore. Questa argomentazione speciosa, in realtà, non faceva che sottolineare la gra¬ 
vità delle amputazioni economiche subite dalla Repubblica. 
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effettuare delle concessioni per la creazione di nuove industrie, fuori del¬ 
le principali regioni industriali del paese (l’Ural, il Donec, Kuzneck, Ba¬ 
ku); lo Stato avrebbe avuto una partecipazione sui profitti e si sarebbe 
riservato il diritto di riscatto dopo un certo periodo di tempo. Non si ave¬ 
va altra scelta, bisognava accontentarsi di questa soluzione ipotetica. Fu 
anche deciso di sviluppare le industrie dell’Ural e la produzione coto¬ 
niera del Turkestan. Il vecchio Kalinin dichiarava: «È nell’Ural, nel 
Nord, nella Siberia, che noi porremo le fondamenta della nostra futura 
potenza » ‘. Soluzione disperata di rivoluzionari risoluti a non disperare 
affatto. La Russia, cosi mutilata, sotto la costante minaccia di un impe¬ 
rialismo onnipotente, lacerata all’interno da un crescente conflitto tra cit¬ 
tà e campagna, avrebbe potuto sopravvivere? I piu ottimisti non lo affer¬ 
mavano che perché cosi era necessario fare. Il partito si divise. I comu¬ 
nisti di sinistra, avvicinandosi ai socialisti-rivoluzionari di sinistra, con¬ 
sideravano sempre piu la pace come un male peggiore della guerra. Le¬ 
nin, seguito dalla maggioranza, sentiva scricchiolare la carcassa dell’Eu¬ 
ropa e attendeva che la Germania soccombesse. 

Il crescente conflitto tra città e campagna si affermava attraverso l’in¬ 
flazione, la carestia, la confusione. La caduta del rublo diventava preci¬ 
pitosa. Le imposte - non a caso - non venivano riscosse, e il governo non 
aveva altre risorse che quella dell’emissione di biglietti di banca. La pro¬ 
duzione industriale era terribilmente calata: la conseguenza era l’aumen¬ 
to dei prezzi degli articoli manufatti. I contadini, ricevendo in cambio 
del loro grano rubli di carta con i quali potevano comprare una quantità 
di manufatti sempre piu piccola, ricorrevano al baratto: viveri in cambio 
di oggetti. Una folla di piccoli speculatori si frapponeva tra di essi e la 
città. La carestia aveva preso piede nelle città ancora prima della rivolu¬ 
zione; non c’erano quindi piu riserve. Gli istinti individualistici avevano 
svariate occasioni di manifestarsi in questa situazione disperata in cui, 
in definitiva, era tanto facile cavarsela da soli quanto impossibile dare 
del pane a tutti; era necessaria tutta la disciplina e la solidarietà del pro¬ 
letariato per combatterla con un relativo successo. Ecco qualche dato 
preciso sulFinflazione nel 1917-18. Le emissioni della Banca dell’Impe¬ 
ro, al i° gennaio 1917, ammontavano a poco più di 9 miliardi di rubli di 
carta. Nel 1917 ne furono emessi 14 miliardi e 721 milioni, e nei primi 
cinque mesi del 1918, 12 miliardi 2 . 

Bisogna aver ben presente questa situazione interna per comprendere 
i dissensi nel partito bolscevico. 

1 Trudy I vserossijskogo s’ezda sovetov narodnogo cboziajstva, 26 maja - 4 ijuttia 1918 g. Sle- 
nografileskij otlet (Mosca 1918). 

1 Rapporto di Sokol'nikov al I congresso panrusso dei consigli dell’economia popolare. 
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russo). 

Il comitato regionale di Mosca, il 24 febbraio, votava una mozione 
di sfiducia nei confronti del Comitato centrale e rifiutava di riconoscere 
« le misure che potevano concernere l’applicazione del trattato di pace ». 
Questa mozione era seguita da un commento esplicativo in cui si affer¬ 
mava: 

« L’Ufficio regionale di Mosca, ritenendo assai probabile la scissione 
del partito in un prossimo futuro, si dà come obbiettivo la riunificazione 
di tutti i rivoluzionari conseguenti, di tutti gli elementi comunisti in lotta 
contro i partigiani della pace separata e contro gli elementi moderati del 
movimento comunista. Noi riteniamo che sarebbe conforme agli interes¬ 
si della rivoluzione internazionale consentire al sacrificio del potere dei 
soviet che è in procinto di diventare un potere puramente formale. Come 
per il passato, vediamo il nostro compito essenziale nell’estensione a tut¬ 
ti i paesi delle idee della rivoluzione socialista e, in Russia, nell’applica¬ 
zione energica della dittatura e della repressione spietata della controri¬ 
voluzione borghese ». 

« Singolare, - replica Lenin, - ed enorme». Lungi dal facilitare la 
rivoluzione tedesca, obbietta il suo buon senso, il sacrificio dei soviet le 
nuocerebbe. Gli operai inglesi non furono forse terrorizzati dalla scon¬ 
fitta della Comune nel 1871? Gli esempi della Francia del 1793 e della 
Prussia schiacciata dagli eserciti napoleonici non mostrano forse la po¬ 
tenza di una volontà indomabile? « Perché tali fatti non potrebbero ripe¬ 
tersi nella nostra storia? Perché dobbiamo cadere nella disperazione e 
stendere mozioni ancora più vergognose - davvero! - della pace più ver¬ 
gognosa, sul potere dei soviet in procinto di diventare puramente forma¬ 
le? » Nessuna invasione straniera potrà mai rendere « puramente for¬ 
male » un’istituzione politica popolare (e il potere dei soviet non è sol¬ 
tanto un’istituzione politica popolare: è superiore a tutte quelle che la 
storia ha mai conosciuto). 

« L’invasione straniera, al contrario, non farebbe che accrescere le 
simpatie del popolo nei confronti del potere dei soviet... solo che questo 
non si imbarcasse in delle avventure ». « La Russia, - scriveva ancora Le¬ 
nin, - s’avvia verso una nuova guerra nazionale, verso una guerra per la 
difesa e il mantenimento del potere dei soviet. Può essere che questa 
epoca, come quella delle guerre napoleoniche, sia un’epoca di guerre di 
liberazione (dico di guerre e non di una sola guerra) imposte dagli inva¬ 
sori alla Russia sovietica. È possibile. Ecco perché la disperazione, una 
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disperazione vergognosa, è più vergognosa di qualsiasi pace arcispietata 
imposta dalla mancanza di un esercito. Le conseguenze di decine di trat¬ 
tati di pace arcispietati non porteranno alla nostra sconfitta se sapremo 
prendere sul serio la guerra e l’insurrezione. Gli invasori non ci uccide¬ 
ranno se non ci lasceremo uccidere dalla disperazione e dalle frasi ». 

I comunisti di sinistra - « comunisti di malaugurio », diceva Lenin, - 
pubblicarono un giornale, dapprima quotidiano (dal 5 al 19 marzo); era 
il « Kommunist », organo del comitato di Pietroburgo del partito; la re¬ 
dazione era composta da Bucharin, Radek e Urickij. Trasferito poco do¬ 
po a Mosca, il « Kommunist » uscì dal 20 aprile fino al mese di giugno 
come settimanale. Obolenskij (Osinskij) e V. M. Smirnov entrano allora 
nella redazione. Tra i collaboratori dell’organo di sinistra troviamo Bub- 
nov, Bronskij, Antonov (Lukin), Lomov-Oppokov, M. Pokrovskij, E. 
Preobrazenskij, I. Pjatakov, Sol'c, Unslicht, Kollontaj, V. Kujbysev, E. 
Jaroslavskij, Sapronov, Safarov. Questi nomi danno un’idea della forza 
e della qualità del movimento della sinistra. Le tendenze si affrontarono 
al VII congresso del partito che si tenne a Pietrogrado dal 6 all’8 marzo, 
qualche giorno prima del trasferimento della capitale a Mosca (io mar¬ 
zo; Pietrogrado era sotto la minaccia di un’occupazione tedesca). Il con¬ 
gresso non si occupò che della pace. Lenin (sostenuto da Zinov'ev, Smil- 
ga, Sverdlov, Sokornikov) respinse le tesi della sinistra. Trockij, parti¬ 
giano della guerra, si schierò con Lenin data l’impossibilità di sostenere 
una guerra rivoluzionaria con un partito diviso. La minaccia di una scis¬ 
sione, temuta da tutti, aleggiò sul congresso fino alla fine dei lavorìi II 
desiderio dell’unità prevalse. Gli oppositori furono rappresentati nel Go¬ 
mitato centrale come nella commissione per la revisione del programma. 

Tra le dichiarazioni di Lenin al congresso citeremo solo quelle che 
hanno una maggiore importanza teorica e storica. Lenin iniziò col sotto- 
lineare che i primi mesi del regime dei soviet erano stati una marcia trion¬ 
fale. Dopo di ciò erano sopravvenute le inevitabili difficoltà della rivolu¬ 
zione socialista. « Una delle differenze essenziali tra la rivoluzione bor¬ 
ghese e la rivoluzione socialista è che la prima, che nasce sempre dal 
regime feudale, prepara a poco a poco le sue nuove organizzazioni eco¬ 
nomiche in seno al vecchio regime, anche solo con lo sviluppo del com¬ 
mercio che modifica poco a poco tutti gli aspetti della società feudale. La 
rivoluzione borghese non ha che un compito: scartare, eliminare, di¬ 
struggere tutti i fondamenti del vecchio regime. Realizzando questo com¬ 
pito, ogni rivoluzione borghese ha compiuto la sua missione perché essa 
finisce quando crea il regime della produzione di merci e sviluppa il capi¬ 
talismo. Del tutto differente è la situazione della rivoluzione socialista. 
Quanto più è arretrato il paese in cui, per zig zag della storia, essa comin- 



i88 


La tregua e la grande ritirata 

eia, tanto piu difficile è la transizione dai vecchi rapporti capitalisti ai 
nuovi rapporti socialisti. Ai compiti della distruzione si aggiungono qui 
altri compiti, infinitamente scomodi, quelli dell’organizzazione. 

« La Repubblica socialista dei soviet è nata cosi facilmente, perché le 
masse nel febbraio 1917 crearono i soviet prima che qualunque partito 
avesse avuto il tempo di lanciare questa parola d’ordine ». 

La differenza tra le rivoluzioni borghesi e la rivoluzione proletaria è 
quindi che le prime beneficiano di forme di organizzazioni capitalistiche 
già pronte, mentre l’altra deve creare tutto. E i « metodi d’assalto » non 
possono essere applicati all’opera economica e amministrativa. La rivo¬ 
luzione socialista « sarà infinitamente più difficile da cominciare in Eu¬ 
ropa che non da noi; da noi è infinitamente piu facile cominciare, ma sarà 
più difficile da portare a compimento; in Europa, al contrario, sarà più 
facile continuare, una volta iniziato ». Noi siamo disarmati di fronte alla 
belva imperialista, « la nostra salvezza, lo ripeto, è nella rivoluzione eu¬ 
ropea... e se voi dite che l’idra della rivoluzione si nasconde in ogni scio¬ 
pero e che non è socialista chi non lo comprende, è vero. Si, la rivolu¬ 
zione socialista si nasconde in ogni sciopero; ma se voi dite che ogni scio¬ 
pero è un passo verso la rivoluzione socialista, dite la più stupida delle 
bestialità ». 

« La verità indiscutibile è che senza la rivoluzione in Germania noi 
moriremo. Noi non moriremo forse né a Pietrogrado né a Mosca, ma a 
Vladivostok... Noi moriremo in qualunque caso se non viene la rivolu¬ 
zione in Germania. Ciò non diminuisce per nulla il nostro dovere di sa¬ 
per affrontare senza fanfaronate le situazioni più critiche. La rivoluzione 
non verrà cosi in fretta come speriamo. La storia l’ha dimostrato. Biso¬ 
gna considerarlo come un fatto ». 

Noi abbiamo smobilitato l’esercito perché l’esercito era il membro 
malato dell’organismo sociale; più in fretta questo si dissolverà tanto più 
in fretta guarirà l’organismo. « Bisogna saper ritirarsi ». 

La scissione del partito? Noi guariremo dalle nostre crisi, dice Lenin, 
con l’esperienza storica e l’aiuto della rivoluzione mondiale. Egli pole¬ 
mizzò contro le fantasticherie del «Kommunist», confutate dai fatti, 
contro l’assurdo tentativo di trasferire sul piano internazionale i metodi 
insurrezionali dell’Ottobre. La tregua è un fatto, egli dice. Egli raccontò 
la storia penosa degli undici giorni di guerra rivoluzionaria; si era cre¬ 
duto di perdere Pietrogrado; tale era il deserto che si estendeva davanti 
ai tedeschi che città come Jamburg 1 furono « riconquistate » dai telegra¬ 
fisti, che costatarono con stupefazione l’assenza dei tedeschi. « Queste 


Oggi Kingisep, alla frontiera estone. 
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sono verità terribilmente amare, vergognose, dolorose, umilianti, ma cen¬ 
to volte piu utili del vostro “Kommunist” ». 

Che fare ora? Ordine. Che l’operaio impari, anche solo per un’ora al 
giorno, ad usare le armi. È più difficile che scrivere i più bei racconti. « La 
nostra pace è una pace di Tilsitt », approfittiamone per preparare la guer¬ 
ra. « La storia ci dimostra che la pace è una tregua per preparare la guerra 
e che la guerra è un mezzo per ottenere una pace un tantino migliore ». 
Tutto il discorso mantenne questa nota di realismo e di fermezza. « Noi 
indietreggeremo, - gridò Lenin, - fino a quando sarà necessario. Può 
darsi che abbandoneremo Mosca domani. Sapremo accettare questa pro¬ 
va. Venuto il momento, ricominceremo la lotta». Concludendo, dopo 
aver polemizzato con Bucharin che rimproverava al Comitato centrale la 
sua « tattica democratizzante » e con Trockij, partigiano della lotta con¬ 
tro l’Ucraina, Lenin diceva ancora: « Io voglio cedere spazio per guada¬ 
gnare tempo ». 


La tesi del sacrificio eroico. 

L’argomentazione dei comunisti di sinistra è stata oggetto di una ana¬ 
lisi precisa, di cui Bucharin, in una prefazione del 1925, dovrà riconosce¬ 
re la giustezza. In questo momento, la tesi dei comunisti di sinistra, come 
anche prima della conclusione delia pace, si basa su nobili sentimenti: 
l’indignazione, il dolore, la collera e un tragico dubbio sui destini della 
rivoluzione, dubbio tanto più tragico dal momento che aveva come con¬ 
tropartita un entusiasmo rivoluzionario che giungeva fino alla cecità, fino 
a desiderare il sacrificio supremo. È un sentimento che si traduce in affer¬ 
mazioni sorprendenti: « Se la rivoluzione russa non si piega da sola, nes¬ 
suno la domerà né la spezzerà » '. « Fino a quando la rivoluzione... non 
capitola, non deve temere alcuna sconfitta parziale, per quanto grave essa 
sia. La grande Repubblica dei soviet può perdere Pietroburgo, Kiev, Mo¬ 
sca, ma non può morire » \ Tali affermazioni lasciano stupefatti. Ma co¬ 
me resistere in realtà? Occorre una « mobilitazione degli spiriti ». Bucha¬ 
rin diceva: « Quando le masse vedranno l’offensiva tedesca in atto... ini¬ 
zierà una vera guerra santa » 1 2 3 . Non c’è un esercito? Si farà la guerra par- 
tigiana. La guerra partigiana, durante tutta la durata della rivoluzione, 
fu una delle più grandi speranze di tutti i rivoluzionari romantici. Quan¬ 
to alla forza dei partigiani, essa dipenderà soprattutto dalle loro convin- 


1 v. sorin, Partija i Opposidja, voi. I, pref. di Bucharin, Mosca 1923. 

2 K. rader, in Soc. Dem. Brest-Litovsk. 

3 «Kommunist», n. 1, editoriale. 
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zioni socialiste, come dalla « natura sociale del nuovo esercito in corso di 
mobilitazione ». Un’idea molto giusta si mescolava qui a un idealismo 
molto falso. Poteva e doveva nascere un esercito nuovo, fondato sugli 
interessi di classe, fonte di entusiasmo rivoluzionario; non era tuttavia 
meno puerile opporre alla tecnica tedesca le convinzioni socialiste... 

Queste teorie erano giustificate da una affermazione dottrinaria e da 
una deformazione dei fatti. L’affermazione dottrinaria era questa: niente 
compromessi! La rivoluzione non doveva manovrare, né battere in riti¬ 
rata, né consentire a compromessi. Essa può solo applicare un’unica tat¬ 
tica, quella della massima intransigenza. Piuttosto morire che vivere a 
prezzo di un compromesso! Questa è in fondo tutta la dottrina del co¬ 
muniSmo di sinistra, e bisogna sapervi vedere anche una sana reazione 
contro le tendenze opportuniste. (Abbiamo visto i comunisti di sinistra 
opporsi a tutte le relazioni con le potenze capitaliste). La deformazione, 
certamente inconsapevole, dei fatti consisteva nel negare la tregua otte¬ 
nuta dall’imperialismo tedesco o, meglio, nel contestarne la possibilità. 
La prospettiva della pace, diceva Bucharin, era « illusoria, inesistente ». 
La pace, scriveva Kollontaj, era diventata «un’impossibilità». «Non è 
una pace, - scriveva Radek dopo la firma della pace, - ma una nuova 
guerra ». Sentimenti imperiosi deformavano la realtà agli occhi di questi 
rivoluzionari appassionati; la lotta continuava, ma la tregua, per esile che 
fosse, era una realtà. Lenin, col suo schietto buonsenso, rispondeva: 
« Come fate a negare la tregua, quando abbiamo già potuto disporre di 
cinque giorni per evacuare Pietrogrado? » 

La conclusione a cui giungono i comunisti di sinistra riassume bene 
in una chiara concezione teorica la loro esaltazione e questo curioso mi¬ 
scuglio di ottimismo - di fronte alla storia -, e di pessimismo - quanto 
alla realtà presente -, che caratterizzava la loro posizione: 

« Noi non possiamo dissimulare che l’applicazione inflessibile all’in¬ 
terno come all’esterno di una politica proletaria gravida di pericoli può 
anche avere come conseguenza momentanea la nostra sconfitta, ma pen¬ 
siamo che sia meglio per noi, nell’interesse del movimento proletario in¬ 
ternazionale, soccombere sotto i colpi di forze esterne, ma soccombere 
come un vero potere proletario, che vivere adattandoci alle circostan¬ 
ze » ’. 

In Russia si è soliti considerare questa ideologia una deviazione pic¬ 
colo-borghese, secondo l’espressione di prammatica. Senza dubbio, la 
maggior parte delle deviazioni dell’ideologia proletaria, per quanto va¬ 
rie esse siano, sono generalmente dovute a intellettuali che riflettono piu 


1 «Kommunist», n. 4. 
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o meno stati d’animo propri delle classi medie che si trovano tra il prole¬ 
tariato e la borghesia. Senza dubbio, i sentimenti dell’onore ferito, del 
patriottismo offeso, del sacrificio eroico - piuttosto la morte che la ver¬ 
gogna - sono piu caratteristici della mentalità delle classi medie, della 
mentalità degli intellettuali soprattutto, che quella ben diversamente 
realista, utilitaria, dialettica e profondamente rivoluzionaria del proleta¬ 
riato. Ma non bisogna neppure nascondersi che questa tendenza di sini¬ 
stra rappresentava anche un’altra cosa: una reazione contro il pericolo 
dell’opportunismo. Lenin non apparteneva né a una destra né a una sini¬ 
stra; egli era inflessibilmente ma utilitaristicamente rivoluzionario - e 
senza frasi. Solo che, prima di Lenin, tutte le volte che si era voluto « ma¬ 
novrare » in nome della rivoluzione, nella storia della classe operaia in¬ 
ternazionale, era stato per cadere rapidamente nell’opportunismo. Te¬ 
niamo conto anche di un altro fatto capitale. Mai prima di allora c’era 
stata una rivoluzione vittoriosa. Qualcuno tra i migliori rivoluzionari do¬ 
veva sentirsi tentato a continuare con un nuovo sacrificio, che non sareb¬ 
be stato certamente vano, la tradizione delle sconfitte eroiche del prole¬ 
tariato. Ma fu anche il grande merito di Lenin di aver imposto la rottura 
di questa tradizione. 


La dottrina e l’azione. Al VII congresso del partito bolscevico. 

Il VII congresso del partito, in queste ore diffìcili, si occupò anche di 
questioni di teoria. Lenin fece finalmente adottare il nuovo nome del par¬ 
tito; il partito operaio socialdemocratico russo diventa il partito comuni¬ 
sta russo (bolscevico), come egli aveva auspicato fin dall’inizio del 1917. 
Fu per lui un’occasione di sottolineare ancora una volta quanto fosse su¬ 
perata la nozione di democrazia nello stato sovietico, concepito secondo 
l’esempio della Comune di Parigi, e di ricordare che il socialismo mira 
alla soppressione di ogni coercizione governativa e all’applicazione della 
regola: da ciascuno secondo le sue capacità, a ciascuno secondo i suoi bi¬ 
sogni. Respingendo la teoria sostenuta a quest’epoca da tutti gli avver¬ 
sari socialisti della rivoluzione (« non si socializza la miseria »), egli citò 
alcune frasi profetiche di Friedrich Engels, scritte nel 1887. Engels pre¬ 
vedeva fin d’allora la guerra mondiale, prevedendo la caduta delle mo¬ 
narchie, immense devastazioni e, in queste, « o la vittoria della classe 
operaia o la creazione di condizioni che rendono questa vittoria possibi¬ 
le e necessaria ». Lenin affermò che nessuna distruzione avrebbe potuto 
portare alla scomparsa della cultura, la cui rinascita, tuttavia, non sareb¬ 
be stata un compito facile. 
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Bucharin, Sokol'nikov, Vladimir Smirnov proponevano di sopprime¬ 
re la vecchia parte teorica del programma del partito dedicata all’esposi¬ 
zione dello sviluppo della produzione di merci, che sembrava loro sor¬ 
passata; era sufficiente, pensavano, caratterizzare nel programma la nuo¬ 
va fase dell’imperialismo e della rivoluzione socialista. Questa opinione 
era sbagliata sotto diversi aspetti: nell’epoca stessa dell’imperialismo, la 
produzione di merci e il capitalismo nelle loro forme più semplici conti¬ 
nuano a svilupparsi nei paesi arretrati. Ma Lenin, nella sua risposta, af¬ 
frontò la questione da un punto di vista più generale. Bisogna citare per 
intero questa pagina. 

«... La produzione di merci ha prodotto il capitalismo e ha condotto 
all’imperialismo. Questa prospettiva storica generale e i fondamenti del 
socialismo non devono essere dimenticati. Quali che siano le ulteriori 
peripezie della lotta, quali che siano gli zig zag che dovremo superare (e 
ce ne saranno molti: l’esperienza ci insegna quali gigantesche deviazioni 
compie la storia della rivoluzione, anche solo da noi; le cose saranno mol¬ 
to più complesse e più vertiginose, il ritmo dello sviluppo sarà più acce¬ 
lerato, le svolte saranno più tortuose, quando la rivoluzione abbraccerà 
l’Europa intera) a mio giudizio è importante, e teoricamente l’unica cosa 
giusta, conservare la vecchia parte teorica del nostro programma, per non 
perderci in questi zig zag, in queste deviazioni della storia e conservare 
una prospettiva generale, per vedere il filo rosso che lega tutto lo svilup¬ 
po del capitalismo e tutta la via al socialismo che noi naturalmente im¬ 
maginiamo come diritta, e dobbiamo immaginare diritta, per vedere l’i¬ 
nizio, la continuazione e la fine, - anche se in realtà essa non sarà mai 
diritta, ma, al contrario, infinitamente accidentata, - per non perderci 
in queste deviazioni, per non perderci nei periodi dei passi indietro, del¬ 
le ritirate, delle sconfitte temporanee, quando la storia o il nemico ci cac- 
ceranno indietro. Infatti, in Russia, non siamo ancora che alla prima fase 
di transizione dal capitalismo al socialismo. La storia non ci ha dato quel¬ 
la situazione di pace che noi teoricamente concepivamo per un certo tem¬ 
po e che ci avrebbe permesso di superare rapidamente queste fasi di tran¬ 
sizione. Abbiamo subito visto quali difficoltà ha creato alla Russia la 
guerra civile e come la guerra civile si sia intrecciata con tutta una serie 
di guerre. I marxisti non dimenticheranno mai che la violenza accompa¬ 
gnerà sempre il crollo del capitalismo in tutto il suo corso e segnerà la 
nascita della società socialista. E questa violenza sarà tutto un periodo 
storico, un’intera epoca delle guerre più svariate: guerre imperialiste, 
guerre civili all’interno dei paesi, intreccio di queste e di quelle, guerre 
nazionali, guerre di liberazione delle nazionalità oppresse dagli imperia¬ 
listi, combinazioni diverse di alleanze tra le potenze imperialiste. 
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« Abbiamo fatto solo i primi passi per scuotere il capitalismo e comin¬ 
ciare la transizione al socialismo. Quante tappe dovremo ancora percor¬ 
rere per giungere al socialismo? Non lo sappiamo e non possiamo saper¬ 
lo. Dipenderà dal momento in cui comincerà veramente la rivoluzione 
socialista europea, e dalla minore o maggiore facilità con cui avrà ragione 
dei suoi nemici e si avvierà per la strada maestra del socialismo. Questo 
non lo sappiamo; ora, il programma di un partito marxista deve partire 
da fatti certi con assoluta precisione. Solo in questo risiede la sua for¬ 
za... » 

Questi stessi compagni auspicavano la soppressione del programma 
minimo. Lenin aveva combattuto questa posizione prima della rivoluzio¬ 
ne d’Ottobre; ora non vedeva piu inconvenienti ad accettarla. Ma, egli 
aggiunse, « sarebbe utopistico pensare che non saremo piu ricacciati in¬ 
dietro ». 

Egli tornò ancora sulla deformazione socialdemocratica della teoria 
marxista dello stato e definì, come aveva fatto piu volte nel 1917, la Re¬ 
pubblica dei soviet: 

« Il potere sovietico è uno stato di tipo nuovo, senza burocrazia, senza 
polizia, senza esercito permanente, che sostituisce alla democrazia bor¬ 
ghese una nuova democrazia, una democrazia che porta all’avanguardia 
le masse lavoratrici, affidando loro il potere legislativo, esecutivo, mili¬ 
tare, e che crea così un apparato in grado di rieducare le masse. In Russia 
ciò è appena iniziato, e iniziato male. 

« Noi forse facciamo male quello che è necessario fare, ma spingiamo 
le masse a fare quello che devono fare... Noi, forse, facciamo degli errori, 
ma speriamo che il proletariato europeo li correggerà. E facciamo appel¬ 
lo al proletariato europeo perché ci aiuti nel nostro lavoro ». 

Non riassumerò che molto brevemente il progetto di programma pre¬ 
sentato da Lenin al VII congresso. Dieci tesi definivano il potere sovie¬ 
tico. Esse costituiscono l’esposizione certamente più meditata delle sue 
concezioni: 1) unione di tutte le masse povere e sfruttate; 2) unione del¬ 
la minoranza cosciente e attiva per la rieducazione di tutta la popolazione 
lavoratrice; 3) abolizione del parlamentarismo che separa il potere legi¬ 
slativo dal potere esecutivo; 4) unione delle masse e dello Stato, più 
stretta che nelle vecchie forme di democrazia; 5) armamento degli ope¬ 
rai e dei contadini; 6) più democrazia, meno formalismo, più facilità di 
eleggere e di revocare gli eletti; 7) legame stretto tra il potere e la pro¬ 
duzione; 8 ) possibilità di eliminare la burocrazia; 9) transizione dalla de¬ 
mocrazia formale dei ricchi e dei poveri alla democrazia reale dei lavora¬ 
tori; io) partecipazione di tutti i membri dei soviet alla gestione e all’am¬ 
ministrazione dello Stato. 
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Segue l’esposizione di un certo numero di misure politiche (che ten¬ 
devano alla « soppressione completa e progressiva dello stato ») ed eco¬ 
nomiche, come la « socializzazione della produzione amministrata dalle 
organizzazioni operaie (sindacati, comitati d’officina, ecc.)»; l’iscrizione 
obbligatoria di tutta la popolazione alle cooperative di consumo; la regi¬ 
strazione di tutte le operazioni commerciali - dato che il denaro non era 
ancora soppresso - da parte delle cooperative di consumo e di produzio¬ 
ne; l’obbligo generale al lavoro « prudentemente esteso a tutti i coltiva¬ 
tori che vivevano del loro lavoro »; la creazione di libretti di lavoro e di 
consumo per tutte le persone che avevano un reddito superiore ai cin¬ 
quecento rubli al mese o che impiegavano mano d’opera salariata o do¬ 
mestica; la concentrazione di tutte le operazioni finanziarie nella Banca 
di stato; il controllo e il censimento di tutta la produzione e di tutto il 
consumo da parte delle organizzazioni operaie in un primo momento, 
dell’intera popolazione in seguito; l’emulazione organizzata tra le coope¬ 
rative di produzione e di consumo, per elevare il rendimento del lavoro 
e diminuire la sua durata, ecc., ecc.; misure sistematiche che tendevano 
all’organizzazione dell’alimentazione collettiva, per gruppi di famiglie; 
la soppressione delle imposte indirette, sostituite da un’imposta progres¬ 
siva sul reddito e da una trattenuta sulle entrate dei monopoli di stato. 


Nascita dell’Armata rossa. 

La Finlandia, i paesi baltici, l’Ucraina sono occupate dagli austro-te¬ 
deschi. I turchi entrano nel Caucaso, che era del resto « indipendente ». 
I romeni s’impadroniscono della Bessarabia 1 . I giapponesi sbarcano a 
Vladivostok (il 6 aprile). La rivoluzione è in un cerchio di ferro e di fuo- 

1 Sugli avvenimenti in Bessarabia cfr. il cap. IV: La tragedia del fronte romeno , p. 103: il 26-13 
gennaio, i romeni, già diverse volte sconfitti dalle truppe rivoluzionarie, prendevano finalmente Ki- 
Sinev. Il generale russo 5 £erba£èv annunciò che questa città era stata finalmente ripulita dai bolsce¬ 
viche Qualche giorno dopo, lo Staful-Tserii, rappresentanza nazionale asservita airinvasore, procla¬ 
mava l’indipendenza della Moldavia, mentre gli oppositori venivano arrestati e fucilati. Era il primo 
passo verso un’annessione mascherata. I commissari del popolo vi risposero ordinando l’arresto del¬ 
l’ambasciatore di Romania a Pietrogrado, Diamandi; tuttavia, cedendo alle pressioni del corpo diplo¬ 
matico, lo rimisero presto in libertà. Essi trattennero invece i fondi della Romania, depositati alla 
Banca di stato russa. Questi fondi furono dichiarati «intoccabili da parte dell’oligarchia romena» e 
«tenuti a disposizione del popolo romeno». Il 21-8 febbraio, la Francia, l’Italia, l’Inghilterra pro¬ 
ponevano un regolamento amichevole del conflitto russo-romeno. I negoziati che si aprirono a Odes¬ 
sa tra Rakovskij e il generale Averescu portarono alla conclusione della pace il 3 marzo. La Romania 
si impegnava a evacuare la Bessarabia entro due mesi. Ma i tedeschi invadevano l’Ucraina. Lo Staful- 
Tserii, il 27 marzo, proclamava l’unione della Bessarabia autonoma alla Romania. Il trattato firmato 
pochi giorni prima, agli occhi dei romeni, consigliati del resto dalla Francia, non era piu che un pez¬ 
zo di carta. Lo riconosceva un uomo di stato romeno: «La Bessarabia è stata occupata dalle nostre 
truppe... in seguito a un accordo stipulato tra il signor Bratiano e il generale francese Berthelot. Alla 
testa delle truppe di occupazione a Kisinev si trovava il generale francese Vuillemin...» (dichiara¬ 
zione di Antonescu alla «Victoire», 14 aprile 1918). La Repubblica dei soviet non ha mai ricono¬ 
sciuto l’annessione forzata di questo paese. 
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co. Le occorre un esercito. Questo esercito deve essere creato dal nulla. 

Fin dal 2 ( 15 ) gennaio, durante i negoziati di Brest-Litovsk, un decreto 
aveva annunciato la costituzione dell’Armata rossa di volontari '. Lo sta¬ 
to maggiore rosso - quello che restava del vecchio stato maggiore - chia¬ 
mava i soviet locali a manifestare la loro iniziativa con la formazione di 
nuove truppe, che dovevano avere come unità battaglioni di centocin¬ 
quanta uomini. Questo appello ebbe successo; la vera Armata rossa sa¬ 
rebbe nata piu tardi, sulla base che le fornivano queste prime truppe im¬ 
provvisate. Un consiglio superiore dell’esercito veniva costituito il i° 
marzo. Trockij apparve fin da questi primi giorni come l’animatore in¬ 
stancabile della creazione del nuovo esercito. « Noi abbiamo bisogno di 
un esercito ben organizzato, - egli diceva al soviet di Mosca il 19 mar¬ 
zo. - Lavoreremo dodici ore al giorno, se sarà necessario... ma andremo 
avanti sulla strada della disciplina, del lavoro e dell’azione creatrice ». La 
sua parola d’ordine era: « lavoro ostinato, disciplina rivoluzionaria »; la 
imponeva, la fissava nei cervelli. Il decreto sull’istruzione militare gene¬ 
rale e obbligatoria è promulgato il 22 aprile su sua proposta. È una mi¬ 
sura preparatoria: una gran parte della popolazione rimaneva ostile al 
regime. L’esercito in via di organizzazione doveva essere formato di vo¬ 
lontari, di cui si consideravano in primo luogo le origini sociali e le idee 
politiche. Ma un esercito moderno è una macchina complicata. Non si 
può montarne i meccanismi, non si può assicurarne il funzionamento sen¬ 
za competenze specialistiche. Dove trovare i tecnici della guerra? C’era¬ 
no quelli del vecchio regime, quelli delle classi nemiche. Trockij sostenne 
presto l’impiego di questi specialisti. Per imporlo, dovette superare nu¬ 
merose resistenze e timori legittimi. Lo stesso Lenin gli rivolse delle ob¬ 
biezioni, poi si arrese: 

« “ Senza militari seri e sperimentati non usciremo mai da questo 
caos ”, dicevo a Vladimir Il'ic dopo ogni nostra visita allo stato maggiore. 

« “ Sono d’accordo. Ma se ci tradiranno? ” 


1 Decreto del 15-2 gennaio 1918. Preambolo: «Il vecchio esercito, nelle mani della borghesia, 
era uno strumento di oppressione delle masse lavoratrici. Il passaggio del potere alle masse lavora¬ 
trici e sfruttate rende necessaria la creazione di un nuovo esercito che sarà il bastione del potere dei 
soviet, preparerà, in un prossimo avvenire, il passaggio dall’esercito permanente alla nazione in armi, 
e servirà di sostegno airimminente rivoluzione socialista in Europa. - Titolo I: 1) l’Armata rossa 
degli operai e dei contadini è formata dagli elementi piu coscienti e organizzati delle masse lavora¬ 
trici; 2) vi può entrare chiunque sia pronto a morire per le conquiste della rivoluzione d’Ottobre, i 
soviet e il socialismo. Per entrarvi, è necessaria la presentazione dei consigli militari o delle organiz¬ 
zazioni democratiche costituite su una piattaforma sovietica, partiti o sindacati, o almeno di due 
membri di queste organizzazioni. In caso di arruolamento collettivo, si procede a un voto nominale 
e ciascuno risponde di tutti e tutti di ciascuno». 

La creazione dei commissariati militari locali con un decreto dell’8 aprile, fu l’inizio di un’a¬ 
zione sistematica. Fino a questo momento l’organizzazione delle forze della Repubblica era stata di¬ 
retta da M. D. Bonò-Bruevié, il cui piano di mobilitazioni successive al fronte occidentale, poi in 
Russia centrale, poi nella regione della Volga, era fallito completamente. 
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« “A ognuno di loro affiancheremo un commissario”. 

« “Anzi due, - esclamò Lenin, - e che siano di polso! Quanto a uomi¬ 
ni energici i comunisti non fanno difetto” » *. 

Il tipo di organi dirigenti del nascente esercito fu cosi concepito: uno 
specialista, ufficiale di carriera, e due commissari bolscevichi. I militari, 
a quanto sembra, accettarono senza troppe difficoltà questa situazione e 
questo controllo. Abituati all’obbedienza passiva e a servire lo Stato, 
essi si sottomettevano quando un’autorità si imponeva a loro. I generali 
bianchi, nelle loro memorie, si lamentavano della facilità con la quale i 
bolscevichi reclutavano il personale tecnico dell’Armata rossa. Bisognava 
vivere! E anche il sentimento patriottico aveva la sua parte. Del resto, 
nell’Armata rossa erano numerosi gli ufficiali che dovevano restare ne¬ 
mici della rivoluzione. La cospirazione si stabili in permanenza nell’eser¬ 
cito. Trockij dovette respingere gli argomenti di coloro che temevano che 
l’esercito - alla cui direzione prendevano parte degli ex generali - non 
diventasse uno strumento della controrivoluzione. Formato da operai e 
da contadini poveri, ben inquadrato da commissari comunisti - egli ri¬ 
spondeva - non avrebbe avuto da temere che i tradimenti individuali. 
L’esercito dovette combattere le abitudini create dalla stessa rivoluzio¬ 
ne. Da diversi mesi i capi militari venivano eletti. L’eleggibilità dei capi 
era stata dettata dalla necessità di democratizzare il vecchio esercito. 
« Fino a quando il potere appartiene alla classe nemica, fino a quando i 
quadri dell’esercito furono gli strumenti di questa classe, dovevamo spez¬ 
zare, con l’eleggibilità dei capi, la resistenza del comando. Ma il potere è 
oggi nelle mani della classe operaia, e tra di essa viene reclutato l’eser¬ 
cito. In queste condizioni, ve lo dico con la massima franchezza, l’eleg¬ 
gibilità dei capi non ha più alcuna utilità politica, essa è tecnicamente 
inadeguata, un decreto l’ha già annullata di fatto ». Per quanto giuste 
fossero queste ragioni, esse riuscirono a imporsi a fatica. Ma come! Si 
volevano mettere degli eccellenti rivoluzionari, dei proletari, sotto il co¬ 
mando - sia pure controllato da commissari (... incompetenti!) - di ge¬ 
nerali che ieri li facevano fucilare e di ufficiali coscientemente controri¬ 
voluzionari! Era necessario. «La creazione dell’esercito, - diceva Tro¬ 
ckij, - è per noi questione di vita o di morte ». 

Non esisteva alcun apparato amministrativo capace di mobilitare le 
forze necessarie alla formazione dell’esercito. Il partito, rivelando ancora 
una volta l’importanza decisiva della sua missione storica, dovette sosti¬ 
tuirsi allo Stato. Le guardie rosse, le unità partigiane (numerose nel Sud, 
ma anarchiche, indisciplinate, infinitamente difficili da controllare), qual- 


L. trockij, O Lettine (trad. it. cit., pp. 132-33). 
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che unità più o meno regolare del vecchio esercito, offrivano alla Repub¬ 
blica un primo materiale di guerra, ma molto diseguale e molto instabile. 
La campagna di reclutamento diede ottimi risultati, sebbene insufficien¬ 
ti. Pietrogrado, al i° aprile, forni 25 000 volontari, Mosca più di 15 000. 
In sei settimane si erano arruolati 106 000 volontari. 



Capitolo settimo 

La carestia e l’intervento cecoslovacco 


ha carestia. 

Il mese di aprile e di maggio sono caratterizzati da un estremo peg¬ 
gioramento della carestia. L’autocrazia era caduta, lo ricordiamo, nel feb¬ 
braio 1917, al grido di: pane, pane! levatosi dai quartieri operai di Pie- 
trogrado. Gli approvvigionamenti erano diventati così scarsi, per lo stes¬ 
so esercito, che le truppe non avevano ricevuto nel 1917 che il 57% circa 
della loro razione di carne '. La disorganizzazione dei trasporti aveva rag¬ 
giunto il suo apice con la smobilitazione spontanea dell’esercito e la resi¬ 
stenza sporadica dei partigiani. I migliori elementi proletari lasciavano 
le officine per combattere o per consacrarsi ai bisogni della rivoluzione; 
il padronato, sostenuto dai tecnici, sabotava la produzione. Il prezzo dei 
prodotti industriali, sempre piu rari, cresceva sempre piu man mano che 
si abbassava il valore della moneta, svalutata dalle incessanti emissioni. 
I contadini erano poco disposti a cedere il loro grano allo stato, che gli 
impediva di venderlo e gli offriva, in realtà, un prezzo irrisorio, sia che 
fosse pagato in carta moneta o in cambio di svariati articoli: il grano, sul 
mercato nero, valeva quattro o cinque volte di piu. Si poneva così in ter¬ 
mini tragici il problema dell’approvvigionamento delle grandi città, della 
classe operaia, forza viva della rivoluzione, e del nascente esercito. 

Il monopolio del commercio del grano era stato stabilito dal governo 
provvisorio all’indomani della caduta dello zarismo; ma allora era stato 
affidato a comitati formati da negozianti, industriali e contadini ricchi. Il 
governo del soviet gli diede un carattere del tutto diverso. I menscevi¬ 
chi, i socialisti-rivoluzionari, i contadini chiedevano la sua abrogazione ai 
commissari del popolo. Questo monopolio, in realtà, era una necessità 
vitale. La libertà del commercio del grano avrebbe ridotto all’impotenza 
lo stato, armato dei soli torchi della zecca, di fronte alla speculazione, pa¬ 
drona del mercato. Le classi ricche o agiate della popolazione sarebbero 
state le meglio nutrite, anzi le uniche ad esserlo. Sarebbe stato pratica- 


1 II fabbisogno per l’anno 1917 era di ;o 281 000 pud di carne; non ce n’era che 26 700 000. Un 
deficit del 47%. 
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mente impossibile regolare il trasporto dei viveri. I contadini benestanti, 
arricchitisi a spese della città, sarebbero diventati presto temibili. Biso¬ 
gnava difendere il monopolio ad oltranza, e così si fece. 

Un decreto del 2 aprile istituì lo scambio in merci con le campagne, 
primo tentativo di regolarizzare le relazioni difficili e caotiche con i con¬ 
tadini. La svalutazione della carta moneta imponeva lo scambio diretto 
di merci contro il grano; ma capitava che le merci consegnate dallo stato 
si concentrassero nelle mani dei contadini ricchi, i kulaki'. Il nuovo de¬ 
creto precisò che lo scambio sarebbe ormai avvenuto tramite le associa¬ 
zioni dei contadini poveri. Si delineava così la lotta tra contadini poveri 
e ricchi, che si sarebbe trasformata nel corso di qualche mese in un’aspra 
guerra civile. Fu infine necessario proclamare, il 13 maggio, la « dittatura 
degli approvvigionamenti ». Il decreto che la istituiva esigeva la conse¬ 
gna obbligatoria allo stato di tutte le eccedenze di grano in mano ai pri¬ 
vati, con l’eccezione di quei quantitativi, fissati da norme precise, che 
erano necessari al loro sostentamento, alla semina, ecc. I contadini po¬ 
veri e i lavoratori erano invitati a unirsi contro i kulaki nella battaglia 
per il grano. Il commissariato agli approvvigionamenti era autorizzato ad 
agire con la massima energia. Era, insomma, una dichiarazione di guerra 
formale della dittatura del proletariato contro i kulaki. L’« esercito degli 
approvvigionamenti » fu creato il 20 maggio. I suoi effettivi oscillarono, 
fino al 1919, tra i 40 e i 45 000 uomini. Ad esso furono affidate le requi¬ 
sizioni nelle campagne. 

La carestia era così grave che a Carskoe Selo (oggi Detskoe Selo), non 
lontano da Pietrogrado, la popolazione non riceveva che razioni di 100 
grammi di pane al giorno. Ci furono delle sommosse. Si gridava « viva la 
Costituente! » e perfino «viva Nicola II! » (6-7 aprile). Il 19 aprile a 
Smolensk ci furono dei « disordini della fame » (sono i termini consacra¬ 
ti), « fomentati » (?) da elementi anarchici. Alla fine di aprile viene proi¬ 
bito a chiunque l’accesso a Samara, affamata e sovrappopolata. L’esacer- 
bazione, la disperazione, la collera seminate dalla carestia, perfino negli 
ambienti operai, facevano delle classi medie delle città, rovinate e total¬ 
mente incapaci di comprendere la rivoluzione, un facile terreno per tutte 
le propagande controrivoluzionarie. Il malcontento dei contadini agiati 
e benestanti faceva presentire la nascita di una formidabile Vandea. 

« A quest’epoca, - scrive un militante operaio, - non si vedevano più 
cavalli a Pietrogrado: erano crepati, erano stati mangiati o ricondotti 
nelle campagne. Non si incontravano più né gatti né cani..., la gente si 
nutriva di tè e di gallette di patate all’olio di lino. Come membro dell’E- 


Questa parola russa è espressiva: un kulak è un pugno. 
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secutivo del soviet di Vyborg (Pietrogrado) so che ci furono intere setti¬ 
mane durante le quali gli operai non ricevettero né pane né patate: si 
distribuiva loro grani di girasole e noci... » 

« Con questo rapporto di for2e: le città affamate di fronte a cento mi¬ 
lioni di contadini ostili, la situazione del potere dei soviet sembrava di¬ 
sperata » \ 


Il disarmo degli anarchici. 

È in queste condizioni che ebbe luogo, nella notte tra l’n e il 12 ago¬ 
sto, il disarmo degli anarchici. 

La scarsa influenza che questi avevano sulla massa operaia è testimo¬ 
niata dal piccolo numero di seggi che ottennero nei soviet e nel congresso 
dei soviet, in cui in genere non furono mai piu di una mezza dozzina su 
diverse centinaia di deputati (tuttavia molti libertari boicottavano i so¬ 
viet, organi del potere). Ma i loro piccoli ed energici gruppi si erano se¬ 
gnalati, dal maggio-giugno 1917, per i sanguinosi incidenti nella villa 
Durnovo 1 2 3 a Pietrogrado, poi per la loro partecipazione alle giornate di 
luglio, che precorsero la rivoluzione d’Ottobre: queste manifestazioni 
erano state in parte opera loro. A Kronstadt e altrove essi avevano com¬ 
battuto coraggiosamente, a fianco dei bolscevichi, contro il kerenskismo. 
Malgrado la loro confusione ideologica \ la maggior parte di essi si era 
battuta bene in Ottobre. Il loro movimento, dopo la vittoria proletaria, 
aveva avuto uno sviluppo eccezionale: nessun potere faceva resistenza 
alla loro azione; essi procedevano senza alcun controllo alla requisizione 
di alloggi; il partito bolscevico trattava con la loro organizzazione da pari 
a pari; essi avevano a Mosca un grande quotidiano, l’« Anarchia ». L’or¬ 
gano sindacalista-libertario di Pietrogrado, « Golos Truda » (La Voce del 
Lavoro), che in certi momenti aveva fatto concorrenza alla « Pravda » di 
Lenin, non disparve che per colpa dei suoi redattori, divisi sul problema 
della guerra rivoluzionaria. Volin e i suoi amici, abbandonando la pro- 


1 v. kajurov, I miei incontri con Lenin, in « Proletarskaja Revoljucija», 1914, n. 26. 

2 Gli anarchici occupavano la villa dell’ex ministro. Il governo provvisorio tentò invano di 
sloggiarli. 

3 «Golos Truda», organo anarco-sindacalista, diretto da Volin, A. Sapiro, Grossman-Ro&fin, 
ecc., alla vigilia dell’insurrezione d’Ottobre aveva disapprovato un’insurrezione che non poteva che 
portare alla costituzione di un nuovo potere; ma, aggiungeva, essi... avrebbero seguito le masse. Nel¬ 
la stessa epoca, Atebekjan, un seguace di Kropotkin, deplorava a Mosca «gli orrori della guerra ci¬ 
vile». Il vecchio Kropotkin, fedele agli alleati e alle sue illusioni del 1914, considerava i bolscevichi 
«agenti della Germania»; non cambiò idea fino alla morte. 

Vsevolod Volin (Ejchenbaum), militante anarco-sindacalista, aveva vissuto a lungo in America. 
In seguito, doveva diventare il capo di un movimento libertario ucraino, che si denominava Nabat 
(o Totin), e che sostenne Machno e si sforzò di fornirgli un’ideologia (1919-20). Espulso dalla Re¬ 
pubblica dei soviet nel 1921. 
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paganda per costituire dei gruppi partigiani, si recarono al fronte, dove 
non servirono a nulla. L’« Anarchia », diretta dai fratelli Gordin *, si ab¬ 
bandonava a una propaganda frenetica, esclusivamente idealista e dema¬ 
gogica, che sembrava non voler tener conto di alcuna realtà. Scorriamo 
qualche numero di questo giornale, dell’aprile 1918. Tenete presente che 
siamo alla vigilia del crollo delPanarchismo nella rivoluzione russa: dopo 
il 12 aprile ne rimarranno poche tracce. «Noi siamo contro i soviet, in 
linea di principio - scrivono i fratelli Gordin il 7 aprile, - perché siamo 
contro ogni stato ». « Ci attribuiscono l’intenzione di rovesciare i bolsce- 
vichi. Assurdo! Non volevamo neppure rovesciare i menscevichi! » Gli 
stessi, il io aprile, scrivono: « Noi consideravamo e consideriamo la pre¬ 
sa del potere come un errore fatale... ma nell’Ottobre ci siamo battuti 
in prima fila... » E ancora: « Ci minacciano, ma noi siamo assolutamente 
tranquilli. Noi non possiamo perire, quello che è grande non muore ». 
Una sola parola d’ordine pratica troviamo in testa ai due fogli del gior¬ 
nale, scritta a grandi lettere nere, ed è una parola d’ordine umanitaria 
lanciata contro la Ceka, che del resto in questo momento era piuttosto 
indulgente: «non fucilate degli uomini arrestati senza armi in mano». 
Questo linguaggio, anche se talvolta molto violento, sembrava inoffen¬ 
sivo. Ma non si trattava di questo. 

Soprattutto a Mosca, le forze anarchiche, divise in una moltitudine 
di gruppi, sottogruppi, tendenze e sottotendenze che andavano dall’in¬ 
dividualismo al sindacalismo, passando per il comuniSmo e svariati altri 
« ismi » più o meno fantastici, comprendevano diverse migliaia di uomi¬ 
ni, per la maggior parte armati. In questo periodo di carestia, la dema¬ 
gogia sincera dei propagandisti libertari incontrava una buona accoglien¬ 
za tra gli elementi arretrati della popolazione. Uno stato maggiore nero 
aveva la direzione di queste forze che costituivano una specie di stato 
armato - irresponsabile, incontrollato, incontrollabile - all’interno dello 
Stato. Gli stessi anarchici ammettevano che tra di essi prosperavano ele¬ 
menti sospetti, avventurieri, criminali di diritto comune, controrivolu¬ 
zionari, dato che i principi libertari non permettevano di chiudere là por¬ 
ta delle organizzazioni di fronte a chicchessia o di sottoporre qualcuno a 
un controllo reale. Essi sentivano fortemente l’esigenza di epurare i loro 
ambienti, cosa impossibile senza autorità né organizzazione disciplinata. 
La divisione e il rispetto dei principi portavano direttamente al suicidio 
politico del movimento, ogni giorno più compromesso. L’« Anarchia » 


1 Dei fratelli Gordin, uno si è in seguito dedicato alla propaganda di una lingua internazionale 
monosillabica, scritta in cifre, la lingua ao\ l’altro, dopo aver formulato nel 1921-22 le dottrine ori¬ 
ginali dell’anarco-universalismo, che sembravano doverlo condurre rapidamente al comuniSmo, cre¬ 
do che si sia ritirato dalla vita politica. 
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pubblicava spesso degli avvisi importanti di questo genere: « Consiglio 
della Federazione anarchica. Si verificano abusi deplorevoli. Degli scono¬ 
sciuti, presentandosi a nome della federazione, procedono ad arresti e 
ad estorsioni di fondi. La federazione dichiara di non tollerare alcuna re¬ 
quisizione a fini di arricchimento personale » ( i° aprile). « Lo stato mag¬ 
giore della guardia nera dichiara di assumersi la responsabilità solo delle 
operazioni effettuate su mandato firmato da almeno tre dei suoi membri 
e con la presenza di almeno uno di questi » (stesso giorno). Lo stato mag¬ 
giore dubitava a tal punto dei propri membri che due firme non gli sem¬ 
bravano sufficienti! Vane precauzioni contro il banditismo. Alcuni anar¬ 
chici sognavano di dare il colpo di grazia, alle spalle, ai bolscevichi accer¬ 
chiati? Esiste una logica della forza, ed essi erano forti. Jacques Sadoul, 
incontrò il 7 o l’8 aprile, uno di essi, Aleksandr Gaj ', un leader anar¬ 
chico che aderiva ai soviet. « Egli tuona contro i bolscevichi, - scrive Jac¬ 
ques Sadoul (e Gaj si trovava tuttavia all’estrema destra dell’anarchismo, 
tra i “sovietici”, alleati dei bolscevichi). - Diverse città del Sud sono già 
in potere degli anarchici. Gaj pensa di poter contare fin d’ora a Mosca su 
diverse migliaia di uomini armati. Ma il momento di agire non è venuto. 
I monarchici si sono mescolati al movimento e cercano di sfruttarlo per 
i loro fini. Conviene prima sbarazzarsi di questi elementi spuri e perico¬ 
losi. In un mese o due gli anarchici scaveranno la fossa ai bolscevichi... 
e il regno della bestia sarà finito » 2 . So che una riunione si era tenuta po¬ 
co tempo prima, nella quale dei dirigenti della Federazione anarchica 
avevano considerato l’eventualità di una insurrezione contro i bolscevi¬ 
chi. Ma dopo? Come sfuggire alla necessità di prendere il potere? Due 
oratori influenti, B. e N., combatterono la tesi dell’insurrezione soste¬ 
nendo che sarebbe stato « insensato assumere le responsabilità e il fatale 
discredito di una situazione economica inestricabile » e che « non si sa¬ 
rebbe potuto resistere a lungo... » 

Incidenti come quello di un’aggressione compiuta contro un’auto a- 
mericana, l’uccisione di diversi agenti della Ceka seguita all’esecuzione 
sommaria di diversi banditi, arresti di « espropriatoti » subito reclamati 
dalla Federazione anarchica, convinsero Dzerzinskij, presidente della Ce¬ 
ka, della necessità di liquidare la guardia nera. Cinquemila uomini delle 
truppe sovietiche parteciparono a questa operazione militare nella notte 


1 Aleksandr Gaj, anarchico comunista, emigrato, aveva abitato lungo tempo in Svizzera. Fu 
membro dell’Esecutivo panrusso dei soviet. Malato, dovette recarsi nel Caucaso, dove partecipò mol¬ 
to attivamente alla guerra civile. Difese Pjatigorsk e Kislovodsk contro i bianchi; fu uno degli orga¬ 
nizzatori del terrore rosso nella regione di Terek. I bianchi lo arrestarono nel gennaio 1919 a Kislo¬ 
vodsk, dove il tifo gli aveva impedito di fuggire, e lo pugnalarono nel suo letto. Qualche giorno 
dopo impiccarono la sua compagna, Ksenija Gaj. 

j. Sadoul, op. cit. Lettera ad Albert Thomas, dell’8 aprile 1918. 
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tra Pii e il 12 aprile. I locali occupati dagli anarchici e difesi da mitra¬ 
gliatrici furono circondati; furono concessi venti minuti agli occupanti 
per arrendersi. In diversi posti corse il sangue; l’artiglieria tirò sul Club 
dell’anarchia; l’assedio di una cittadella libertaria durò dieci ore. Furono 
cosi espugnate ventisette case, disarmati venti gruppi e operati cinque¬ 
cento arresti; ci furono diverse decine di morti e feriti. Nessun anarchico 
di rilievo fu tuttavia ucciso nella lotta, che non fu seguita da esecuzioni 
sommarie, come si disse, né da misure di rigore. Il quotidiano l’« Anar¬ 
chia » ricomparve il 21 con questa manchette: « Abbasso l’assolutismo! » 
In qual misura i controrivoluzionari traevano profitto dalla situazio¬ 
ne privilegiata delle guardie nere? Non citerò a questo proposito che la 
testimonianza del generale Hopper 1 2 che ebbe una parte importante nella 
cospirazione di ufficiali della Lega per la difesa della patria e della liber¬ 
tà. I dirigenti della lega non sapevano dove ospitare, a Mosca, i loro ef¬ 
fettivi. « Non si può contare sulla capacità di combattimento di un’or¬ 
ganizzazione, — scrive Hopper, - che quando i suoi membri sono soggetti 
a un regime militare... e posti sotto il comando di un capo. I club anar¬ 
chici ci diedero la possibilità di organizzarci cosi... I bolscevichi li tolle¬ 
ravano... All’inizio di aprile, da sessanta a settanta dei nostri erano in¬ 
stallati in questi club... Non dovevamo più romperci la testa per trovare 
un alloggio a quelli che venivano dalla provincia. Non avevo che da for¬ 
nir loro un lasciapassare e da indirizzarli al nostro capo del servizio anar¬ 
chico che li sistemava in uno degli alberghi occupati dai libertari. Ave¬ 
vamo messo alla testa dei nostri anarchici un capitano d’artiglieria il cui 
aspetto e il cui carattere richiamavano sotto tutti gli aspetti il tipo lette¬ 
rario dell’anarchico... » Gli ufficiali controrivoluzionari arrestati nel cor¬ 
so del disarmo degli anarchici non ebbero che da continuare a sostenere 
la loro parte per essere liberati nel corso di qualche settimana. Conosco 
diverse analoghe testimonianze provenienti dagli ambienti controrivo¬ 
luzionari. Esse confermano soprattutto che anche ufficiali stranieri fre¬ 
quentavano i club della « terza rivoluzione » \ 


La rivoluzione e i suoi dissidenti. 

Il disarmo degli anarchici avvenne senza difficoltà a Pietrogrado, Vo- 
logda e in altre località. A Caricyn (oggi Stalingrado), il 15 maggio ci fu 
un’insurrezione libertaria. Un’insurrezione di massimalisti e libertari eb- 

1 hopper, Quattro sconfitte (in lettone). L’autore, ex ufficiale di carriera dell’esercito russo, pre¬ 
se servizio nell’esercito lettone. 

2 Cfr. vetlugin, Gli avventurieri della guerra civile , Berlino 1922. 
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be luogo anche a Saratov il 17 maggio. In Ucraina, dove per anni sareb¬ 
be continuata una guerra di bande, il movimento anarchico rimaneva 
vivace. 

Un’operazione di polizia metteva così fine al ruolo dell’anarchismo 
nella rivoluzione russa. Non fu neppure necessario ricorrere a un’azione 
politica. Non si era preparata alcuna campagna di stampa o d’agitazione, 
non fu necessario spiegare alle masse il disarmo dei libertari. Se le guar¬ 
die nere erano temibili, il loro influsso politico era nullo. Tutta la loro 
forza consisteva in qualche mitragliatrice caduta nelle mani di un piccolo 
numero di uomini decisi. 

Le sue divisioni interne, il suo spirito utopistico, il suo disprezzo per 
la realtà, la sua fraseologia reboante, la sua mancanza di organizzazione 
e di disciplina rendevano di fatto incapace di qualsiasi iniziativa utile il 
« partito » anarchico. Quello che possedeva di capacità reali e di energia 
si sprecava in piccole lotte caotiche. Si era cercato di creare un vero e 
proprio « partito » armato, che tentava di organizzarsi, come abbiamo vi¬ 
sto, in una federazione con uno stato maggiore: ma era un partito amor¬ 
fo, senza contorni precisi, senza organi dirigenti - cioè, senza cervello 
né sistema nervoso -, uno strano partito in preda alle aspirazioni più di¬ 
verse che non poteva esercitare alcuna specie di controllo al suo interno. 
Un partito irresponsabile, dominato dalle cricche, da interessi stranieri 
più che sospetti, e da istinti collettivi che soffocavano e riducevano al¬ 
l’impotenza le singole persone pensanti. Un partito inadatto in tempi di 
guerra sociale. Poiché ogni guerra, nelle condizioni della vita moderna, 
esige unità combattenti. Una centralizzazione dell’informazione, dell’in¬ 
telligenza e della volontà; leve che obbediscono a una volontà dirigen¬ 
te; una chiara visione dei fatti e delle possibilità, che non può che risul¬ 
tare da una dottrina molto precisa. 

I bolscevichi - i socialisti-rivoluzionari di sinistra li lasciarono fare -, 
disarmando gli anarchici obbedirono all’imperiosa necessità di assicura¬ 
re le retrovie della rivoluzione. La Repubblica non poteva tollerare cit¬ 
tadelle anarchiche alle sue spalle, fuori del suo controllo. D’altra parte, 
la creazione dell’Armata rossa apriva un lungo periodo di lotta tra i par¬ 
tigiani e gli organizzatori delle forze regolari. Ne riparleremo. La difesa 
dell’Ucraina aveva crudelmente rivelato le insufficienze delle truppe par- 
tigiane. Queste ultime, formate talvolta da avventurieri, talvolta da ec¬ 
cellenti rivoluzionari, spesso mescolando gli uni agli altri, rifiutavano di 
eseguire gli ordini « dall’alto », e pretendevano di fare la guerra a loro 
piacimento. Bisognava spezzare questa resistenza per avere un esercito. E 
per spezzare queste resistenze bisognava finirla con il regime dei parti¬ 
giani, a cominciare dalla capitale stessa. 
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Gli anarchici mettevano per la prima volta i bolscevichi di fronte al¬ 
la necessità di domare con la forza una minoranza di dissidenti della ri¬ 
voluzione. Rivoluzionari sentimentali avrebbero esitato. Ma cosa sareb¬ 
be successo? O le guardie nere si sarebbero alla fine rivoltate, e Mosca 
avrebbe vissuto giornate estremamente pericolose (pensate alla care¬ 
stia e ai colpi di mano della controrivoluzione, già fortemente organiz¬ 
zata); o sarebbero state sciolte dopo una lunga serie d’incidenti difficili 
da regolare. Una rivoluzione che non colpisca i suoi dissidenti quando 
questi, armati, costituiscono un embrione di stato nello stato, rimarrebbe 
divisa di fronte ai colpi del nemico. 

Il partito del proletariato deve saper spezzare, nelle ore decisive, la 
resistenza degli elementi arretrati delle masse; talvolta deve saper resi¬ 
stere contro le masse, nelle quali la fame, per esempio, può determinare 
uno stato d’animo disfattista; deve saper risalire la corrente e far preva¬ 
lere la coscienza proletaria sulla spontaneità e contro l’influsso delle altre 
classi; a maggior ragione, deve saper ricondurre all’obbedienza le dissi¬ 
denze. Queste, tuttavia, riguardano minoranze che sarebbe insensato 
perseguitare. Qui è necessario stabilire una chiara linea di distinzione 
tra controrivoluzionari e dissidenti della rivoluzione. Quest’ultimi non 
sono dei nemici. Essi vogliono, possono e devono servirla in un modo o 
nell’altro. Essi non hanno fatalmente, necessariamente, assolutamente 
torto. Impiegare contro di essi i metodi di repressione indispensabili di 
fronte alla controrivoluzione sarebbe evidentemente colpevole e fune¬ 
sto: non farebbe che sostituire alle dissidenze divisioni profonde e san¬ 
guinose. I bolscevichi non caddero in questo errore. La loro stampa non 
cessò di affermare che nessun impedimento sarebbe stato posto all’esi¬ 
stenza e alla propaganda degli anarchici. Disarmati, questi conservarono 
la loro stampa, le loro organizzazioni, i loro club. Piccoli gruppi libertari, 
divisi tra tre o quattro tendenze, di cui fanno parte uomini continuamen¬ 
te sollecitati in direzioni diverse - gli uni si avvicinavano al bolscevismo 
e si lasciavano assimilare dal partito comunista, gli altri andavano verso 
l’antisovietismo più risoluto - avrebbero continuato a vegetare, ma senza 
esercitare alcun influsso di rilievo. 


Due tesi. Bucharin: continuare l’offensiva. 

Abbiamo visto le correnti affrontarsi al VII congresso del partito co¬ 
munista; la scissione fu evitata solo grazie all’attaccamento di tutti all’u¬ 
nità e - ancor più - alla pazienza di Lenin. I comunisti di sinistra dichia¬ 
ravano che era difficile evitare una scissione; essi avevano i loro propri 
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organi dirigenti (il comitato regionale di Mosca, i comitati degli Urali, 
ecc.), il loro giornale, il « Kommunist », e le loro cellule un po’ ovunque. 
Essi rifiutarono di entrare nel comitato centrale del partito e vi furono 
eletti loro malgrado. Lenin precisò in questa occasione che se era neces¬ 
sario che il comitato centrale seguisse una politica determinata ciò « non 
significava che tutti i suoi membri dovessero avere la stessa opinione »; 
sostenere altrimenti voleva dire « avviarsi alla scissione »; « ogni membro 
del comitato centrale ha la possibilità di assumere le proprie responsa¬ 
bilità senza dimissioni né scandalo ». « I compagni, - dice ancora Le¬ 
nin, - potranno difendere benissimo il loro punto di vista senza uscire 
dal Comitato centrale... Bisogna cercare di finirla con la moda delle di¬ 
missioni dal Comitato centrale ». Dopo la loro elezione, i comunisti di 
sinistra dichiararono ancora una volta di rifiutare di partecipare alle riu¬ 
nioni del Comitato centrale. Il presidente della seduta gli rispose sempli¬ 
cemente: « I compagni eletti saranno convocati; essi hanno il diritto di 
non venire » '. 

I dissensi furono presto riconfermati a proposito della precaria tre¬ 
gua raggiunta a Brest-Litovsk. Cosa si doveva fare? Dove si sarebbe an¬ 
dati? A queste domande Lenin rispondeva, con chiarezza veramente ge¬ 
niale, nel suo rapporto all’Esecutivo panrusso dei soviet del 29 aprile, 
pubblicato in opuscolo con il titolo I compiti attuali del potere dei so¬ 
viet \ Trockij, pienamente d’accordo con lui, come abbiamo visto, conia¬ 
va la parola d’ordine della rivoluzione vittoriosa: « Lavoro, disciplina, 
ordine ». Ma le loro risoluzioni non potevano soddisfare completamente 
un partito della rivoluzione, un paese in rivoluzione. I comunisti di si¬ 
nistra (Bucharin, Preobrazenskij, Pjatakov, Jaroslavskij, Radek) vi ve¬ 
devano nascere una pericolosa deviazione di destra. Essi precisarono il 
loro punto di vista nelle quindici tesi del 4 aprile, che ora esamineremo. 

Le tesi spiegano l’approvazione della pace di Brest-Litovsk da parte 
della maggioranza dei lavoratori con il prevalere degli elementi stanchi 
e declassati. L’analisi della situazione creata dalla pace portava alla con¬ 
clusione che il sistema imperialista sarebbe crollato « nel corso della pri¬ 
mavera o dell’estate prossima »; l’eventuale vittoria della Germania non 
avrebbe potuto che prolungare di poco la sua esistenza. 

Le tesi rimproveravano al comitato centrale di non volere ancora la 
nazionalizzazione completa dell’industria e la socializzazione della pro¬ 
duzione. Esse denunciavano il pericolo del « riavvicinamento del prole¬ 
tariato ai contadini più poveri » che faceva correre al partito il pericolo 

' v. sorin, Partija i Opposicija cit. 

! Librairie du Travail, Paris 1918. 
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di cadere nel solco di una politica piccolo borghese. « Se questa tenden¬ 
za prevale, la classe operaia perderà il suo ruolo dirigente e l’egemonia 
in una rivoluzione socialista che conduce i contadini più poveri al rove¬ 
sciamento del giogo del capitale finanziario e dei proprietari fondiari; la 
classe operaia non sarà più che una forza inquadrata dalla massa piccolo 
borghese, che ha come obbiettivo, anziché la lotta proletaria insieme al 
proletariato dell’Europa occidentale contro il sistema imperialista, la di¬ 
fesa di una patria di fittavoli contro gli attacchi dell’imperialismo, dife¬ 
sa i cui obbiettivi possono essere raggiunti attraverso un compromesso 
con l’imperialismo. In caso di rinuncia a una politica proletaria attiva, 
le conquiste della rivoluzione operaia e contadina cominceranno a inse¬ 
rirsi in un sistema di capitalismo di stato e di rapporti economici propri 
alla piccola borghesia ». La tentazione di mantenere a qualunque prez¬ 
zo, per la rivoluzione internazionale, il potere dei soviet, potrebbe porta¬ 
re il partito su questa via. In politica estera, gli accordi con gli Stati ca¬ 
pitalisti e le manovre sarebbero seguite all’agitazione rivoluzionaria; 
nel campo economico, si sarebbe giunti a un’intesa con i capitalisti, i 
cooperatori, i contadini ricchi; invece di un’industria socializzata, si sa¬ 
rebbero creati, d’accordo con i capitani d’industria, dei trust che avreb¬ 
bero avuto l’apparenza di imprese di stato; i soviet avrebbero perso la 
loro autonomia, e si sarebbe passati dai modelli delle comuni al gover¬ 
no di una burocrazia centralizzata; si sarebbe arrivati alla disciplina del 
lavoro a cottimo, ecc.! Lo Stato dei soviet, ormai separato dal movimen¬ 
to operaio internazionale, sarebbe diventato uno stato nazionale picco¬ 
lo borghese. 

« I comunisti proletari vogliono un’altra politica. Non si tratta di con¬ 
servare un’oasi sovietica nella Russia settentrionale, al prezzo di conces¬ 
sioni che l’avrebbero trasformata in uno stato piccolo borghese... » Cosa 
volevano i comunisti di sinistra? Una politica internazionale attiva, il 
rifiuto di tutti gli accordi che avrebbero potuto trasformare la Repub¬ 
blica in uno strumento degli imperialisti (allusione alla pace di Brest- 
Litovsk e alle trattative di Trockij con gli alleati); nessuna capitolazione 
di fronte alla borghesia. Liquidazione della stampa controrivoluzionaria. 
Obbligo del lavoro per gli intellettuali e i tecnici. Confisca dei beni. Crea¬ 
zione di comuni di consumo. Offensiva dei contadini poveri contro i con¬ 
tadini ricchi. Larga autonomia dei soviet locali. 

Lenin e la sua politica erano talvolta oggetto di attacchi estrema- 
mente violenti. Le organizzazioni dell’Ural chiedevano un nuovo con¬ 
gresso. Il « capitalismo di stato inventato da Lenin » non era risparmia¬ 
to. Dalla critica dell’autorità individuale nell’industria e nei trasporti, 
si passava a trasparenti allusioni alla dittatura personale nel partito. « La 
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minoranza dirigente, diretta dal compagno Lenin, ha solo delle parole in 
testa », si scriveva un giorno; questa « minoranza » era definita « opportu¬ 
nista », « capitalista », « miope ». La passione di questa opposizione giun¬ 
geva a un punto tale che i socialisti-rivoluzionari di sinistra ebbero il co¬ 
raggio di fare dei sondaggi presso di essa per un eventuale arresto di Le¬ 
nin... Questo episodio fu rivelato nel 1923 da Bucharin, che era qualifi¬ 
cato per conoscerlo. Tutti gli elementi per una scissione erano presenti \ 


Due tesi. Lenin: sospendere l’offensiva. 

La risposta di Lenin è intitolata L’infantilismo di sinistra e lo spirito 
piccolo borghese. « La pace ha già aggravato il conflitto tra i banditi im¬ 
perialisti », i sinistri lo costatano senza accorgersi che questa è la migliore 
giustificazione della pace. Essi annunciano il crollo dell’imperialismo per 
la primavera o l’estate prossima. Questa « formula di un’impotenza in¬ 
fantile » racchiude un’innegabile verità. Nessun politico serio si incari¬ 
cherà mai di dire quando deve cominciare il crollo di un sistema. I sini¬ 
stri deplorano « la fiacca psicologia di pace che si diffonde tra le masse ». 
Per Lenin questa è un’affermazione assurda. Cosa di piu naturale che il 
bisogno di respirare dopo tre anni di stragi spaventose? Per deplorar¬ 
lo bisogna davvero avere una psicologia da intellettuali declassati piccolo 
borghesi. 

La rivoluzione, dicono, non può consolidarsi che a prezzo di conces¬ 
sioni. Ma si tratta di non cadere nelle imboscate. Noi evitiamo la batta¬ 
glia in questo momento. Se voi non volete battere in ritirata, ditelo, non 
usate frasi equivoche su una «politica internazionale più attiva». In 
questo momento, occorre decidere se battersi oppure non battersi. Dopo 
il 25 ottobre noi siamo partigiani della difesa nazionale: ma seria! « L’in¬ 
teresse del capitalismo è di battere separatamente i reparti del proleta¬ 
riato internazionale. Nostro interesse è di fare l’impossibile... per rin¬ 
viare la lotta finale fino al momento (fin dopo il momento) della fusione 
delle formazioni rivoluzionarie nazionali in un grande esercito interna¬ 
zionale ». Quando non si hanno forze sufficienti per resistere sul posto, 
bisogna saper battere in ritirata. 

Nel campo economico, la sinistra esigeva la più energica socializza¬ 
zione... « Non basta la volontà più decisa per passare dalla confisca alla 
socializzazione... Solo i ciechi non vedono oggi che noi abbiamo già con¬ 
fiscato, nazionalizzato, spezzato e demolito più di quanto siamo in grado 


v. sorin, Partija i Opposicija cit. 
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Manifesto rivoluzionario col testo del giuramento solenne all’atto di entrare nell’e¬ 
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di recensire... » Siamo di fronte alla minaccia di un’evoluzione verso il 
capitalismo di stato? Ma sarebbe un grande passo in avanti! Sarebbe una 
tappa verso il socialismo. 

Lenin enumera gli elementi costitutivi dell’economia russa: « 1) e- 
conomia rurale patriarcale; 2) piccola produzione di merci (alla quale si 
dedica la maggior parte dei contadini che vendono grano); 3 ) capitalismo 
privato; 4) capitalismo di stato; 5) socialismo. La Russia è cosi grande e 
disparata che si possono trovare tutti questi differenti tipi di organizza¬ 
zione sociale, e questo è l’elemento caratteristico della situazione ». Qua¬ 
li sono gli elementi dominanti? « È evidente che l’elemento piccolo bor¬ 
ghese deve prevalere in un paese piccolo borghese » (la maggioranza de¬ 
gli agricoltori sono piccoli produttori di merci). La prova ne è che la 
speculazione mina il monopolio del grano. In questa lotta il capitalismo 
di stato è alleato del socialismo. Andiamo alla scuola della Germania, 
che ha creato, a profitto dei proprietari terrieri e dei capitalisti, il capi¬ 
talismo di stato. La rivoluzione proletaria, proprio per questa ragione, 
potrebbe vincere presto in Germania. Imitiamo su questo punto la Ger¬ 
mania con più energia di quella dimostrata da Pietro il Grande nell’imi- 
tare l’Europa, non indietreggiamo di fronte ai metodi dittatoriali. « Il 
socialismo non è concepibile senza una elevata tecnica capitalista all’al¬ 
tezza delle ultime scoperte della scienza moderna, e senza un’organizza¬ 
zione razionale che sottometta rigorosamente decine di milioni d’uo¬ 
mini a una norma unica di produzione e di consumo ». Lenin ricorda che, 
fin dal settembre 1917, egli scriveva: « Il socialismo non è che un pas¬ 
so avanti rispetto al capitalismo dei monopoli di stato... » 

Verso il 1870, Marx ammetteva per l’Inghilterra l’ipotesi di una vit¬ 
toria pacifica del socialismo, se i capitalisti si lasciavano espropriare die¬ 
tro indennità. Perché non dovrebbe evitare, a questo prezzo, una guer¬ 
ra civile? Questo per rispondere a coloro che condannano gli alti stipen¬ 
di accordati ai tecnici. Dobbiamo saper unire ai metodi di repressione 
spietata nei confronti dei capitalisti arretrati, metodi di compromesso nei 
confronti degli altri; è ragionevole per il proletariato pagar bene dei buo¬ 
ni amministratori. Nella loro difesa dell’operaio i comunisti di sinistra 
giungono a ripetere parola per parola gli argomenti demagogici di certi 
menscevichi. 

La risposta di Lenin alla sinistra è insieme seria, onesta e priva di esa¬ 
gerazioni polemiche o di attacchi personali; al contrario, accanto a giu¬ 
dizi severamente motivati, sono riconfermate espressioni di stima verso 
Bucharin. Perfino nella forma, non priva di veemenza, ma di una vee¬ 
menza seria che mira alla sostanza delle cose, è un modello di pamphlet 
destinato alla discussione interna di partito. 
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I compiti attuali del potere dei soviet era stato scritto poco tempo 
prima. È l’esposizione più completa, e anche la più sintetica, della poli¬ 
tica di Lenin in quest’epoca. Nelle rivoluzioni borghesi il proletariato ha 
una missione distruttrice; la m inoranza borghese si assume il lavoro co¬ 
struttivo, sostenuta del resto dallo sviluppo spontaneo del mercato, 
« forza organizzatrice essenziale del capitalismo anarchico ». Al contra¬ 
rio, ogni rivoluzione socialista impone al proletariato un compito crea¬ 
tivo di produzione e di ripartizione razionale. Essa non può quindi riu¬ 
scire se la maggioranza dei lavoratori non vi esplica la propria iniziativa. 
« La rivoluzione socialista non è sicura di vincere se i proletari e i conta¬ 
dini più poveri non hanno abbastanza coscienza, attaccamento alle idee, 
abnegazione, costanza ». Noi abbiamo convinto e conquistato la Russia, 
abbiamo ottenuto la maggioranza tra i lavoratori e preso il potere. Il 
grande compito è ormai di organizzare e di amministrare il paese. Quan¬ 
do questo sarà compiuto - non prima - il paese sovietico diventerà un 
paese socialista. 

Avere una contabilità regolare e scrupolosa, fare economia, non ru¬ 
bare, lavorare con disciplina, sono queste ormai le condizioni della sal¬ 
vezza e, dato il potere dei soviet, questa è « la condizione necessaria e 
sufficiente della vittoria definitiva del socialismo ». La borghesia scon¬ 
fitta non è eliminata; si tratta di sopprimere le possibilità della creazione 
di una nuova borghesia, ed è la cosa più difficile. « Anche se non abbia¬ 
mo certamente terminato la lotta contro il capitale, anche se occorre con¬ 
tinuare l’offensiva dei lavoratori contro di esso, la caratteristica del mo¬ 
mento attuale è che occorre, nell’interesse dell 'ulteriore offensiva, “ so¬ 
spendere” in questo momento l’offensiva ». 

« Se noi volessimo continuare con l’attuale ritmo l’espropriazione del 
capitale, subiremmo certamente una sconfitta, perché la nostra opera 
proletaria di organizzazione, di controllo e di censimento è chiaramente 
in ritardo sull’espropriazione immediata degli espropriatoti ». Non che 
non si sia commesso degli errori; ogni lotta sociale ha la sua logica, ma la 
violenza non è sempre di vantaggio. « Noi abbiamo vinto con la repres¬ 
sione, noi sapremo vincere con la buona amministrazione ». 

Gli alti salari degli specialisti sono « un passo indietro » rispetto al 
socialismo, ma questo passo indietro è necessario. Bisogna migliorare il 
funzionamento delle banche, fucilare i molli, consolidare il monopolio 
del grano, del cuoio, ecc., preparare l’obbligo del lavoro, ma non appli¬ 
carlo che con circospezione e solo nei riguardi dei ricchi. Socialismo vuol 
dire censimento e controllo; l’anarchismo e il sindacalismo anarchico che 
insorgono contro il censimento e il controllo dello stato rivelano la loro 
mentalità borghese. « Lo Stato socialista non può nascere che sotto la 
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forma di una rete di comuni di produzione e di consumo che tengono ri¬ 
gorosamente conto della loro produzione e del loro consumo, economiz¬ 
zando il lavoro, aumentando inflessibilmente il suo rendimento e otte¬ 
nendo cosi la possibilità di diminuire la giornata lavorativa fino a sette 
ore, sei ore, e anche meno ». Il decreto sulla cooperazione è un compro¬ 
messo con la cooperazione di tipo borghese, poiché il governo ha rinun¬ 
ciato all’affiliazione obbligatoria e gratuita alle cooperative. 

L’aumento del rendimento del lavoro e la sua organizzazione a un li¬ 
vello superiore esigono in primo luogo l’affermazione della grande indu¬ 
stria e in secondo luogo la disciplina dei produttori. Sotto questo aspet¬ 
to le cose vanno male... 

« Senza vittoria della disciplina cosciente sull’anarchia piccolo bor¬ 
ghese, non c’è socialismo ». Istituiamo il lavoro a cottimo, ispiriamoci a 
quello che c’è di buono nel sistema Taylor. « Come ogni progresso del 
capitalismo, questo sistema unisce alle raffinatezze dello sfruttamento 
capitalistico ricche conquiste scientifiche ». Il socialismo non nega, come 
dicono i suoi detrattori, l’emulazione. Al contrario, esso apre alle masse 
possibilità infinite di emulazione: larga pubblicità sociale, emulazione 
delle comuni. 

Diverse pagine sono dedicate alla giustificazione della dittatura del 
proletariato. « Occorre un pugno di ferro ». « La dittatura è un potere di 
ferro, arditamente rivoluzionario, spietato nella repressione degli sfrut¬ 
tatori come dei fannulloni. Il nostro potere è ancora troppo mite... » La 
costrizione è necessaria nei confronti dell’individualismo piccolo bor¬ 
ghese, tanto quanto contro la controrivoluzione. Nelle ferrovie, abbia¬ 
mo dovuto concedere a qualche dirigente poteri dittatoriali. I socialisti- 
rivoluzionari di sinistra, a questo proposito, hanno elevato inammissibili 
proteste. È tuttavia certo che « la dittatura personale ha rappresentato, 
incarnato, applicato spesso nella storia la dittatura delle classi rivoluzio¬ 
narie. Essa è evidentemente incompatibile con la democrazia borghese... 
Non esiste alcuna contraddizione di principio tra la democrazia sovieti¬ 
ca (socialista) e il potere dittatoriale di certe persone ». « La dittatura so¬ 
cialista si distingue dalle altre nel risvegliare e stimolare l’organizzazione 
delle masse. Ma la direzione di tutta la grande industria richiede una vo¬ 
lontà unica, la subordinazione di mille volontà a una sola ». Passiamo dal 
periodo dei comizi a quello della « disciplina assoluta ». Le garanzie de¬ 
mocratiche e la lotta contro la burocrazia sono nel sistema stesso dei so¬ 
viet (niente formalismo, i lavoratori sono i soli elettori, diritto di revoca 
esercitato liberamente dagli elettori, partecipazione di tutti alla vita del¬ 
lo stato, controllo delle masse sul potere). « La stessa energia che dob¬ 
biamo mettere nel difendere il potere dittatoriale degli individui a certi 



212 


La carestia e l’intervento cecoslovacco 


fini esecutivi, dobbiamo anche impiegare per sviluppare e articolare le 
forme e i metodi di controllo delle masse, per togliere ogni ombra di de¬ 
formazione del potere dei soviet e per strappare incessantemente il loglio 
della burocrazia ». 

L’opuscolo termina, come potevamo aspettarci, con un attacco a 
fondo contro il tipo del rivoluzionario romantico piccolo-borghese che 
disprezza l’organizzazione, le necessità pratiche, l’evoluzione. « Noi non 
abbiamo bisogno di slanci isterici. Ci occorre il passo misurato dei bat¬ 
taglioni di ferro del proletariato » ‘. 


Dialettica degli avvenimenti. 

La politica si verifica coi fatti. Lenin aveva ragione contro i comuni¬ 
sti di sinistra su due punti essenziali. Il paese era all’ultimo respiro, bi¬ 
sognava in realtà « sospendere l’offensiva contro il capitale » per fortifi¬ 
carsi sulle posizioni conquistate, riprendere forza e preparare l’offensiva 
ulteriore; e la crisi rivoluzionaria che maturava in Europa assicurava al¬ 
la rivoluzione russa la possibilità di riprendere ben presto la sua marcia 
in avanti. I comunisti di sinistra obbedivano piu ai loro sentimenti, alla 
loro fede di minoranza ardente che a una dialettica lucida, ispirata al¬ 
l’analisi dei fatti sociali. In questo senso, essi cadevano veramente, so¬ 
stenendo la guerra rivoluzionaria, nel rivoluzionarismo soggettivo al 
quale sono inclini gli intellettuali usciti dalle classi medie; essi si allon¬ 
tanavano di conseguenza dal realismo proletario. 

L’origine del loro errore è evidente. Tutti i loro timori di degenera¬ 
zione del potere proletario sarebbero stati giustificati di fronte a un’Eu¬ 
ropa in via di stabilizzazione capitalistica. Ma essi stessi (a ragione) an¬ 
nunciavano il prossimo crollo del sistema imperialista, cioè di una nuova 
avanzata, questa volta internazionale, della rivoluzione. Questa prospet¬ 
tiva, dal momento che ci si trovava in un periodo di calma, cessava di es¬ 
sere un pericolo: si trattava di un periodo di indispensabile accumula¬ 
zione delle forze. 

D’altro lato, essi non riconoscevano la differenza tra i doveri di un 
rivoluzionario prima e dopo la presa del potere. Prima, bisogna distrug¬ 
gere. Dopo, bisogna costruire. Non è facile per dei distruttori trasfor- 


1 Lenin dovette difendere le sue tesi all’Esecutivo panrusso dei soviet contro Bucharin e contro 
l’anarchico Aleksandr Gaj, che affermava che il proletariato occidentale era troppo profondamente 
corrotto per la rivoluzione... Egli giustificò anche la frase che gli si attribuiva e che faceva il giro 
della stampa mondiale: «Saccheggia quello che è stato saccheggiato»: «ma è giustissimo», disse. 
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marsi in costruttori: a maggior ragione, per affrontare i compiti postri¬ 
voluzionari sono necessarie buona volontà e intelligenza marxista. 

Lenin, tuttavia, nella pratica più ancora che nella polemica, si dimo¬ 
strò di grande moderazione nei confronti dei comunisti di sinistra. La 
moderazione della maggioranza che lo seguiva contrasta con la turbo¬ 
lenza, la veemenza e l’intransigenza di questa minoranza. Se la scissione 
fu evitata è merito di Lenin, che non la voleva affatto. Conosceva trop¬ 
po bene il valore di questi autentici comunisti e quando ci fosse di ap¬ 
prezzabile pur nel loro errore. Un partito che avesse firmato senza alcu¬ 
na dolorosa reazione la « pace infame » di Brest-Litovsk, un partito che 
avesse accettato alPunanimità, senza ripercussioni interne, la sospensio¬ 
ne dell’offensiva rivoluzionaria, un partito che in circostanze cosi gravi 
non avesse conosciuto lotte di corrente, sintomo di una costante viva¬ 
cità di elaborazione critica, di passione rivoluzionaria nella ricerca di 
nuove vie, avrebbe potuto essere considerato un partito vitale, in grado 
di far fronte alle sue immense responsabilità? La maggioranza che aveva 
accettato la tregua e sospeso l’offensiva non comprendeva forse elemen¬ 
ti di destra, agli occhi dei quali si era già andati troppo avanti e troppo in 
fretta? L’abbiamo detto a proposito delle discussioni sul trattato di pa¬ 
ce: fino all’anno i della rivoluzione proletaria e contadina in Russia la 
storia dei lavoratori non conosce esempio di un movimento rivoluziona¬ 
rio che non sia stato alla fine conquistato, corrotto e tradito dall’oppor¬ 
tunismo. L’idea che la rivoluzione operaia dovesse manovrare poteva 
sembrar giusta in sé; ma ogni manovra faceva temere deviazioni di de¬ 
stra, e questo timore era legittimo, questo timore era sano. I comunisti 
di sinistra che manifestarono con forza questo timore non furono inutili. 
Essi si levarono contro un pericolo di destra, senza dubbio reale, ma che 
la guerra civile frenava. 

La guerra fu assai più breve e più precaria di quanto Lenin non aves¬ 
se pensato. Nei Compiti attuali egli traccia il piano di una grande opera 
di organizzazione che doveva cominciare subito, ma che fu subito finpe- 
dita dalla guerra civile. Bisognava sospendere l’offensiva contro il capi¬ 
tale, passare dalla costrizione alla buona amministrazione; ma era im¬ 
possibile. La guerra civile, riaccesa dagli alleati (l’intervento cecoslovac¬ 
co), avrebbe determinato, al contrario, un aggravamento dei metodi di 
costrizione. Fin dal mese di giugno fu necessario ricorrere alle misure so¬ 
stenute dai comunisti di sinistra, il cui programma pratico fu cosi realiz¬ 
zato... sotto la direzione di Lenin. Ma quello che, ai loro occhi, era la 
continuazione normale di una rivoluzione socialista non fu in realtà che 
la recrudescenza di una guerra civile i cui effetti ostacolavano, piuttosto 
che facilitare, la via al socialismo. Senza l’intervento armato degli alleati, 
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la Repubblica dei soviet, fin dalla primavera del 1918, sarebbe entrata 
sulla via dell’organizzazione socialista della produzione e dell’ammini¬ 
strazione, cosa cbe potrà fare solo piu tardi, nel 1921 ‘, e con concessioni 
alla piccola borghesia rurale maggiori di quelle che sarebbero state neces¬ 
sarie nel 1918. Notiamo l’ammirevole continuità delle idee di Lenin che, 
finita la guerra, nel 1921, non dovrà che riprendere, adattandolo alle cir¬ 
costanze, il suo piano dell’aprile 1918. 

Comunque sia, a partire da giugno, si dovette ricorrere ai raziona¬ 
menti, alla creazione di comuni di consumo, alle confische, alle naziona¬ 
lizzazioni, alla creazione di comitati di contadini poveri, all’obbligo del 
lavoro, come chiedevano dall’aprile i comunisti di sinistra. A partire dal 
mese di giugno, la rivoluzione deve, ogni giorno di più, sfruttare a fondo 
tutte le sue energie. Ma è nell’ordine, nella disciplina, nel lavoro, è nella 
via indicata da Lenin e Trockij, è nell’organizzazione metodica della pro¬ 
duzione, dell’amministrazione e della difesa rivoluzionaria, che si trova 
la via della salvezza. I dubbi scompaiono, la sinistra non ha più ragione 
d’essere, si ristabilisce l’unità profonda del partito... 


La reazione in Ucraina. La carestia. 

È in Ucraina che vediamo compiersi per la prima volta il ciclo classico 
della controrivoluzione, quale si riprodurrà innumerevoli volte nel corso 
della guerra civile. Ecco le fasi che essa segue di regola: le classi medie, 
dopo aver sostenuto il proletariato, prendono le armi contro di esso e 
fanno blocco con la reazione che ieri avevano combattuto. Come queste 
non si erano alleate col proletariato che per sfruttarlo, la reazione si allea 
con esse solo per sfruttarle. Questo blocco ha la meglio. Si istituisce un 
regime di « democrazia » antioperaia; la piccola borghesia sembra trion¬ 
fare... fino al momento, che non tarda a giungere, in cui un colpo di stato 
reazionario non le spezza le reni... 

La Repubblica popolare dell’Ucraina, « chiamati » i tedeschi, si trova 
alla mercè dei suoi « protettori ». A questi la Rada sembra troppo radi¬ 
cale; ne pronunciano lo scioglimento (Kiev, 26 aprile), imprigionano i 
suoi ministri, stabiliscono la censura preventiva sui giornali. Intanto, un 
«congresso di agricoltori» attribuisce al generale russo Skoropadskij, 
ben visto dalla Kommandantur, il titolo di ataman sovrano. Skoropad¬ 
skij assumeva il potere personale per dare al paese « la pace, la legge, il 
lavoro fecondo »; annunciava la convocazione di un Sejm, il ristabilimen- 


Durante il passaggio alla nep. 
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to della proprietà privata, « base della cultura e della civiltà », la riforma 
agraria, la legislazione operaia... Nel frattempo, una « Costituzione prov¬ 
visoria » dava i poteri assoluti alPataman; veniva imposta la restituzione 
di tutte le terre ai proprietari terrieri e i grani venivano requisiti dallo 
Stato; gli operai erano privati del diritto di sciopero e di riunione... I na¬ 
zionalisti piccolo-borghesi si rintanavano nelle campagne. 

Il feldmaresciallo Eichhorn era il vero padrone del paese. I suoi ordi¬ 
ni erano legge. Presto Skoropadskij domandò che le truppe tedesche oc¬ 
cupassero l’intero paese per mantenere l’ordine. Queste truppe, interes¬ 
sate alla requisizione dei grani, ultima speranza della Germania, giunsero 
al punto di usare i gas asfissianti contro i contadini. L’ordine! Skoropad¬ 
skij, alla fine di maggio, dovette proclamare lo stato d’assedio. Sarebbe 
rimasto fino alla ritirata dei tedeschi. 

Il colpo di stato di Skoropadskij restituisce alla controrivoluzione un 
territorio vasto, ricco e fertile. Debole vicino di un’Ucraina germanizza¬ 
ta, la Russia sembra condannata. La carestia, come abbiamo visto, vi se¬ 
mina disordini. Sembra venuto il momento di farla finita con l’usurpa¬ 
zione bolscevica. Gli avvenimenti in Ucraina hanno così per conseguenza 
immediata una recrudescenza dell’attività controrivoluzionaria in tutta 
la Russia. Fino alla fine di aprile, i partiti piccolo-borghesi, socialisti-ri¬ 
voluzionari e menscevichi, si dichiarano avversari della guerra civile. Do¬ 
po di allora diventano i partigiani dichiarati del ricorso alla forza delle 
armi contro il bolscevismo. 

La Finlandia bianca pretende il forte di Ino, alla frontiera russo-fin¬ 
landese (i bolscevichi, piuttosto di cederlo, lo fecero saltare in aria il 14 
maggio); Mannerheim pareva disposto alla guerra. I tedeschi terminano 
l’occupazione della Crimea, ci si aspetta che occupino Voronez, nel Sud- 
Est della grande Russia. In questo momento, la fame regna sull’Europa 
intiera: a Londra e a Parigi la popolazione è severamente razionata, a 
Vienna e a Berlino manca di tutto. Ma in Russia è facile attribuire tutte 
le responsabilità ai soviet. La stampa borghese diffonde il panico,. Il 9 
maggio pubblica che i tedeschi rivendicano il diritto di far entrare le loro 
truppe a Mosca e Pietrogrado e che i bolscevichi pensano alla costituzio¬ 
ne di un governo di coalizione. « Non giocate col fuoco, - grida loro dalla 
«Krasnaja Gazeta» (Gazzetta Rossa) il tribuno Volodarskij, - se è ne¬ 
cessario, vi schiacceremo per sempre ». Vengono prese misure contro i 
giornali, contro una dozzina di quotidiani borghesi (« Vecernie Vesti », 
« 2 izn' », «Rodina», «Narodnoe Slovo», «Drug Naroda», «Zemlja i 
Volja») 1 e socialisti-rivoluzionari. Molti di questi giornali sono sospesi. 

1 «Notizie della Sera», «La Vita», «La Patria», «La Parola del Popolo», «L’Amico del Po¬ 
polo», «Terra e Libertà». 
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Per forza di cose, è la fine della libertà di stampa. « L’avete voluto signo¬ 
ri! », scrive Volodarskij. Ma egli precisa, il 15 maggio: «La libertà di 
criticare gli atti del potere dei soviet, la libertà d’agitazione in favore di 
un altro potere, noi la daremo a tutti i nostri avversari. Se è questo il mo¬ 
do in cui l’intendete, noi vi garantiamo la libertà di stampa. Ma rinun¬ 
ciate alle notizie false..., alle menzogne e alle calunnie ». Nell’immenso 
pericolo il partito del proletariato si sentiva molto forte! 

I disordini della fame si moltiplicano. L’antisemitismo rialza la testa. 
Alle officine Putilov perfino un oratore socialista-rivoluzionario procla¬ 
ma, l’8 maggio, che bisogna « sbattere gli ebrei nella Neva, costituire un 
comitato di sciopero e sospendere il lavoro ». 

I socialisti-rivoluzionari e i menscevichi entrano in agitazione, annun¬ 
ciano manifestazioni di strada, preparano uno sciopero generale. Cosa 
vogliono? La libertà di commercio, l’aumento dei salari, il pagamento 
anticipato dei salari per uno, due o tre mesi, la « democrazia ». Bisogna 
sollevare gli stessi operai contro la rivoluzione. Gli elettricisti delle offi¬ 
cine Putilov si mettono intanto in sciopero... 

I migliori elementi operai erano al fronte; nelle officine non rimane¬ 
vano che i meno energici, i meno rivoluzionari e i piccoli borghesi, ex ne¬ 
gozianti o artigiani, venuti a cercarvi un rifugio. Questo proletariato piu 
recente si lasciava spesso allettare dalla propaganda dei menscevichi. In 
aprile, il partito comunista doveva mobilitare le sue forze per difendere 
contro i menscevichi le sue posizioni al soviet di Mosca. Grandi fabbri¬ 
che cadono sotto l’influsso dei menscevichi negli Urali. 

All’inizio di maggio, in diverse località gli operai si sollevano contro 
i bolscevichi... I socialisti-rivoluzionari tentano a Saratov un sanguino¬ 
so colpo di forza. 

È in questo momento di crisi che viene lanciata la parola d’ordine 
« chi non lavora non mangia ». Se non c’è pane per tutti, in queste gior¬ 
nate di guerra sociale, i lavoratori ne hanno diritto per primi. E forse sa¬ 
ranno i soli a poterne avere! La loro razione è di 100 o 200 grammi di 
pane al giorno, e due o tre volte alla settimana aringhe, pesce, o altri pro¬ 
dotti, se ce n’è *. Zinov'ev, presidente del soviet di Pietrogrado, organiz¬ 
za i primi distaccamenti operai per gli approvvigionamenti, che doveva¬ 
no andare nelle campagne per requisire il grano ai contadini ricchi. 

I tedeschi hanno sottratto alla rivoluzione il grano dell’Ucraina. Gli 
alleati dànno il segnale della rivolta alle truppe cecoslovacche, che in que- 


1 Le razioni di pane stabilite dal soviet di Pietrogrado, il 26 maggio, erano queste: 1) lavoratori 
che compiono un lavoro fisico pesante, 200 grammi; 2) lavoratori che compiono un lavoro fisico, 100 
grammi; 3) impiegati, 30 grammi; 4) capitalisti e censuari, 23 grammi. I disoccupati, a seconda del 
loro mestiere, vengono attribuiti a una delle categorie precedenti. 
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sto momento sono accampate nelle regioni dell’Est. Ed ecco le due capi¬ 
tali tagliate fuori dal grano del Volga e della Siberia. 


Complotti e preparativi per un intervento degli alleati. 

Gli alleati rimanevano ostili, ma disorientati ’. Con una dichiarazione 
del 19 marzo, redatta in termini moderati, essi avevano precisato di non 
riconoscere la pace di Brest-Litovsk. Trattative proseguivano tra Troc- 
kij, gli americani (il colonnello Robins) e i francesi (il capitano Sadoul) 
a proposito della collaborazione delle missioni alleate all’organizzazione 
dell’Armata rossa e al miglioramento dei trasporti. Il Giappone, col pre¬ 
testo della presenza in Siberia di « prigionieri di guerra tedeschi armati 
dai bolscevichi » e del « pericolo che i tedeschi mettessero le mani sulla 
transiberiana » si preparavano a occupare le ferrovie della Siberia. I rea¬ 
zionari inglesi incoraggiavano questi tentativi, ai quali il presidente Wil¬ 
son si era sempre opposto. Gli americani non potevano tollerare un au¬ 
mento della potenza nipponica in Estremo Oriente. Il 4 aprile, in seguito 
all’uccisione di un commerciante giapponese, l’ammiraglio Kato effettua¬ 
va uno sbarco a Vladivostok. L’opposizione degli Stati Uniti impedì che 
gli avvenimenti precipitassero, ma l’avvertimento fu compreso dai so¬ 
viet. Se ne vedranno le conseguenze. 

A Murmansk, le autorità sovietiche collaboravano con l’ammiraglio 
britannico Kemp; bisognava impedire l’occupazione di questo porto da 
parte dei fìnno-tedeschi. Le legazioni alleate, non sentendosi sicure nelle 
capitali, si erano ritirate a Vologda. L’ambasciatore francese, Noulens, 
borghese, e reazionario convinto e ostinato, si mostrava risolutamente 
ostile a qualunque accordo con i bolscevichi, di cui del resto attendeva 
(e preparava) la caduta. Partigiano di un intervento militare degli allea¬ 
ti in Russia (pretesto formale era la necessità di ricostituire un fronte 
orientale contro gli Imperi centrali), faceva di tutto per imporlo. Negli 
ambienti diplomatici era noto per le sue belle formule imperiose: « Noi 
non permetteremo mai nuove esperienze socialiste in Russia... » «Noi 
paghiamo, dunque comandiamo... » «Bisogna saper parlare ai russi... » 
«La loro opinione non ha alcuna importanza... »\ La politica francese, 
in questo momento, era diretta dalla grande borghesia imperialista. Il 
14 aprile, Clemenceau faceva sapere che la Francia non riconosceva né 


1 Cfr. sopra, cap. V: L’annullamento dei debiti e gli alleati , p. 147. 

1 Testimonianza di r. marchand, Pourquoi je me suis rallié à la formule de la Révolution so- 
ciale t Pietrogrado 1919. Sull’atteggiamento degli alleati a quest’epoca, cfr. j. Sadoul, op. cit., che 
fornisce documenti di eccezionale importanza. 
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i soviet né il trattato di Brest-Litovsk. Quindici giorni piu tardi, l’amba¬ 
sciatore degli Stati Uniti in Russia, Francis, si pronunciava a sua volta 
esplicitamente per l’intervento contro i bolscevichi. Il rapporto segreto 
che egli inviava al governo di Washington, affermava che il conte Mir- 
bach, rappresentante della Germania a Mosca, era diventato il « vero dit¬ 
tatore della Russia » e che, del resto, gli alleati non potevano rimanere 
indifferenti di fronte al bolscevismo L’argomento falso doveva coprire 
l’argomento giusto. 

Bisogna tener presente questi fatti. A partire da questo momento, alla 
pressione esterna delle baionette tedesche si aggiunge la pressione inter¬ 
na di vasti complotti orditi dai rappresentanti diplomatici e militari delle 
potenze alleate. 

I dirigenti dei partiti controrivoluzionari - socialisti-rivoluzionari, 
menscevichi e cadetti - avevano costituito, nel mese di marzo, la Lega 
della rinascita ( Sojuz V ozrozdenija). « La Lega, - scrive uno dei capi del 
partito socialista-rivoluzionario, - entrò in regolare rapporto con i rap¬ 
presentanti delle missioni alleate a Mosca e a Vologda, principalmente 
per mezzo di Noulens » 1 2 3 . Riserva ipocrita, non si voleva una cooperazio¬ 
ne diretta dei loro comitati centrali con gli alleati, ma doveva trattarsi di 
una cooperazione di singoli militanti che non impegnava ufficialmente i 
partiti \ La Lega della rinascita fu la grande organizzazione clandestina 
della piccola borghesia « socialista » e dei liberali risoluti a rovesciare con 
la forza il potere dei soviet. Gli ottobristi, rappresentanti della grande 
borghesia, entrarono a farne parte a Mosca e la collegarono con il « cen¬ 
tro-destra », blocco delle tendenze reazionarie, di cui i generali Alekseev 
e Kornilov erano gli animatori. Il partito ottobrista si situava alla destra 
dei costituzionali-democratici o cadetti. Il suo nome derivava dal decreto 
imperiale del 17 ottobre 1905 che accordava alla Russia una parvenza di 
costituzione. La catena delle organizzazioni controrivoluzionarie andava 
cosi senza soluzione di continuità dai socialisti piu « avanzati » alla rea¬ 
zione più nera. La commissione militare del partito socialista-rivoluzio¬ 
nario formò, per conto della lega, dei « gruppi di combattimento » il cui 
comando fu affidato a un generale. La piattaforma politica della lega si 


1 d. Francis, Russia from thè American Embassy. 

2 a. argunov, Mezdu dvumja boVìevizmami , Parigi 1919. 

3 L’equivoca posizione del partito socialista-rivoluzionario ci è dimostrata chiaramente dalla 
mozione sull’intervento alleato adottata dal suo consiglio nazionale del 7-14 maggio 1918. «La de¬ 
mocrazia non può in alcun caso appoggiarsi, per ristabilire il potere del popolo, su una forza armata 
straniera, anche se alleata...», ma l’indipendenza della Russia non può essere salvata che con «la li¬ 
quidazione immediata del potere bolscevico e la costituzione di un governo legittimo attraverso il 
suffragio universale... Questo governo potrebbe permettere l’ingresso di truppe alleate in territorio 
russo a fini puramente strategici e a condizione del non intervento delle potenze negli affari interni 
della Russia...» {!!) 
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basava su tre punti: i) impossibilità di un potere puramente socialista; 
2) Assemblea costituente; 3) (a titolo provvisorio) Direttorio investito 
di poteri dittatoriali. Il comitato locale di Pietrogrado era formato da 
due socialisti popolari, un socialista-rivoluzionario (il capo del partito, 
A. R. Goc), un cadetto, Pepeljaev, futuro ministro di Kolcak, e due men¬ 
scevichi (Potresov e Rozanov). 

Noulens, nel mese di giugno, comunicò alla Lega una nota ufficiosa 
degli alleati che approvava la sua piattaforma e le prometteva un aiuto 
militare contro i germano-bolscevichi. 

L’ex terrorista socialista-rivoluzionario, Boris Savinkov ', aveva for¬ 
mato un’altra organizzazione analoga, la Lega per la difesa della patria e 
della libertà, che aveva per compito di riunire gli elementi più avanzati e 
più combattivi della controrivoluzione su una piattaforma abbastanza 
vaga da soddisfare gli ufficiali monarchici o radicali e gli intellettuali so¬ 
cialisti-rivoluzionari. La Lega di Savinkov era organizzata in gruppi clan¬ 
destini di quattro o cinque persone al massimo, che formavano i quadri 
di un piccolo esercito segreto, organizzato gerarchicamente e centraliz¬ 
zato, in modo da offrire il fianco il meno possibile alla repressione e da 
permettere nello stesso tempo, al momento opportuno, un’azione deci¬ 
siva. La Lega di Savinkov cercava di inserire i suoi uomini nelle istitu¬ 
zioni sovietiche, nei comitati per gli approvvigionamenti, nella milizia, 
nel nascente esercito. In seguito a una delazione, e favorita dal caso, la 
commissione straordinaria per la lotta contro il sabotaggio e la reazione 
(Veceka), che non disponeva ancora di un personale numeroso - meno 
di cento persone, scarsamente qualificate, quasi tutti operai -, riuscì tut¬ 
tavia a scoprire questa trama. Arresti in massa ebbero luogo a Mosca; la 
capitale fu messa in stato d’assedio (fine di maggio). Ma i cospiratori ar¬ 
restati furono trattati con indulgenza. La Veceka non procedeva che ra¬ 
ramente a esecuzioni, e in casi assolutamente eccezionali. I socialisti-ri¬ 
voluzionari di sinistra non vollero che venisse applicata la legge marziale 
ai complici di Savinkov, come avrebbero voluto Dzerzinskij e i suoi com- 

1 Boris Savinkov era uno degli uomini più energici del partito socialista-rivoluzionario. Nato 
nel 1879, militante fin dalla giovinezza, aderì ai primi gruppi marxisti di Pietroburgo, dei quali face¬ 
vano parte anche Lenin e Martov; esiliato, aderisce al partito socialista-rivoluzionario e, a partire dal 
1903, è a capo della sua organizzazione terroristica insieme all’agente provocatore Azv; organizza¬ 
tore e protagonista di quasi tutti gli attentati socialisti-rivoluzionari dal 1904 al 1906 (esecuzione 
del ministro Plevhe e del granduca Sergej, in particolare); condannato a morte, riuscì a evadere; ro¬ 
manziere di talento, poeta, autore di notevoli memorie, dilettante di svariato ingegno, audace, spirito 
positivo, percorso da dubbi mistici, non credeva che nella forza individuale e nella bravura. Patriota 
durante la guerra, durante il regime di Kerenskij fu uno dei partigiani piu risoluti di un potere for¬ 
te, dittatoriale, che egli si sentiva in grado di esercitare. Prese parte al colpo di stato mancato di 
Kornilov. In seguito, fu uno degli instancabili condottieri della controrivoluzione. Arrestato nel 
1924 nella Russia dei soviet, dove egli si era recato clandestinamente, confessò davanti al tribunale 
rivoluzionario di Mosca l’errore e il crimine di aver lottato contro la rivoluzione. Condannato a dieci 
anni di prigione, si suicidò (1879-1923). 
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pagni bolscevichi. Savinkov, instancabile, dopo che la Lega era stata de¬ 
cimata a Mosca e a Kazan', continuò altrove i suoi preparativi di insur¬ 
rezione. Lo ritroveremo. Le sue organizzazioni non erano le sole. Il suolo 
della giovane repubblica era profondamente minato in tutte le direzioni. 
Gli alleati incoraggiavano indistintamente tutte queste società clande¬ 
stine. 


L’insurrezione dei Cecoslovacchi. 

I rappresentanti degli alleati avevano elaborato un vasto piano di 
operazioni che, se avesse avuto successo, avrebbe portato alla fine del re¬ 
gime dei soviet. L’insurrezione delle truppe cecoslovacche negli Urali, 
nella regione della Volga e in Siberia doveva coincidere con una serie di 
colpi di mano controrivoluzionari nelle città vicino a Mosca, con lo sbar¬ 
co giapponese a Vladivostok e inglese ad Archangel'sk. Affamate, circon¬ 
date, demoralizzate da una serie subitanea di sconfitte, le due capitali 
operaie sarebbero crollate. L’« ordine » sarebbe stato ristabilito... 

Un ex ufficiale della missione militare francese in Russia, divenuto in 
seguito un vero e conseguente rivoluzionario, Pierre Pascal, espone il 
piano in questi termini: « l’insurrezione di Jaroslavl' e l’insurrezione ce¬ 
coslovacca furono organizzate con la partecipazione diretta degli agenti 
della missione francese e di Noulens. La missione fu costantemente in 
contatto con i cecoslovacchi, ai quali inviò ufficiali e fondi... I controri¬ 
voluzionari dovevano impadronirsi di Jaroslavl', Niznij-Novgorod, Tam- 
bov, Murom, Voronez, per isolare e affamare Mosca. Questo piano ebbe 
un inizio di realizzazione con le insurrezioni di Jaroslavl', Murom, Tam- 
bov, ecc. Vedo ancora il generale Lavergne mentre traccia col dito sulla 
carta un largo cerchio intorno a Mosca e dice: “è quello che vuole Nou¬ 
lens; ma avrò dei rimorsi, perché se questo riesce la fame sarà terribile 
in Russia...” » ’. Siamo a conoscenza di diverse altre testimonianze simi¬ 
li. Il piano definitivo dell’insurrezione dei cecoslovacchi fu stabilito il 
14 aprile, a Mosca, in una conferenza delle organizzazioni controrivolu¬ 
zionarie alla quale presero parte in particolare il generale Lavergne, capo 
della missione militare francese, un suo collaboratore, il colonnello Cor- 
beil, e il capo della missione inglese, Lockhart \ 

L’esercito cecoslovacco in Russia era stato formato gradualmente du- 


1 Deposizione dell’ex luogotenente P. Pascal al processo dei socialisti-rivoluzionari di destra 
(Mosca, giugno 1922). Questa deposizione concorda esattamente con gli scritti dei socialisti-rivolu¬ 
zionari Lebedev e Savinkov. 

2 p. s. parfenov, Graidanskaja vojna v Sibiri, Mosca 1924. 
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rante la guerra dai prigionieri cechi e slovacchi del fronte austriaco, orga¬ 
nizzati da un comitato nazionale, i cui capi ricevevano istruzioni da Ma- 
saryk e dai dirigenti del movimento nazionale rifugiati a Parigi. Queste 
truppe avevano assistito, senza prendervi parte, alle peripezie della rivo¬ 
luzione russa. Esse erano destinate al fronte francese, che dovevano rag¬ 
giungere via Murmansk o Vladivostok... Ma quando l’intervento ameri¬ 
cano, dalla Somme all’Alsazia, pose rimedio alla mancanza di materiale 
umano, agli uomini di stato dell’Intesa venne l’idea di mettere i cecoslo¬ 
vacchi al servizio della controrivoluzione russa. Diretti da ufficiali alleati, 
i cecoslovacchi rifiutarono di riconoscere il trattato di Brest-Litovsk; ma 
di fronte all’avanzata tedesca abbandonarono l’Ucraina e si diressero ver¬ 
so est. Il consiglio dei commissari del popolo, cercando di evitare un con¬ 
flitto, autorizzò la loro evacuazione, in armi, attraverso la Siberia. Lo 
sbarco dei giapponesi a Vladivostok, mentre i cecoslovacchi, circa tren¬ 
tamila, erano scaglionati lungo la transiberiana fino a Irkutsk, mise im¬ 
provvisamente la rivoluzione di fronte alla minaccia di un’occupazione 
dell’intera Siberia. Trockij, commissario del popolo alla guerra, chiese 
subito il disarmo dei cecoslovacchi e il loro invio, per essere evacuati, 
non verso l’Est siberiano, ma verso Archangel'sk. Il piano dell’offensiva 
cecoslovacca era stato studiato in tutti i particolari a una conferenza te¬ 
nuta a Celjabinsk, alla quale assistettero ufficiali inglesi, francesi e russi, 
come anche dei membri socialisti-rivoluzionari dell’Assemblea costituen¬ 
te. I cecoslovacchi si impadronirono improvvisamente, dal 25 al 26 mag¬ 
gio, di Celjabinsk (Ural), di Penza, di Syzran (Volga), di Novonikolaevsk 
(Siberia). In queste tre regioni essi disponevano di ventimila uomini cir¬ 
ca, ben equipaggiati, al comando di Gajda, Vojcechovskij e Czekczeka. 
Un ordine di Trockij del 25 maggio ingiungeva di fucilare sul posto i ce¬ 
coslovacchi presi con le armi in mano. Ogni facilitazione era invece con¬ 
cessa a quelli che, disarmati, avessero accettato l’evacuazione per il nord 
o la naturalizzazione russa. La maggioranza preferì resistere. 

L’insurrezione dei cecoslovacchi completava l’accerchiamento della 
Repubblica dei soviet, ormai tagliata fuori dalle regioni industriali degli 
Urali, dalle terre fertili della Volga, dai granai della Siberia. I cosacchi di 
Orenburg ripresero le armi. 

Questi cecoslovacchi, ai quali si domandava di dare il colpo di grazia 
ai bolscevichi, erano nella loro maggioranza dei repubblicani radicali, so¬ 
stenitori di Masaryk e dei socialdemocratici. Di fronte alla dittatura del 
proletariato, il loro spirito democratico diventava un motivo di incom¬ 
prensione, di indignazione, di rivolta. I partiti socialisti russi diffonde¬ 
vano tra di loro la voce che i bolscevichi, venduti ai tedeschi, si prepara¬ 
vano a consegnarli alla Germania. Assecondati dai socialisti della contro- 
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rivoluzione, dai contadini ricchi e dalle organizzazioni degli ufficiali, i ce¬ 
coslovacchi, con una serie di operazioni fortunate, si impadronirono di 
Samara (8 giugno), che diveniva la loro base operativa, di Syrjan (il 19), 
di Ufa (dal 13 al 23); la controrivoluzione aveva così a disposizione un 
suo territorio. Come vedremo, sarà il segnale di un’azione generale con¬ 
tro i soviet. Nelle campagne scoppiarono movimenti controrivoluziona¬ 
ri. I socialisti-rivoluzionari di destra assassinarono il tribuno Volodarskij 
a Pietrogrado (20 giugno); i socialisti-rivoluzionari di sinistra, alleati dei 
bolscevichi e membri del governo, preparavano un colpo di forza per im¬ 
padronirsi del potere e stracciare il trattato di Brest-Litovsk; gli anglo¬ 
francesi sbarcavano a Murmansk (2 luglio)... 


Nazionalizzazione della grande industria. 

È sotto l’assillo di queste circostanze che viene portata a termine l’e¬ 
spropriazione dei capitalisti. La cosa migliore è citare alcune righe dell’e¬ 
conomista Kricman « Dopo che la rivoluzione proletaria ebbe passato 
un periodo di preparazione di otto mesi, caratterizzato nel campo econo¬ 
mico da esitazioni e incertezze, il governo proletario, sotto la pressione 
di una guerra civile sempre piu accanita e dell’intervento della Germania 
del Kaiser, con la pace di Brest-Litovsk, in favore della proprietà capi¬ 
talista, proclamò l’espropriazione degli espropriatori nazionalizzando la 
grande industria col decreto del 26 giugno 1918 ». 

Le principali tappe dell’espropriazione dei proprietari furono le se¬ 
guenti: 

« Espropriazione del capitale di stato 1 2 attraverso la formazione del 
consiglio dei commissari del popolo, 8 novembre (26 ottobre) 1917; e- 
spropriazione dell’agricoltura (decreto di socializzazione del suolo, dello 
stesso giorno); espropriazione del capitale finanziario (decreto sulla na¬ 
zionalizzazione delle banche del i° [ 14] dicembre 1917); espropriazione 
del capitale dei trasporti (decreto sulla nazionalizzazione dei trasporti ma¬ 
rittimi deli2 [25] gennaio 1918); espropriazione dei crediti e in primo 
luogo dei crediti esteri ( decreto sull’annullamento dei prestiti del 14 [ 2 7 ] 
gennaio 1918); espropriazione del capitale commerciale (decreto che isti¬ 
tuisce il monopolio del commercio estero, il 23 aprile 1918); espropria¬ 
zione del capitale dei contadini ricchi (decreto che istituisce i comitati 
dei contadini poveri, i kombedy, l’n giugno 1918); espropriazione del 


1 L. kricman, Gerojceskij period velikoj russkoj revoljucii cit. È un peccato che questa notevole 
analisi economica della rivoluzione russa non sia stata tradotta in Occidente. 

2 Lo Stato russo era proprietario delle ferrovie, ecc. 



223 


Nazionalizzazione della grande industria 

grande capitale industriale (decreto di nazionalizzazione della grande in¬ 
dustria, promulgato il 28 giugno 1918) » '. 

Il decreto che aboliva il diritto di successione, promulgato il i° mag¬ 
gio, completava queste misure. Ogni eredità superiore a diecimila rubli 
veniva attribuita allo Stato e i parenti del defunto che non erano in grado 
di lavorare avevano diritto a una pensione determinata dalle autorità 
locali. 

Sottolineiamo qui il fallimento del controllo operaio sulla produzio¬ 
ne. Da novembre a maggio, il controllo viene organizzato per iniziativa 
locale degli operai, con l’aiuto del consiglio superiore dell’economia. Ma 
ci si rende sempre più conto che non ci si può fermare qui. Senza potere 
politico, controllati dai proletari, gli industriali si sentivano alla mercè 
dei loro dipendenti, lottavano, resistevano, sabotavano la produzione. Il 
controllo era una misura provvisoria, che traduceva le esitazioni della 
rivoluzione: bisognava abrogarla o decidere l’espropriazione. Si è veri¬ 
ficato che degli industriali astuti, carpendo la fiducia dei comitati d’offi¬ 
cina, approfittavano dell’inesperienza degli operai nella gestione delle 
imprese per farsi finanziare dal consiglio superiore dell’economia. Fa¬ 
cevano buoni affari: era questa una nuova forma di saccheggio dello 
Stato... 

Altri capitalisti, la parte più numerosa, liquidano in un modo o nel¬ 
l’altro le loro imprese, nascondono le loro riserve di materiale, rubano o 
vendono le attrezzature e spariscono con le somme così realizzate... I co¬ 
mitati d’officina tentano allora di organizzare le imprese abbandonate 
che si trovano ad essere improvvisamente espropriate. Incontrano il sa¬ 
botaggio del personale tecnico e si trovano nella necessità di instaurare 
nelle officine una vera dittatura operaia. « La nazionalizzazione era spes¬ 
so ima rappresaglia più che una misura economica » \ La conquista delle 
imprese da parte dei comitati d’officina non era senza rischi. Ogni comi¬ 
tato mirava anzitutto agli interessi della sua impresa (ossia dei lavoratori 
che rappresentava); di qui alla difesa con tutti i mezzi di questi interessi 
particolari, senza tener conto degli interessi economici generali del pae¬ 
se, non mancava che un passo, e non era difficile farlo. Ogni impresa, an¬ 
che se arretrata, male attrezzata e di un settore industriale di secondaria 
importanza, rivendicava il suo diritto alla vita, cioè ai rifornimenti, al 
credito, al lavoro... Ne risultava un gran pasticcio, e le officine vivevano 


1 l. kricman, Gerojèeskij periodi velikoj russkoj revoljucii cit. Il 21 novembre 1918 doveva se¬ 
guire l’espropriazione del capitale commerciale {decreto sulla nazionalizzazione del commercio inter¬ 
no), della piccola industria (nazionalizzata il 29 novembre 1918) e delle cooperative (nazionalizzate 
nel novembre-dicembre dello stesso anno). 

2 Discorso di A. Rykov al I congresso dei consigli deH’economia (2 6 maggio - 4 giugno 1918). 
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per conto loro, in modo anarchico. « Finiremmo non alla repubblica dei 
soviet, - scrive un compagno, - ma a una repubblica di comunità operaie 
che nasce dalle fabbriche e dalle officine capitaliste. Invece di una stretta 
regolamentazione della produzione e della distribuzione sociale, invece 
di misure dirette all’organizzazione socialista della società, i fatti ricor¬ 
davano le comuni autonome dei produttori sognate dagli anarchici » 

Al 15 maggio 1918, 234 imprese erano state ufficialmente nazionaliz¬ 
zate e 70 messe sotto sequestro. Erano particolarmente colpite l’indu¬ 
stria pesante e le officine meccaniche e metallurgiche. La generalizzazio¬ 
ne e la sistemazione di queste misure si imponeva, in un paese diviso, 
devastato, al quale il padronato sconfitto si ostinava a porre condizioni 
draconiane. Miljutin, annunciando al congresso del consiglio dell’econo¬ 
mia la prossima nazionalizzazione della grande industria, riferiva il con¬ 
flitto tra i proprietari dei pozzi di petrolio e lo stato. I grandi magnati del 
petrolio, per continuare la produzione, esigevano che venissero garantiti 
gli stessi profitti che essi godevano prima della rivoluzione, e pretende¬ 
vano perciò che venissero mantenute le stesse condizioni di lavoro del 
1916. Convinti che gli operai non sarebbero stati in grado di dirigere la 
produzione petrolifera, essi minacciavano, se si voleva obbligarli a ri¬ 
spettare la legislazione sovietica, di sospendere la produzione nelle im¬ 
prese deficitarie. 

Il decreto del 28 giugno 1918 nazionalizzò tutte le imprese dell’indu¬ 
stria mineraria, metallurgica, tessile, elettrotecnica, del legno, del tabac¬ 
co, del vetro, della ceramica, del cuoio, del cemento, della gomma, dei 
trasporti, ecc., che avessero un capitale superiore ai 300 000 rubli. Qual¬ 
che particolare sulle norme di applicazione dimostra fino a che punto 
questo decreto sembrasse prematuro ai suoi stessi autori. Il consiglio 
superiore dell’economia era incaricato di organizzare l’amministrazione 
delle aziende nazionalizzate, considerate, d’ora in poi, « in concessione 
gratuitamente ai vecchi proprietari », obbligati a continuarne la gestione 
e a « riceverne i profitti » (che erano del resto problematici...) Il perso¬ 
nale tecnico e i direttori mantenevano le loro funzioni su designazione 
dello stato ed erano responsabili di fronte allo Stato. I tribunali rivolu¬ 
zionari avrebbero punito chiunque avesse abbandonato i propri inca¬ 
richi... 

Il congresso del consiglio dell’economia decise presto la formazione 
di direzioni d’impresa collegiali, di cui i due terzi sarebbero stati nomi¬ 
nati dai consigli regionali o dal consiglio superiore, che erano autorizzati 


1 Citato da a. pankratova, I comitati d'officina della Russia nella lotta per la fabbrica sociali¬ 
sta, Mosca 1923. 
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a far designare la metà dei propri rappresentanti dai sindacati. Il terzo 
rimanente della direzione collegiale veniva eletta sul posto dagli operai. 


Di fronte alla carestia. 

Trockij, parlando davanti a un’assemblea popolare a Mosca, sfogliava 
un mazzo di dispacci: « Vyksy, governatorato di Niznij Novgorod: i ne¬ 
gozi sono vuoti, il lavoro prosegue con difficoltà, il 30% degli operai, 
affamati, non si presenta al lavoro. Negli stabilimenti, degli uomini sono 
svenuti d’inedia. Telegramma da Sergev-Posada: La popolazione ha fa¬ 
me, nessuna possibilità di trovare del pane. Da Brjansk, 30 maggio: mor¬ 
talità terribile, specialmente infantile, alle officine di Malcov e di Brjansk; 
il tifo, dovuto alla carestia, miete vittime. Klin, vicino a Mosca: La città 
è senza pane da due settimane. Paslov-Posada: La popolazione ha fame, 
nessuna possibilità di procurarsi del grano. Dorogobuj: carestia, epide¬ 
mie... » 

Ora, dimostrava Trockij, c’era del grano nel paese. Le sole riserve del 
Caucaso settentrionale erano valutate a 140 milioni di pud (il pud equi¬ 
vale a 16,300 kg), mentre per assicurare il rifornimento alle grandi città 
bastavano non più di 13 milioni di pud al mese. La carestia era la conse¬ 
guenza della lotta di classe. I contadini ricchi rifiutavano il grano alle cit¬ 
tà, che non offrivano in cambio altro che una carta moneta svalutata. Nel¬ 
la Russia Bianca essi sotterravano le loro riserve, e per sfuggire alle inda¬ 
gini vi piantavano sopra delle croci perché sembrassero tombe... 

Gli scontenti richiedevano l’abolizione del monopolio del grano e del 
calmiere. Essi difendevano così, affermando contro ogni evidenza la loro 
fede nei metodi capitalisti, gli interessi della piccola borghesia agiata del¬ 
le campagne. Abbiamo già visto come l’esaurimento delle riserve dell’in¬ 
dustria, l’inflazione e l’usura dei mezzi di trasporto, se si fosse ritornati 
alla libertà del commercio dei grani, avrebbero inaugurato un’era di sfre¬ 
nata speculazione e di irrimediabile carestia per la popolazione povera. 
Furono decise tre misure rivoluzionarie che erano destinate a portare 
nelle campagne la guerra di classe: la formazione dei comitati dei conta¬ 
dini poveri, la requisizione delle eccedenze di grano, la formazione di 
distaccamenti operai per i rifornimenti. Lenin le commentò in una let¬ 
tera agli operai di Pietrogrado e in un discorso sulla lotta per il grano al¬ 
l’Esecutivo panrusso dei soviet. La fame era determinata dalla rivolta 
della borghesia contro la nuova legge: chi non lavora non mangia! La 
fame dimostrava « di quale abisso di stupidità facessero prova gli imbro¬ 
glioni anarchici che negavano la necessità di un governo, spietato contro 



226 


La carestia e l’intervento cecoslovacco 


la borghesia e i disorganizzatori, nel periodo di transizione dal capitali¬ 
smo al socialismo ». Ci sarà pane per tutti solo attraverso un censimento 
rigoroso e la ripartizione egualitaria. O la coscienza operaia vincerà spez¬ 
zando la resistenza del kulak (contadino ricco), o la reazione avrebbe pre¬ 
valso. Le mezze misure non servivano a nulla. « Procurarsi il pane o il 
combustibile alla spicciola, officina per officina, non servirebbe a nulla, e 
non farebbe che aumentare la disorganizzazione e facilitare la specula¬ 
zione ». Compito della minoranza rivoluzionaria è di preparare le masse 
a una « crociata contro gli speculatori, i kulaki, i parassiti, i disorganizza¬ 
tori ». La salvezza era in questa azione delle masse. 

« Uno dei piu grandi risultati della rivoluzione d’Ottobre è che l’o¬ 
peraio avanzato è andato al popolo, si è trasformato in agitatore dei po¬ 
veri, in dirigente dei lavoratori delle campagne, in costruttore dello sta¬ 
to del lavoro... Ma, diventato il dirigente dei contadini poveri, l’operaio 
non è diventato un santo. Spesso si è lasciato contaminare, dirigendo il 
popolo, dai difetti della piccola borghesia in declino... La classe operaia, 
anche se ha cominciato la rivoluzione comunista, non può sbarazzarsi 
in un solo colpo delle debolezze e delle tare ereditate dalla società dei 
capitalisti, dei proprietari fondiari, degli sfruttatori e dei parassiti, non 
può sbarazzarsi completamente della sporca ingordigia che porta all’ar¬ 
ricchimento di pochi di fronte alla miseria di molti. Ma la classe ope¬ 
raia può sconfiggere - e alla fine la vittoria sarà sicuramente sua - il 
vecchio mondo, le sue debolezze e le sue tare, se produrrà sempre nuove 
forze, piu numerose, sperimentate, temprate nella lotta... » 

All’Esecutivo panrusso dei soviet, l’u giugno, e al congresso dei co¬ 
mitati d’officina, il 27, Lenin, ricordando che la Germania era il paese 
della fame genialmente organizzata, che la guerra era la causa prima del¬ 
la carestia, che il proletariato russo doveva essere l’avanguardia della ri¬ 
voluzione mondiale per una legge della storia e non per i suoi propri 
meriti, ebbe una formulazione molto efficace: « Eccoci ritornati al com¬ 
pito primordiale di ogni società umana: combattere la fame... » Egli re¬ 
spinse la tesi del compromesso con i capitalisti, che veniva proposta dai 
menscevichi. Le difficoltà della lotta contro la carestia, egli dice, proven¬ 
gono tutte dal fatto che esse ci pongono di fronte a compiti organizzati¬ 
vi. « È molto piu facile vincere in un’insurrezione ». Contro la reazione 
il proletariato poteva contare sull’appoggio di una parte delle classi me¬ 
die; la fame lo obbliga ad affrontare da solo un compito d’organizza¬ 
zione autenticamente comunista. Due idee guida ispirano i nuovi decre¬ 
ti: centralizzazione (evitare la dispersione delle forze, non cadere nella 
trappola del ciascuno per sé), unione dei contadini poveri e degli operai 
(lotta di classe nelle campagne). Possiamo citare qualche passo. 
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I nostri distaccamenti per i rifornimenti sono degenerati, si dice, in 
bande di brigantaggio. Può darsi. « Quando una vecchia società muore 
non si può deporla in una bara e sotterrarla; il suo cadavere si decom¬ 
pone tra di noi e ci contamina ». 

« Gli operai si sono organizzati nel mondo intero. Ma da nessuna par¬ 
te si è ancora tentato, con perseveranza e abnegazione, di organizzare co¬ 
loro che, nelle campagne, nella piccola produzione agricola, negli angoli 
sperduti, nelle tenebre, si trovano in condizioni di vita disperate sotto 
tutti gli aspetti... » 

« Abbiamo sempre detto che l’emancipazione dei lavoratori deve es¬ 
sere l’opera dei lavoratori stessi; non si può portare la liberazione dal di 
fuori; essi devono imparare a risolvere da loro stessi i problemi storici... 
tanto piu difficili quando milioni di uomini devono partecipare alla loro 
soluzione... » 

« Dovete mettervi bene in testa, delegati dei comitati di officina, che 
nessuno vi verrà in aiuto, che l’altra classe non vi darà aiuto ma nemici, 
che il potere dei soviet non ha al suo servizio intellettuali fidati ». 

« Ricordatevi che se, nei vostri comitati d’officina e di fabbrica, non 
vi occupate che degli interessi puramenti tecnici 0 finanziari della classe 
operaia la rivoluzione non potrà difendere alcuna delle sue conquiste... 
I vostri comitati d’officina devono diventare delle cellule essenziali, go¬ 
vernative, della classe dominante... » 

Lenin portò l’esempio degli operai della piccola cittadina di Elee che 
avevano preso l’iniziativa delle visite domiciliari e delle requisizioni con¬ 
tro la borghesia. 


Guerra ai contadini ricchi. 

La carestia non era solo dovuta alle conseguenze inevitabili della 
guerra. Era l’inizio della lunga guerra dei contadini contro le città ope¬ 
raie, che cesserà solo nel 1921 con la nuova politica economica, — la 
nep, - la cui caratteristica fondamentale sarà il ristabilimento della li¬ 
bertà di commercio dei grani. Al momento della rivoluzione d’Ottobre, 
il movimento contadino raggiunge il suo apogeo e si confonde con il mo¬ 
vimento operaio; dà a quest’ultimo l’appoggio delle sue immense forze 
elementari, gli assicura il sostegno dell’esercito, la cui composizione era 
prevalentemente rurale. I proletari gli dànno invece un’organizzazione, 
dei fini, delle parole d’ordine, una direzione politica. Ma una volta presa 
la terra, i contadini sono soddisfatti e la loro vittoria è totale, mentre le 
lotte del proletariato cominciano appena. A partire dalla comune vitto- 



228 


La carestia e l’intervento cecoslovacco 


ria dell’ottobre-novembre, il disaccordo tra contadini e operai comincia 
ad accentuarsi. C’è, in primo luogo, la questione delle grandi aziende a- 
gricole; i contadini, profondamente attaccati alla proprietà individuale 
e sperando soprattutto di arricchirsi, vorrebbero dividerle tra di loro, 
mentre il governo sovietico cerca di trasformarle in comuni agricole. C’è 
il problema, che abbiamo già ricordato, della penuria di merci, dell’in¬ 
flazione e dell’approvvigionamento delle città. Durante la guerra, i con¬ 
tadini hanno accumulato rubli di carta moneta per dei miliardi; lo stato 
sovietico impone, e non può fare altrimenti, un prezzo massimo del gra¬ 
no e nello stesso tempo proibisce di venderlo liberamente sul mercato; 
con la carta moneta che i contadini ricevono in cambio del loro grano non 
è possibile comprare quasi nulla... Perché dar credito alla rivoluzione 
proletaria? Quando un agitatore spiega che l’abolizione del prezzo mas¬ 
simo del grano e la libertà di commercio non avrebbero altro effetto che 
provocare un’inflazione senza limiti con un conseguente smisurato au¬ 
mento dei prezzi degli articoli manufatti, essi rispondono freddamente: 
«Ebbene, non avrete il grano a nessun prezzo! » (testuale). In tutto il 
paese si annunciava, terribile, un sollevamento in massa dei contadini 
ricchi - i kulaki - contro i soviet. 

Esaminiamo l’atteggiamento di Lenin di fronte a questo pericolo. Mi¬ 
litanti del partito venivano a trovarlo da tutti gli angoli del paese. All’i¬ 
nizio di luglio, un operaio di Pietrogrado, riuscito a mala pena a sot¬ 
trarsi all’ira dei contadini della Volga, tra i quali era stato inviato come 
propagandista, viene a confidare al « vecchio Il'ic » le sue inquietudini a 
questo proposito. 

Lenin l’ascoltò con il riso malizioso che illuminava i suoi occhi quan¬ 
do i fatti gli davano ragione: « Quando io gli assicurai che i contadini ci 
avrebbero dato un sacco di legnate, Vladimir Il'ic scoppiò a ridere: ma 
certo, compagno, vi daranno un sacco di legnate, e non sarà la prima vol¬ 
ta, se non spezzerete le reni ai kulaki prima che questi le spezzino a voi ». 
Prendendo un pezzo di carta, Lenin scrisse agli operai di Pietrogrado un 
messaggio urgente, che pregò il suo visitatore di trasmettere. Ecco i prin¬ 
cipali passi di questo breve messaggio: 

« Il compagno K. ha soggiornato nel governatorato di Simbirsk; si è 
reso conto dell’attività dei kulaki nei confronti dei contadini poveri e del 
nostro potere. Egli ha compreso quello di cui nessun marxista, nessun 
operaio cosciente deve dubitare: che i kulaki odiano il potere dei soviet, 
il potere degli operai e sicuramente lo rovescieranno se gli operai non 
radunano subito tutte le loro forze per prevenire l’attacco dei kulaki con¬ 
tro i soviet e non spezzano le reni ai kulaki prima che abbiano il tempo di 
riunirsi. 
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« Gli operai coscienti sono in grado di farlo in questo momento; essi 
possono unire intorno a sé i contadini poveri, possono infliggere una 
sconfitta totale ai kulaki, se gli elementi operai avanzati comprendono il 
loro dovere, tendono tutte le loro forze, e organizzano la marcia in massa 
sulle campagne ». 

In una parola, occorreva portare la guerra civile nelle campagne, fare 
appello ai contadini poveri contro i ricchi, dare questa battaglia con in¬ 
flessibile energia. E per questo, bisognava fare ancora una volta appello 
all’iniziativa degli operai. 

« Organizzatevi, - diceva Lenin a K., - e partite. Noi vi daremo tutto 
quello che c’è nei magazzini del paese. Il potere dei soviet dispone già di 
enormi quantità di merci confiscate... Abbiamo provato a dare le nostre 
riserve, ma si ruba tutto, si dilapida tutto. Voi le userete nell’interesse 
della rivoluzione, per conquistare i contadini poveri ». 

I due seguenti telegrammi, inviati all’inizio di agosto alla compagna 
Evgenija Bos, inviata nella regione di Penza per combattere la controri¬ 
voluzione rurale, dànno un’idea precisa del rigore col quale Lenin inten¬ 
deva condurre questa lotta. 

I. « 9 agosto 1918. Urgente. Penza. Esecutivo, copia a Evgenija Bog- 
danova Bos. Ricevuto dispaccio, è necessario organizzare una guardia 
scelta. Esercitare su kulaki, popi e bianchi uno spietato terrore di massa, 
rinchiudere i sospetti in campi di concentramento fuori delle città. Tele¬ 
grafate applicazione. Presidente del consiglio dei commissari del popolo, 
Lenin ». 

II. « 11 agosto 1918. Reprimendo rivolta cinque distretti prendete 
tutte le misure per requisire tutte le eccedenze di grano. A questo fine, 
designate (non prendete, ma designate) degli ostaggi tra i kulaki, i ricchi, 
i parassiti, ostaggi obbligati a consegnare e trasportare il grano... Gli 
ostaggi rispondono con la loro vita del versamento rapido e puntuale 
delle contribuzioni imposte » \ 

La « crociata » operaia si diresse verso le campagne. In tutti i centri 
industriali si formarono distaccamenti per i rifornimenti che andarono 
a cercare il grano negli angoli piu remoti del paese. E non senza lotte san¬ 
guinose. Diverse volte andarono incontro a dei massacri. Più di un com¬ 
missario bolscevico fu trovato dai suoi compagni in un casolare sperduto 
con il ventre squartato e riempito di grano... Ma decine di migliaia di 


1 Vogliamo far notare, segnalandone qualche tratto, lo stile con cui Lenin conduceva la rivolu¬ 
zione. Egli telegrafava ai destinatari: «Voi siete personalmente responsabili dell’applicazione pronta 
e rigorosa di queste misure... Spiegatele in un appello alla popolazione... Tenetemi al corrente delle 
operazioni telegrafandomi almeno ogni due giorni, ripeto, almeno». Cfr. «Proletarskaja Revolju- 
cija», 1924, n. 3. 
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proletari portavano la rivoluzione nelle campagne, e la quantità di grano 
che essi portarono alle città, sebbene insufficiente, non fu trascurabile 


Anarchia e democrazia sovietica. 

Fermiamoci un momento sullo stato del paese e del regime in que¬ 
sto momento. La classe operaia mostra numerosi segni di stanchezza e 
di demoralizzazione. I suoi figli migliori l’hanno abbandonata per il fron¬ 
te e le istituzioni sovietiche. La sua situazione di classe vittoriosa pro¬ 
vocò un aumento nelle sue fila di numerosi elementi sospetti, falsi ope¬ 
rai, piccoli negozianti rovinati, speculatori. La carestia li obbliga a riav¬ 
vicinarsi ai contadini: in genere l’operaio russo ha parenti nelle campa¬ 
gne. La produzione è a un livello molto basso, le officine tirano avanti 
come possono, con un’attività ridotta a meno della metà, e spesso ven¬ 
gono abbandonate al saccheggio. Mancano le materie prime e i combu¬ 
stibili; la disciplina è quasi inesistente. Un rapporto di Sljapnikov sullo 
stato delle ferrovie, presentato alla fine di marzo al Comitato esecutivo 
panrusso dei soviet, fornisce particolari significativi. I treni circolano 
spesso senza luce e senza segnali. Le segnalazioni non funzionano per nul¬ 
la! « Si dice che non c’è né petrolio né candele, in realtà è stato rubato 
tutto». Succede che i treni non possano partire perché manca il perso¬ 
nale. Ci si dà malati, gli ordini del capo non vengono eseguiti, gli scialac¬ 
quatori si nascondono dietro i comitati... A Klin, non lontano da Mosca, 
sulla linea di Pietrogrado, il deposito del materiale è stato trasformato in 
club e... il materiale ingombra i binari. Tutti si dedicano alla speculazio¬ 
ne, si dànno e si chiedono mancie, si riforniscono gli speculatori e si sac¬ 
cheggiano le linee ferroviarie. Sljapnikov non vede che un solo rimedio 
a questi mali: interessare i ferrovieri al buon funzionamento delle linee 
e istituire il lavoro a cottimo nei magazzini come nelle officine. Un rap¬ 
porto di Nevskij (del giugno) ci informa che il rendimento del lavoro nel 
settore dei trasporti è diminuito della metà, o persino del 70%, mentre 
le spese di gestione sono aumentate del 150%. Il deterioramento del ma¬ 
teriale ferroviario è terribile, soprattutto nelle campagne e nelle zone vi¬ 
cine ai fronti: vagoni rotti, porte sfondate, sporcizia ripugnante. 

Alcune grandi officine diventano focolai di demoralizzazione propizi 


1 Qualche cifra. Il centro tessile di Ivanovo-Voznesensk formò 23 distaccamenti (2243 uomini) 
che raccolsero, dal mese di settembre al i° dicembre 1918, circa 2 300 000 pud di grano. Nello stesso 
periodo, Mosca ricevette dai suoi distaccamenti 322 vagoni di viveri (in certe settimane ne erano 
arrivati pochissimi...) In tre mesi, 30 000 operai passarono dalle province poco fertili a quelle pro¬ 
duttrici di grano. ( Resoconto dell'attività del commissariato agli approvvigionamenti per il 1918-19). 
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all’agitazione controrivoluzionaria. A Pietrogrado, il soviet rivolge un 
biasimo alle officine di Obuchovo, dove si passa il tempo in recriminazio¬ 
ni e in comizi. Le officine Putilov non sono molto meglio: incidenti su 
incidenti, i menscevichi fomentano scioperi nelle grandi officine di Sor- 
movo (che producono due locomotive al mese invece di diciotto); in 
quelle di Kolomensk l’arresto dei loro agitatori provoca uno sciopero 
immediato. A Jaroslavl' e a Zlatoust il partito socialista-rivoluzionario e 
menscevico sono padroni delle piazze. 

I soviet locali, sprovvisti di viveri e di danaro, sono agli estremi. Im¬ 
pongono contribuzioni straordinarie alla popolazione agiata, confiscano 
i beni, sequestrano i conti correnti delle aziende, prosciugando d’un trat¬ 
to le fonti delle entrate regolari dello Stato. Impongono contribuzioni 
sulle merci che passano sui loro territori. I soviet di Caricyn, Samara, 
Kazan' tassano il petrolio inviato da Baku a Mosca (e qualche volta se 
ne impadroniscono), cosi che, una volta arrivato a destinazione, se arriva, 
il suo prezzo è quintuplicato... Il soviet di Jalta (Crimea) applica una 
tassa proibitiva sul tabacco esportato, privando cosi di materie prime le 
fabbriche di sigarette di Rostov, Mosca, Pietrogrado. Il soviet di Niznij 
Novgorod prelieva senza controllo, per fini poco chiari, una contribuzio¬ 
ne straordinaria di 27 milioni sulla popolazione agiata. I comitati mili¬ 
tari rivoluzionari, alla cui testa si trovano spesso dei partigiani, impon¬ 
gono contribuzioni e procedono a requisizioni per proprio conto ‘. 

Da questi episodi si può pensare quale fosse lo stato delle finanze. Il 
bilancio di previsione per l’anno oscilla tra gli 80 e i 100 miliardi di ru¬ 
bli; le stime piu ottimiste delle entrate vengono valutate a 15 miliardi 

Lo stesso caos troviamo nel campo degli approvvigionamenti. Cia¬ 
scun soviet, ciascuna officina, ciascuna famiglia si sforza di provvedere 
alle proprie esigenze senza preoccuparsi degli altri. Tutte le misure del 
commissariato agli approvvigionamenti sono rese vane dalle iniziative 
locali più svariate ed egoiste. I treni di grano vengono requisiti durante 
il viaggio, dirottati verso altra destinazione, sequestrati in piena regola 
con tanto di decreto firmato dalle autorità locali « responsabili », oppure 
semplicemente saccheggiati. Lungo la ferrovia Pietrogrado-Mosca ci si 
rifornisce e si specula a spese di Pietrogrado affamata. Tutte le linee so¬ 
no infestate dagli « uomini col sacco », piccoli speculatori o cittadini in¬ 
traprendenti, partiti a loro rischio e pericolo alla ricerca di viveri nelle 
campagne. Essi viaggiano per bande, formano delle folle, prendono d’as¬ 
salto i treni, corrompono i ferrovieri, riescono a portarsi dietro dai 20 
ai 50 chilogrammi di grano... Gli « uomini col sacco » che si dànno alla 


Rapporto di Gukovskij all’Esecutivo panrusso, n aprile 1918. 
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speculazione sono valutati a 20 000 nel governatorato di Kursk; in quel¬ 
lo di Saratov sono 50 000 

La disgregazione sociale impone immediate ed energiche misure. Le 
forze morali avevano già dato tutto quello che potevano dare. Di fronte 
alla crescente anarchia appare sempre piu necessaria la centralizzazione 
dei poteri. Il commissariato agli approvvigionamenti chiede e ottiene dal 
vene il diritto di annullare le decisioni dei soviet locali e di revocare i 
loro funzionari. Sostituire all’anarchia locale l’azione dello Stato, sosti¬ 
tuire i comitati con dirigenti responsabili, interessare i lavoratori alla 
produzione, reprimere la controrivoluzione, che, già forte nelle campa¬ 
gne, prende piede nei centri proletari, sono questi i compiti urgenti del 
momento. 

Se ne discute al comitato esecutivo panrusso (il vene), poiché la Re¬ 
pubblica, anche se non ha una costituzione scritta, ha già un preciso re¬ 
gime costituzionale, tutto un regime interno democratico. La dittatu¬ 
ra del proletariato non è quella di un partito, né quella di un comitato 
centrale, né quella di alcune persone. Il suo meccanismo è complesso. 
Ogni soviet, ogni comitato rivoluzionario, ogni comitato del partito bol¬ 
scevico o socialista-rivoluzionario di sinistra detiene una particella di po¬ 
tere e lo esercita alla sua maniera. Lo stesso Lenin è tenuto a osservare 
regole precise. Deve contare su una maggioranza al comitato centrale del 
partito, discutere alla frazione comunista del vene, poi affrontare nello 
stesso vene il fuoco dei socialisti-rivoluzionari di sinistra, degli anarchici, 
dei socialdemocratici internazionalisti, amici sospetti, e dei socialisti-ri¬ 
voluzionari di destra e dei menscevichi, nemici irreducibili \ Tutti i de¬ 
creti sono discussi nel corso di sedute spesso assai lunghe. I nemici del 
regime vi godono una libertà di parola più che parlamentare. Con mono¬ 
tono fervore tessono gli elogi dell’Assemblea costituente. Impotenti ma 
valorosi, - bisogna dirlo, - non si stancano mai di stendere l’atto di ac¬ 
cusa dei dittatori. « L’autocrazia dei commissari del popolo ha provo¬ 
cato in sei mesi la rovina completa della Russia, devastata dall’imperia¬ 
lismo tedesco », proclama un socialista-rivoluzionario di destra che ri¬ 
vendica la costituente, l’annullamento del trattato di Brest-Litovsk e la 
ripresa della guerra a fianco degli alleati. L’avvocato Kogan-Bernstejn 
(socialista-rivoluzionario di destra) grida ai bolscevichi: « Andatevene 
prima che vi caccino via! Potete rimanere solo grazie alle baionette! » 

1 Rapporto di Cjurupa all’Esecutivo panrusso, 9 maggio I9r8. 

2 I dibattiti del vcik sono generalmente presieduti da Sverdlov. La frazione comunista del vene 
è diretta da Sosnovskij, che in genere è il suo portavoce. Gli oratori abituali sono, oltre a Lenin e 
Trockij, che spesso tengono le relazioni, Bucharin (per i comunisti di sinistra), Karelin, Trutovskij, 
Kamkov (socialisti-rivoluzionari di sinistra), Lozovskij (socialdemocratico internazionalista), Kogan- 
BernStejn (socialista-rivoluzionario di destra), Martov e Dan (menscevichi). 



Anarchia e democrazia sovietica 


233 


Egli denuncia la « controrivoluzione d’Ottobre » e « l’incoscienza di Le¬ 
nin ». Egli grida con Martov: « Abbasso la dittatura, viva la Repubblica, 
viva la Costituente! » « Siete dei selvaggi, dei folli, dei banditi! », guai- 
sce un altro, alla fine della seduta, in faccia a Sverdlov, impassibile (14 
maggio). 

L’argomentazione degli avversari del bolscevismo si riduce a questo: 
tutti i mali provengono dall’usurpazione del potere compiuta dal partito 
di Lenin e dalla volontà di imporre al paese, con metodi dittatoriali e 
burocratici, un passaggio prematuro al socialismo. Il rimedio è nel ritor¬ 
no alla democrazia (borghese), alla quale la Costituente avrebbe dato leg¬ 
gi sagge e attraverso la quale il proletariato avrebbe aperto la via al so¬ 
cialismo... 

Questi dibattiti tempestosi terminano con la seduta del 14 giugno al 
cui ordine del giorno è « l’azione antisovietica di partiti rappresentati 
nei soviet». Il relatore, Sosnovskij, giunse alla conclusione che era ne¬ 
cessario escludere dall’Esecutivo panrusso i rappresentanti dei partiti 
che fomentavano la guerra civile contro i soviet e si alleavano con il ne¬ 
mico. Questa fu la decisione e i soviet locali furono invitati a imitare 
questo esempio. I socialisti-rivoluzionari votano contro. È un grande 
passo di fatto verso il monopolio della vita politica in seno alla dittatura 
del proletariato. Fino a questo momento, la dittatura non sembrava in¬ 
compatibile con l’esistenza legale dei partiti, dei raggruppamenti, di gior¬ 
nali nemici, ostili, neutri, sospettosi, amici (ma amici dubbiosi...) Al 
vcik si erano introdotti metodi di tipo parlamentare. Abbiamo visto in 
quali circostanze si cominciò a sopprimere la stampa borghese. L’allean¬ 
za palese dei socialisti-rivoluzionari di destra con i cecoslovacchi e gli 
scioperi preparati dai menscevichi 1 in concomitanza con l’intervento, so¬ 
no all’origine della proibizione di questi partiti. Non è ancora una mi¬ 
sura definitiva, in verità; Lenin piu tardi inviterà al vcik i suoi vecchi 
avversari Martov, Dan, Abramovic, che egli non teme e la cui opposizio¬ 
ne giudica utile. 

Alla fine di giugno, contemporaneamente alle vittorie dei cecoslovac¬ 
chi e ai disordini nelle campagne, l’agitazione menscevica raggiunge l’a¬ 
pogeo nelle città operaie. A Pietrogrado un comitato di delegati operai 
proclama lo sciopero generale per il 2 luglio: è un fallimento, ma un 

1 La situazione dei socialdemocratici menscevichi, in queste circostanze, è una delle più ambi¬ 
gue. I socialisti-rivoluzionari di destra sostengono il loro stesso programma impugnando le armi (As¬ 
semblea costituente, ritorno alla democrazia); i menscevichi, tuttavia, si rifiutano di ricorrere alle 
armi, limitandosi, a quanto dicono, all’agitazione e all’azione operaia, nella speranza di divenire, in 
seno alla futura democrazia, il partito dell’opposizione operaia. A ragione, li si accusa di essere com¬ 
plici dei bianchi e dei cecoslovacchi. Essi smentiscono queste «affermazioni calunniose» e intendo¬ 
no «ristabilire la verità», che è, ad esempio, che gli operai menscevichi si dichiarano neutrali quan¬ 
do le guardie rosse si battono contro i cecoslovacchi o le bande di Savinkov. 
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certo numero di fabbriche entrano in sciopero. Il 21 giugno, degli sco¬ 
nosciuti abbattono a colpi di pistola Volodarskij, di ritorno da un comi¬ 
zio di fabbrica, l’ardente oratore e pubblicista. É il primo riuscito atten¬ 
tato politico della controrivoluzione. 


Stato di classe, esercito di classe. 

Le armi sono tanto necessarie quanto il grano. Del pane e un esercito, 
o la repubblica è perduta. « Il volontariato, - dirà fra breve Trockij, - 
non ha soddisfatto le nostre speranze che per un terzo ». La nascente Ar¬ 
mata rossa attira troppi elementi instabili che vengono per farsi nutrire 
per qualche tempo e... per procurarsi delle armi. Del resto, il paese so¬ 
cialista non può essere realmente difeso che da tutti i cittadini validi: le 
condizioni della guerra moderna esigono la mobilitazione di massa. I 
dirigenti della rivoluzione lo sanno bene. Per loro il volontariato non è 
che un « compromesso provvisorio derivato da circostanze tragicamente 
difficili ». L’Esecutivo panrusso dei soviet ha votato il 22 aprile l’istru¬ 
zione militare generale e obbligatoria per gli uomini dai sedici ai qua¬ 
rantanni (per i giovani dai sedici ai diciott’anni viene chiamata istruzio¬ 
ne preparatoria). L’istruzione deve essere impartita per almeno dodici 
ore settimanali, per una durata di otto settimane. Insieme a queste mi¬ 
sure l’Esecutivo approva il testo del giuramento dei soldati rossi « Fi¬ 
glio del popolo lavoratore, cittadino della Repubblica dei soviet, io ac¬ 
cetto il titolo di soldato dell’esercito operaio e contadino e giuro » di im¬ 
parare il mestiere delle armi, di mantenere con cura le mie armi, le mu¬ 
nizioni e l’equipaggiamento, di essere disciplinato, di salvaguardare la 
mia dignità e quella degli altri, « d’orientare tutti i miei pensieri e tutte 
le mie azioni verso il grande fine dell’emancipazione dei lavoratori », e 
di « non risparmiare né le mie forze né la mia vita per la Repubblica dei 
soviet, per il socialismo e la fraternità dei popoli »; « che ricada su di me 
il castigo e il disprezzo se vengo meno a questo giuramento! » 

Le offensive vittoriose, senza colpo ferire, dei cecoslovacchi, rivelano 
l’impotenza militare della Repubblica. Dispersi sugli immensi territori 
tra la Volga e Vladivostok i cecoslovacchi non costituiscono in nessun 
luogo una forza veramente imponente; ma la loro coesione, la loro disci¬ 
plina, la loro risolutezza li rende temibili in confronto allo sfacelo e alla 


1 Tutti questi testi sono redatti da Trockij e votati su sua proposta. Il decreto sull’istruzione 
militare comincia con le seguenti parole: «Liberare l’umanità dal militarismo e dalla barbarie dei 
conflitti sanguinosi tra i popoli è uno dei fini essenziali del socialismo...» 
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disorganizzazione che li circondano. Sulla transiberiana e nella regione 
di Celjabinsk i soviet locali non oppongono una reale resistenza all’inter¬ 
vento. Alcuni soviet cercano di evitare, a spese delle località vicine, lo 
scontro necessario. Non si rendono conto della gravità degli avvenimen¬ 
ti. Pensano che si tratti di malintesi, di ammutinamenti parziali, di inci¬ 
denti che verranno presto sistemati; non vedono che è la guerra, una 
guerra a morte. Quando i cecoslovacchi occupano Celjabinsk, il soviet, 
che ha tollerato senza reagire per nove giorni i preparativi del nemico, 
si mette a discutere inutilmente per due giorni, rifiuta di armare i prigio¬ 
nieri ungheresi che si offrono e trascura le forze operaie che si formano 
spontaneamente. Altri soviet, soprattutto in Siberia, negoziano con i 
cecoslovacchi, concludono delle tregue, e in realtà facilitano, per inco¬ 
scienza politica, l’azione del nemico. Da nessuna parte viene eseguito 
l’ordine implacabile di Trockij: fucilare coloro che rifiutano di conse¬ 
gnare le armi. Una mansuetudine costosa! E tuttavia, un po’ dovunque 
c’erano delle unità del vecchio esercito, disorganizzate, ma ancora utiliz¬ 
zabili. (Le migliori guardie rosse si battono in Siberia contro l’ataman 
Semènov ai confini della Manciuria, e altrove contro le bande bianche). 
L’iniziativa delle masse rivoluzionarie, che aveva determinato la marcia 
trionfale della rivoluzione d’Ottobre nel novembre-dicembre, per diver¬ 
se ragioni viene a mancare: una prima selezione ha sottratto ai soviet lo¬ 
cali le migliori forze rivoluzionarie, e il paese ha l’impressione di una vit¬ 
toria acquisita; le privazioni e i pericoli fanno nascere una certa stanchez¬ 
za tra i lavoratori rimasti indietro - perché più arretrati; i contadini esi¬ 
tano. 

Bisogna ormai sostituire alla diminuita iniziativa delle masse la co¬ 
strizione e l’organizzazione, bisogna sostituire all’insurrezione perma¬ 
nente dei partigiani un esercito regolare. 

L’inflessibile e instancabile energia di Trockij provvede a tutti i com¬ 
piti d’organizzazione dell’esercito, che occorre tirar fuori dal caos. Nu¬ 
merose resistenze devono essere spezzate in seno alla rivoluzione stessa. 
Socialisti-rivoluzionari di sinistra e comunisti di sinistra, facendosi in¬ 
terpreti di uno stato d’animo molto diffuso, difendono i partigiani, com¬ 
battono la teoria dell’esercito rivoluzionario, si oppongono all’utilizza¬ 
zione di ex ufficiali. I comunisti di sinistra denunciano nelle loro tesi « il 
ristabilimento pratico nell’esercito del vecchio corpo degli ufficiali e del 
comando dei generali controrivoluzionari ». Essi difendono il principio 
dell’elezione dei capi. La crudele smentita che la realtà si incaricò di por¬ 
tare liquiderà in qualche mese questi disaccordi. 

Il proletariato non ha capi militari: « che prenda al suo servizio quel¬ 
li che hanno servito le altre classi », dice Trockij. Ma questi ufficiali, que- 
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sti generali non sono dei controrivoluzionari? Si. Viene istituita la dua¬ 
lità del comando. A fianco di ciascun ufficiale si metterà un « commissa¬ 
rio », consigliere e garante politico. Il commissario riceve i rapporti in¬ 
sieme al comandante e controfirma gli ordini, « attestando cosi davanti 
agli operai e ai contadini che non si tratta di macchinazioni controrivolu¬ 
zionarie». La responsabilità delle operazioni incombe al solo coman¬ 
dante: il commissario non può giudicare della qualità militare degli or¬ 
dini impartiti; se li disapprova sotto questo aspetto, non può che rife¬ 
rire al consiglio militare rivoluzionario (ordine del commissario alla guer¬ 
ra, 6 aprile 1918). 

Sono presi provvedimenti per obbligare gli ufficiali a prestar servizio 
nell’esercito rosso. « Mettiamo termine al parassitismo militare », e sop¬ 
primeremo le riserve della controrivoluzione. Gli ufficiali hanno ricevuto 
la loro istruzione a spese del popolo: che lo servano! 

Un appello indirizzato agli ufficiali che si sono uniti ÀVataman Kras- 
nov e mettono a fuoco la regione del Don promette il perdono del prole¬ 
tariato e la possibilità di rientrare in servizio, se si arrendono senza in¬ 
dugi. Gli altri saranno fucilati. 

D’altra parte, bisogna imporre il rispetto degli ufficiali e dei generali 
« anche se conservatori, che accettano di lavorare nelle difficili circostan¬ 
ze presenti; essi valgono piu dei falsi socialisti intriganti... » e « tra di 
loro troviamo uomini preziosi, molto più di quanto non ci aspettassi¬ 
mo... » '. 

I menscevichi non mancano di evocare all’Esecutivo panrusso dei so¬ 
viet l’ombra del bonapartismo. Un esercito? Dei generali? Guardatevi 
dai Kornilov, ricordatevi di Napoleone! L’organizzatore dell’esercito ri¬ 
sponde loro con la sua voce metallica, imperiosa e beffarda: Kornilov? 
Voi l’avete nutrito e formato. Il nostro esercito sarà un esercito di classe, 
come il nostro stato è uno stato di classe. « Noi affermiamo e proclamia¬ 
mo il monopolio proletario dell’esercito ». Se i nostri generali vogliono 
imitare i loro precursori nella storia delle rivoluzioni noi sapremo ricor¬ 
dar loro la nostra legge... Osserviamo che Dan e Martov citano a spropo¬ 
sito la storia di Francia che fa loro perdere di vista che nel secolo delle 
grandi industrie meccaniche, del capitale finanziario e del proletariato, il 
bonapartismo non può più rivestire forme cosi fruste come quelle della 
fine del secolo xvm. 

Non che ai capi militari manchi la voglia di giocare al Pichegru. L’am¬ 
miraglio Scastnyj apre la serie dei tradimenti. Egli si era distinto negli 
ultimi giorni di aprile salvando la flotta del Baltico, bloccata dai ghiacci 


L. trockij, Kak vooruzalas' rcvoljucija, voi. I, Mosca 1923. Documenti dell’aprile-giugno 1918. 
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a Helsingfors, che stava per cadere nelle mani dei tedeschi. Scastnyj la 
condusse a Kronstadt, con l’ordine di difendere la flotta e di prepararne 
la distruzione nel caso che dovesse cadere nelle mani del nemico. L’am¬ 
miraglio suscitò il sospetto degli equipaggi contro il potere rivoluziona¬ 
rio, tacitamente accusato di volere la distruzione della flotta... Alcuni uf¬ 
ficiali lanciarono la parola d’ordine della « dittatura della flotta ». Trockij 
fece arrestare l’ammiraglio. 

« Quando i signori ammiragli si mettono a fare il loro gioco politico 
in tempo di rivoluzioni devono aspettarsi di portarne le responsabilità. 
L’ammiraglio Scastnyj ha perso la partita », disse Trockij al tribunale ri¬ 
voluzionario supremo, il 20 giugno. L’ammiraglio fu passato per le armi. 



Capitolo ottavo 
La crisi di luglio-agosto 


La carta della Russia. 

I mesi di luglio e agosto 1918 sono i più critici. La stessa crisi del 
1919, più lunga, più cupa, anche più dolorosa, non giungerà a questo pa¬ 
rossismo di guerra di classe. Dopo aver subito il colpo dell’imperialismo 
tedesco, la Repubblica dei soviet subì quello dell’intervento alleato nel 
cuore stesso del paese. La coalizione mostruosa degli austro-tedeschi e 
degli alleati si realizza di fatto contro di essa nel momento stesso in cui 
Ludendorff scatena sulla Somme e sull’Aisne le sue ultime offensive 
disperate verso Parigi. L 'ataman Krasnov, che controlla la regione del 
Don, è nello stesso tempo rifornito di armi e munizioni dai tedeschi e in¬ 
coraggiato dagli alleati. 

Esaminate la carta. I finno-tedeschi, attraversata la frontiera finlan¬ 
dese, minacciano la linea di Murmansk. Gli alleati (gli inglesi) occupano 
al Nord la costa di Murmansk, Kem, Onega, Archangel'sk, Senkursk. Il 
fronte del Nord si estende per circa 1400 chilometri. Il fronte tedesco si 
estende quasi in linea retta dal golfo di Finlandia all’Ucraina, per più di 
600 chilometri. I tedeschi si sono impadroniti di Pskov e di Minsk. Essi 
occupano l’intera Ucraina. L’ataman Krasnov costituisce uno stato con¬ 
trorivoluzionario nei territori cosacchi del Don (Rostov). Il Kuban' è 
quasi interamente occupato dai bianchi (il generale Alekseev). La Geor¬ 
gia menscevica, come sappiamo, è « indipendente ». Baku fa appello agli 
inglesi. I fronti del Sud si estendono per più di 1500 chilometri. I cosac¬ 
chi di Dutov controllano la campagna nella regione di Orenburg (a sud 
degli Urali). I cecoslovacchi controllano sulla Volga Kazan', Simbirsk 
(oggi Ul'janovsk) e Samara; Kursk, Voronez, Caricyn (oggi Stalingrado) 
sono minacciate. Di fatto, la Repubblica è ridotta al territorio del gran¬ 
ducato di Mosca, quale era nel xv secolo. Le ambasciate alleate sono a 
Vologda. All’interno, la controrivoluzione si impadronisce di JaroslavF, 
minaccia Rybinsk, Kostroma, Murom, Niznij Novgorod, i dintorni im¬ 
mediati della capitale. Nelle campagne i contadini ricchi fomentano sol- 
levamenti. Le province di Tambov, Rjazan', Jaroslavl', Penza sono in 
preda alla guerriglia dei kulaki. Seguiremo da vicino gli avvenimenti non 
meno gravi di Mosca e di Pietrogrado. Il pericolo è ovunque. 
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Le cifre seguenti permetteranno di valutare il livello raggiunto dalla 
carestia. La popolazione delle grandi città è divisa, dal punto di vista del 
razionamento, in quattro categorie: 1) lavori pesanti; 2) lavoro fisico or¬ 
dinario e lavoro intellettuale intenso; 3) lavoro intellettuale; 4) non oc¬ 
cupati. Riportiamo, a titolo di esempio, le razioni attribuite a queste ca¬ 
tegorie a Retrogrado il 3 e 4 luglio e il 14-15 agosto. i a categoria: 200 
grammi di pane, 2 uova, 400 grammi di pesce, 5 aringhe; 2 a categoria: 
100 grammi di pane, 2 uova, 400 grammi di pesce, 5 aringhe; 3” catego¬ 
ria: 100 grammi di pane, 400 grammi di pesce, 5 aringhe; 4 a categoria: 
50 grammi di pane, 5 aringhe. 

14 e 15 agosto. Razione per due giorni. i a categoria: 200 grammi di 
pane; 2 a categoria: 100 grammi di pane; 3 a categoria: 50 grammi di le¬ 
gumi secchi e 5 aringhe; 4“ categoria: 5 aringhe. 

Il 2 luglio gli alleati occupano Murmansk. Essi intendono proteggere, 
è la loro dichiarazione ufficiale, i depositi di armi, di viveri e di munizioni 
del porto contro le incursioni finno-tedesche. La missione militare fran¬ 
cese arma dei prigionieri di guerra serbi e italiani e li dirige verso il nord. 
Le esitazioni degli alleati riguardo un intervento non sono ancora finite, 
ma la pace di Brest-Litovsk, bollata come un « tradimento della causa de¬ 
gli alleati » e seguita da grandi offensive tedesche sul fronte francese, ha 
creato in Europa occidentale, perfino tra le masse popolari che spesso 
accettano la leggenda dei « bolscevichi venduti al Kaiser », uno stato d’a¬ 
nimo relativamente favorevole all’intervento. L’arrivo delle truppe ame¬ 
ricane in Francia pone termine alla crisi degli effettivi e permette di pren¬ 
dere in considerazione operazioni in Russia. Gli uomini di stato, d’altra 
parte, cominciano a comprendere la natura sociale del bolscevismo. I piu 
chiari su questo punto sono naturalmente gli ambasciatori alleati rifu¬ 
giati a Vologda. Francis, l’ambasciatore degli Stati Uniti, e Noulens, 
l’ambasciatore francese, come abbiamo già visto, sono partigiani dell’in¬ 
tervento; l’incaricato d’affari inglese, Lockhart, li sostiene senza riserve. 
L’obbiettivo delle missioni diplomatiche e militari alleate in Russia e in 
questo momento duplice: impedire il consolidamento del potere dei so¬ 
viet e dimostrare ai governi di Londra, Parigi e Washington, con i suc¬ 
cessi della controrivoluzione interna, l’opportunità e le grandi possibi¬ 
lità di vittoria di un intervento energico. 

Diversi governi controrivoluzionari si cristallizzano in Siberia, dove 
i cecoslovacchi si scaglionano lungo la transiberiana e mentre i giappo¬ 
nesi occupano Vladivostok. 

Bisogna aver ben presente questa carta della Russia per poter seguire 
gli avvenimenti. 
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I capi. 

Fermiamoci un istante a considerare gli uomini che dominano questi 
avvenimenti. Più tardi sembreranno dei giganti. Si cercherà avidamente 
di scoprire dietro gli atti, i fatti, le date della storia, i loro tratti umani. 
In questo momento essi ci appaiono cosi semplici, nella loro familiare 
grandezza! Essi si dividono le parti tra di loro: ciascuno svolge una sua 
funzione. 

Vladimir Il'ic UTjanov (N. Lenin è un vecchio pseudonimo che usava 
nei suoi scritti illegali) ha quarantotto anni. È un uomo di statura media, 
dalle spalle assai larghe, piuttosto robusto, dal passo rapido e i gesti vi¬ 
vaci. Gli zigomi accentuati, il naso grosso, una fronte molto larga prolun¬ 
gata dalla calvizie. Un po’ di barba tendente al rossiccio allunga il suo 
viso largo nel quale gli occhi azzurri scintillano spesso di malizia. Un’im¬ 
pressione di salute, di equilibrio, di forza molto semplice. Tanta sempli¬ 
cità stupisce in un uomo di genio. Egli ride volentieri, gioviale e bonario 
all’apparenza. Quando ascolta, con le mani sulla fronte, egli ha talvolta 
l’aria astuta, talvolta gli occhi offuscati, i tratti duri, un’espressione ter¬ 
ribile di fermezza pensosa; ma una delle sue solite espressioni è un largo 
sorriso divertito, di approvazione (come se dicesse: va bene, è proprio 
cosi! ) o sarcastico. È un oratore senza enfasi, estraneo a qualunque reto¬ 
rica, accanito a convincere, a dimostrare, con una dialettica stringente 
sorretta dal buon senso, rafforzata dall’ostinazione; gesti corti, aperti, 
che materializzano in qualche modo l’argomento. L’oratore, come il pub¬ 
blicista, è un potente realista che conquista e impone la convinzione. 

È di origine borghese. La sua vita: dopo i venti anni, dopo l’univer¬ 
sità (Pietroburgo), la propaganda e l’agitazione. Il ricordo di un fratello, 
giovane terrorista, che è stato impiccato. Un anno di prigione, due anni 
di esilio in Siberia, l’emigrazione a Monaco, poi a Londra, la fondazione 
del partito, le polemiche, le lotte incessanti, lo studio e l’elaborazione di 
una dottrina, l’azione clandestina in Russia durante la rivoluzione del 
1905, i congressi internazionali, la fatica quotidiana a Ginevra, Parigi, 
Cracovia, Zurigo durante la guerra. Per quindici anni persegue assidua¬ 
mente un unico scopo: costruire il partito, preparare la rivoluzione. La 
stessa esistenza paradossalmente regolare di rivoluzionario di professio¬ 
ne in Inghilterra, in Svizzera, in Francia, in Galizia; mediocri camere 
ammobiliate, biblioteche, redazioni di giornali di partito clandestini, riu¬ 
nioni; i compagni, il tè, delle grandi passeggiate in bicicletta... Le ore 
nere non sono mancate: e tuttavia mai un momento di debolezza, mai 
un dubbio. Erudito, conosce quattro lingue (russo, inglese, tedesco, fran- 









cese), la sociologia marxista, la storia del capitalismo e del movimento 
operaio, conosce a fondo la politica russa. Si è dedicato alla filosofia per 
contestare la tendenza idealista del partito. Rivoluzionario, ha l’esperien¬ 
za di tre rivoluzioni. L’unità d’azione, di pensiero, di parola, della vita 
individuale sono le caratteristiche essenziali del suo carattere. Lenin è 
tagliato d’un pezzo, teso con tutto il suo essere, perennemente, verso il 
suo compito che è anche la sua missione e che si confonde con quella del 
proletariato. Il suo prestigio di fondatore del partito e di guida della ri¬ 
voluzione è immenso; non si teme di contraddirlo, tuttavia, nel partito 
che egli ha formato, ed è così che egli vuole. Utilitarista a volte brutale, 
egli ha le mani assolutamente pulite. In questo momento egli è il capo 
del partito e del governo. Egli traccia le vie e stabilisce il fine. È il cervel¬ 
lo della rivoluzione. « Lenin è una formidabile macchina per pensare, un 
meccanismo volontario e logico di una precisione e di una forza incredi¬ 
bili che si è inserito nel grande movimento rivoluzionario, che si è adat¬ 
tato ad esso meravigliosamente, che ne fa parte integrante, che ne è il 
motore » 

Lev Davidovic Trockij (il suo vero nome è Bronstejn) figurava spesso 
a pari rango con Lenin, anche se egli ne riconosceva volentieri la premi¬ 
nenza (ma sono questioni che non hanno alcuna importanza) 1 2 . Al VII 
congresso del partito i due capi sono stati eletti nel Comitato centrale 
con lo stesso numero di voti. Egli ha trentanove anni. La sua figura è 
slanciata, dal solido aspetto marziale, e dalla sobria eleganza naturale. 
Viso allungato, fronte alta, folta capigliatura con ciuffi ribelli, occhi ver¬ 
di, sguardo vivace, penetrante, sagace, pungente dietro il cristallo del- 
l’occhialetto, riflessi metallici, profilo tagliente; la grande piega della 
bocca accentua la fermezza, talvolta dura, dei suoi tratti. Un po’ di barba 
a pizzo allunga ancora e accentua questo viso che esprime forza e delica¬ 
tezza. Il carattere è insieme chiuso, distante e attraente. Il gesto è auto¬ 
ritario come la dizione. Alla tribuna, ha una voce straordinariamente 
martellante, che giunge lontano, che scandisce frasi brevi, incisive, mor¬ 
daci, costruite con la sicurezza di una dialettica sempre chiara. Formule 
di una precisione scientifica e di una forma impeccabile. Una ironia ama¬ 
ra, sdegnosa e precisa che trafigge l’avversario. La sua voce, che esprime 
intelligenza e volontà concentrate, solleva le folle perché sa esprimere la 


1 Quarante lettres de Jacques Sadoul. In questo libro si trovano dei bei ritratti degli uomini 
della rivoluzione russa, di notevole rassomiglianza, anche se un po’ affrettati. 

2 «Trockij proclama solennemente con molta eleganza e, ciò che conta ancor piu, con assoluta 
sincerità, che Lenin è il capo incontestato della rivoluzione russa». «Lenin e Trockij, a tutti coloro 
che li vedono da vicino, danno un esempio dell’unione più stretta e della collaborazione più fecon¬ 
da». Jacques Sadoul, n maggio 1918 (Quarante lettres cit.). Questa collaborazione di intima comu¬ 
nità di pensiero e di azione fa pensare a quella di Marx ed Engels. 
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grandezza, la forza, la necessità, in termini di epica chiarezza. Lo stile del 
pubblicista eguaglia quello dell’oratore, con una notevole coincidenza 
del contenuto e della forma. Biografìa: nato nel 1879 nel governatorato 
di Cherson, di origine ebraica e borghese. A diciassette anni è un rivolu¬ 
zionario. A diciotto-diciannove anni è membro dell’Unione meridionale 
degli operai russi (naturalmente clandestina), a Nikolaev. Due anni di 
prigione (educazione marxista in prigione). Due anni di esilio a Ust-Kut 
(Siberia). Evasione. Emigrazione. Vienna, Zurigo, Parigi, Londra, pri¬ 
mo periodo di collaborazione con Lenin nel 1903, alla redazione del- 
l’« Iskra». Dopo la scissione del partito socialdemocratico nel 1903 si 
separa da Lenin sulle questioni di organizzazione e per un breve periodo 
si unisce all’opposizione minoritaria (menscevica), ma quando i mensce¬ 
vichi si rivelarono ben presto partigiani della collaborazione con i libe¬ 
rali, li abbandona e rimane fuori delle due frazioni, piuttosto alla sinistra 
dei bolscevichi. Ritorna clandestinamente in Russia durante la rivoluzio¬ 
ne del 1903. Avversario di ogni opportunismo e fin d’allora partigiano 
della dittatura del proletariato e della rivoluzione socialista, collabora 
con i bolscevichi. È presidente del soviet di Pietrogrado. È arrestato con 
il soviet il 3 dicembre. Prigionia, lavori di storia e di teoria, deportazio¬ 
ne a Obdorsk, sull’Ob', nelle regioni artiche, evasione e fuga all’estero. 
Vienna, collaborazione con i socialisti tedeschi e austriaci, pubblicazione 
della « Pravda » con Ioffe. Corrispondente di guerra nei Balcani. Espulso 
dall’Austria nel 1914; internazionalista durante la guerra, condannato in 
Germania; redattore a Parigi di « Nase Slovo », collabora con i sinda¬ 
calisti francesi di «La Vie Ouvrière». Espulso dalla Francia nel 1916. 
Espulso dalla Spagna, si reca a New York; collaborazione con la stampa 
rivoluzionaria americana. Partenza per la Russia all’inizio della rivolu¬ 
zione e internamento in Canada. Elabora da quest’epoca una concezione 
della rivoluzione analoga a quella bolscevica. Ritorno a Pietrogrado; do¬ 
po i moti di luglio, nelle carceri di Kerenskij... Il teorico si è impadro¬ 
nito in queste lotte e in questi lavori di una cultura europea. Quattro 
lingue. Il principale organizzatore dell’insurrezione d’Ottobre si è ora in¬ 
caricato della difesa della Repubblica dei soviet. Egli fa la guerra, forgia 
la spada, porta la responsabilità di tutti i fronti. Egli incarna nella forma 
più alta la volontà di vivere della rivoluzione. 

Lenin e Trockij hanno in comune il loro metodo di lavoro fondato 
sulla puntualità, l’economia del tempo e delle forze, la disciplina, la re¬ 
sponsabilità e l’iniziativa dei collaboratori. Sono degli organizzatori nati; 
formano degli interi collettivi di organizzatori. 

La difesa esterna ha bisogno di essere completata dalla difesa interna. 
L’uomo al quale il partito ha affidato la difficile missione di sventare la 



cospirazione permanente, di essere la vigilanza, la severità, il terrore al 
servizio del proletariato, si chiama Feliks Edmundovic Dzerzinskij. È 
alto, magro, dai tratti angolosi, lo sguardo acuto. I suoi nemici mortali 
- e non ne ha altri, perché la loro lotta contro di lui è una lotta a morte - 
ammirano la sua probità ascetica, la sua fermezza irremovibile, la sua in¬ 
credibile capacità di lavoro. Ha quarantun anni. Polacco, di origine bor¬ 
ghese. Rivoluzionario marxista dai diciott’anni. Cinque volte in carcere, 
tre volte deportato, tre volte evaso, condannato nel 1912-143 dieci anni 
di lavori forzati, scontò cinque anni, fu liberato dalla caduta dello zari- 
smo. Membro del Comitato militare rivoluzionario di Pietrogrado che 
fece l’insurrezione d’Ottobre, presidente della commissione per la re¬ 
pressione della controrivoluzione (Veceka) fin dalla sua fondazione, il 
7 dicembre 1917. Dzerzinskij è un uomo di fede. Fin dall’adolescenza 
aveva votato la sua vita, con un ardore di poeta, alla trasformazione del¬ 
l’uomo e della vita. I suoi quaderni del carcere sono permeati di ideali¬ 
smo profondo. « Aveva l’amore più profondo per gli uomini, - ha scritto 
Karl Radek, - e solo la convinzione che ogni debolezza poteva implicare 
gravi pericoli per le masse gli permetteva di abbassare implacabilmente 
la spada della rivoluzione ». 

Si intravvede dietro Lenin l’alta statura e il viso d’intellettuale di Ja- 
kov Michajlovic Sverdlov, che noi già conosciamo '. È l’organizzatore per 
eccellenza del partito e della Repubblica, di cui ha redatto la Costitu¬ 
zione. 

Gregorij Evseevic Zinov'ev (Radomysl'skij), collaboratore di Lenin 
dal 1907, teorico, volgarizzatore e tribuno, difende a Pietrogrado una 
delle posizioni più avanzate e più minacciate della Repubblica. Presiden¬ 
te del Comitato esecutivo della Comune del Nord, è il dittatore di una 
grande città operaia affamata, devastata dal colera, contro cui tutti i colpi 
di mano sono possibili. Il suo collaboratore, Volodarskij, un operaio sar¬ 
to tornato dall’America, oratore e pubblicista implacabile, viene assassi¬ 
nato da sconosciuti (socialista-rivoluzionario di destra, come si saprà più 
tardi quando l’organizzatore di questo attentato passerà al bolscevismo). 
La testa arruffata di Zinov'ev, faccia glabra, un po’ molle, portamento 
noncurante, gesti torniti, voce bassa talora stridente, ma che si sente 
chiaramente, linguaggio spietato, affronta spesso e padroneggia nelle of¬ 
ficine dell’ex capitale il malcontento e la collera di un proletariato i cui 
figli migliori sono al fronte, e che muore di fame. 

Bisogna ancora nominare qui un uomo che si vede poco: il dottor 
Adolf Abramovic Ioffe, ambasciatore della Repubblica a Berlino, presso 


Cfr. sopta, a p. 118, la nota dedicata alla biografia di J. M. Sverdlov. 
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S. M. imperiale e reale Guglielmo II. Funzioni delicate, alle quali con¬ 
viene un uomo discreto; funzioni importanti che richiedono capacità 
fuori dell’ordinario. Le fondamenta dell’Impero di Germania sono mi¬ 
nate, si sente scricchiolare l’edificio. Il suo crollo sarà la salvezza della 
rivoluzione russa, e forse il segnale dell’esplosione rivoluzionaria in Eu¬ 
ropa. Il primo ambasciatore bolscevico che ha innalzato sulla sua abita¬ 
zione berlinese, in tempo di guerra, la bandiera rossa, ha la missione pa¬ 
radossale di evitare una ripresa delle ostilità e di preparare la rivoluzione 
tedesca. Nessuna abitazione di spartakista è piu sorvegliata della sua re¬ 
sidenza; nessuno pratica meglio di lui il culto delle formalità... Ma la 
missione è compiuta. Il dottor Ioffe ha trentacinque anni, una grande 
fronte, un profilo semitico molto pronunciato, labbra forti, barba assira, 
andatura grave da uomo d’affari o di scienze formatosi a Berlino. A se¬ 
dici anni era già socialdemocratico, nella sua città natale, in Crimea. Ha 
fatto gli studi medici in Germania, da dove del resto il cancelliere von 
Bulov lo espellerà nel 1907. È passato diverse volte per le prigioni, ha 
organizzato il trasporto della stampa clandestina nel Caucaso, ha orga¬ 
nizzato l’evasione di un compagno dell’incrociatore Potémkin a Sebasto¬ 
poli, ha compiuto una serie di missioni clandestine in Russia negli anni 
della reazione, è stato condannato ai lavori forzati e deportato per quat¬ 
tro anni (fino alla rivoluzione) nel governatorato di Tobol'sk. La rivolu¬ 
zione è degnamente rappresentata presso il Kaiser... Il primo ambascia¬ 
tore della rivoluzione in Germania avrebbe svolto una lunga e brillante 
carriera di diplomatico rivoluzionario. Egli diresse i negoziati di pace con 
l’Estonia, la Lituania, la Lettonia e la Polonia (1920-21), rappresentò i 
soviet in Cina, dove seppe condurre Sun Yat-sen a un orientamento so¬ 
vietico, a Tokio, poi a Vienna (1925). Colpito da un male incurabile, mi¬ 
se fine ai suoi giorni nel 1927 (Mosca), esprimendo un’ultima volta la sua 
solidarietà con l’opposizione del partito comunista. 

Un’altra grande figura non compare, in quest’opera, in primo piano, 
benché lo meriti. Siamo costretti a concentrare la nostra attenzione sul 
cuore stesso degli avvenimenti e a trascurare deliberatamente le peripe¬ 
zie della rivoluzione in Ucraina. Il bolscevismo, con l’appoggio della sol¬ 
levazione contadina, disputa questo granaio d’abbondanza alla dittatura 
di Skoropadskij, sorretta dall’occupazione tedesca. L’uomo del bolscevi¬ 
smo a Kiev si chiama Christian Rakovskij. In questo momento egli ne¬ 
gozia la pace tra l’Ucraina e la Repubblica dei soviet. In realtà, egli os¬ 
serva, attende, lotta e prepara. Piu tardi, egli sarà per anni il capo del 
governo sovietico in Ucraina, l’anima della rivoluzione proletaria in que¬ 
sto paese devastato in quattro anni da una quindicina di invasioni e di 
ritorni offensivi della controrivoluzione. Christian Rakovskij, ancor gio- 
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vane, è un vecchio socialista europeo, presente a tutti i congressi inter¬ 
nazionali, francesizzato da un lungo soggiorno a Parigi, russificato per i 
suoi lunghi contatti con i russi. Bulgaro d’origine, romeno per naziona¬ 
lità, porta un nome che appartiene alla storia della Bulgaria e che egli sta 
per fare entrare in quella romena. Internazionalista rivoluzionario du¬ 
rante la guerra come sempre, attaccato all’idea della Federazione sociali¬ 
sta dei Balcani, ricercato innumerevoli volte, temuto a Bucarest come il 
nemico mortale del regime, aspettato al varco per essere assassinato, è 
uscito dalla prigione di Jassy il i° maggio, acclamato dai soldati russi che 
gli aprirono le porte per formare ben presto a Odessa il primo governo 
rivoluzionario della Repubblica romena. Agile e svelto, latino di aspetto 
e di spirito, questo gentiluomo dal bel viso glabro, questo tribuno dalla 
voce sferzante, unisce alla più sottile intelligenza occidentale la più si¬ 
cura fermezza rivoluzionaria. 


Il partito e gli uomini. 

Senza dubbio, dietro queste grandi figure ce n’è una quantità d’altre, 
pronte a sostituirle se dovessero scomparire, attive, potenti, anche gran¬ 
di. La rivoluzione è ricca di uomini perché risveglia all’attività creatrice 
le masse innumerevoli di classi sociali piene di giovane linfa inutilizzata. 
Le figure di secondo piano sono numerose e meriterebbero di essere stu¬ 
diate. Sono anche numerose, tra di esse, quelle che non attendono che 
un avvenimento propizio per alzarsi in tutta una nuova grandezza. Tut¬ 
tavia, la selezione dei capi non ha avuto nulla di arbitrario né di ingiu¬ 
sto: a distanza di anni possiamo oggi giudicarla. Essa è il risultato di ven¬ 
ti anni di preparazione rivoluzionaria e di diciotto mesi di tormenti, non 
dell’arbitrio di un congresso o di ballottaggi elettorali. 

Senza dubbio, questi uomini non sono grandi e forti che per la gran¬ 
dezza e la forza del partito, che questo a sua volta deriva da quella delle 
masse, delle classi sociali. Non approfondiremo qui il problema del ruolo 
della personalità nella storia. Le classi, le masse, il partito agiscono attra¬ 
verso degli individui, dimostrando precisamente con la scelta che essi 
fanno degli individui la loro attitudine alla vittoria. Se Lenin e Trockij 
fossero stati assassinati nel settembre 1917, le possibilità della rivoluzio¬ 
ne non sarebbero forse diminuite in misura inestimabile? La loro scom¬ 
parsa in questo momento, nel luglio-agosto 1918, non sarebbe parago¬ 
nabile a quella dell’esperto lupo di mare che, su un vascello sballottato 
dalla tempesta in pieno oceano, concentra su di sé il massimo delle possi¬ 
bilità di salvezza? Lenin aveva questa preoccupazione. «Dimmi, - do- 
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mandava un giorno a Trockij, - se i bianchi ci uccidessero, credi che Bu- 
charin e Sverdlov se la caverebbero? » Il detto inglese, che è molto giu¬ 
sto negli affari: The right man in thè right place (l’uomo giusto al posto 
giusto), si applica anche con maggior precisione alla lotta di classe. Ed è 
molto significativo che il vecchio regime, poi la borghesia russa, non ab¬ 
biano saputo né trovare né mettere al loro posto gli uomini di cui avreb¬ 
bero avuto bisogno; il proletariato, invece, li trovò subito; come è anche 
significativo che la borghesia sia costretta a prendere i capi politici e gli 
uomini di stato se non al proletariato almeno al socialismo. 

Abbiamo visto Lenin, sottolineando l’importanza salvatrice dell’au¬ 
torità individuale, dimostrare la compatibilità della dittatura personale 
e di quella del proletariato. La forza immensa delle classi rivoluzionarie 
ci appare, di fatto, come una forza elementare che bisogna incanalare, 
arginare, dirigere, organizzare perché possa vincere le forze già organiz¬ 
zate delle classi controrivoluzionarie. Una classe sociale ben organizzata, 
ben diretta imporrà infine la sua legge a classi molto piu forti ma prive 
di organizzazione e di direzione. È la stessa differenza che passa tra una 
folla e un piccolo esercito. Il partito nelle masse operaie e contadine è il 
fermento organizzatore. La sua funzione è molteplice: esso esprime le 
aspirazioni più generali e più necessarie delle masse, le traduce in atti 
coscienti; esso attira, mobilita, inquadra, porta a disciplina gli elementi 
più attivi delle classi che rappresenta; esso seleziona gli amministratori, 
gli agitatori, i capi; esso istituisce tra i capi e le masse una quantità di 
contatti e scambi continui, che possono essere le grandi assemblee, i con¬ 
gressi, i comizi o il lavoro quotidiano; esso assicura infine nel seno della 
classe operaia il predominio dell’elemento cosciente sugli elementi arre¬ 
trati, la vittoria dell’intelligenza e degli istinti superiori sulle influenze 
estranee, le tare ereditarie, gli istinti più bassi. 


Il V congresso dei soviet. 

Gli anglo-francesi sbarcano il i° luglio a Murmansk; i bianchi entrano 
il 2 a Orenburg; i cechi entrano il 3 a Ufa. Il V congresso panrusso dei 
soviet si riunisce il 4. 

Sono presenti 1164 deputati, di cui 773 comunisti, 3 53 socialisti-ri¬ 
voluzionari di sinistra, 17 massimalisti, io senza partito, 4 anarchici, 
4 socialdemocratici internazionalisti, 3 rappresentanti di nazionalità. Il 
congresso si apre con una dichiarazione urgente del commissario alla guer¬ 
ra, Trockij. Subito si apre la battaglia politica. Nella regione di Kursk, 
nei pressi della frontiera ucraina tenuta dai tedeschi, viene condotta una 
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preoccupante agitazione tra le truppe rosse. Le si istiga alla guerra con¬ 
tro i tedeschi. Alcune unità richiedono l’offensiva. Un commissario è sta¬ 
to ucciso, un capo di brigata ferito. Si verificano incursioni di partigiani 
in territorio ucraino. Degli energumeni hanno minacciato con le loro gra¬ 
nate il presidente della delegazione di pace in Ucraina, Rakovskij. Biso¬ 
gna porvi fine. « Ho dato l’ordine, - dice Trockij, - di fucilare gli agenti 
del nemico che fomentano questi disordini; chiedo l’approvazione del 
congresso ». La sala è percorsa da clamori. « Fucilatore! Kerenskij! », gri¬ 
dano i socialisti-rivoluzionari di sinistra. Alla tribuna, il loro leader Kam- 
kov approva nettamente « il largo e sano movimento che porta irresisti¬ 
bilmente i rivoluzionari russi a difendere i loro fratelli dell’Ucraina». 
Questa approvazione formale data ai partigiani che cercano di giungere, 
di fatto, allo stato di guerra solleva proteste indignate. Il clamore dei so¬ 
cialisti-rivoluzionari di sinistra giunge presto al parossismo. « Lasciateci 
parlare prima di fucilarci! », essi gridano. Zinov'ev difende la proposta 
di Trockij che viene approvata con una maggioranza di due terzi. « La 
salvezza della Repubblica, - si dice nella risoluzione, - è la legge supre¬ 
ma. Chi si oppone sarà soppresso ». I socialisti-rivoluzionari abbandona¬ 
no la sala per protesta, poi rientrano e il duello riprende con violenza an¬ 
che maggiore. 

Marija Spiridonova 1 rivolge ai bolscevichi degli attacchi di una vio¬ 
lenza che sconfina nell’isteria. Essa parla dell’Ucraina martoriata e tra¬ 
dita; essa accusa gli « usurpatori bolscevichi » di « saccheggiare le campa¬ 
gne », di rovinare i contadini, di inviare segretamente ai tedeschi dei tre¬ 
ni carichi d’oro, di essere al servizio della Germania... Lenin scuote la 
testa. Le sue risposte, tra le continue interruzioni, sono piene di buon 
senso. « Un partito che fa scendere i suoi rappresentanti piu sinceri in 
questo pantano di menzogne e di errori è un partito perduto ». Voler 
strappare il trattato di Brest-Litovsk significa mettere al collo del conta¬ 
dino il nodo scorsoio della proprietà fondiaria. L’essenziale è guadagnar 
tempo: la Repubblica si consolida, gli imperialisti tirano l’ultimo respi¬ 
ro. La guerra civile è necessaria al socialismo, i partiti non devono met¬ 
tersi dal punto di vista dell’individuo affamato, ma da quello del sociali¬ 
smo... I socialisti-rivoluzionari di sinistra sollevano i contadini contro di 
noi: guerra implacabile ai socialisti che ci abbandonano mentre gli uni 
accaparranno il grano e gli altri muoiono di fame! Non indietreggeremo 

1 Ancora giovane studentessa, iscritta al partito socialista-rivoluzionario, Marija Spiridonova 
giustiziò nel 1906 il governatore di Tambov, che aveva crudelmente represso i disordini agrari. Arre¬ 
stata, viene martirizzata dai gendarmi; passa in seguito undici anni al bagno penale siberiano di Aka- 
tuj, il cui regime è di una tale crudeltà che il suicidio è la protesta suprema dei condannati politici. 
Liberata dalla rivoluzione, Marija Spiridonova diventa il leader del partito socialista-rivoluzionario 
di sinistra. Nemica irriducibile dei bolscevichi, fu successivamente internata per lungo tempo. 
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di fronte a nessuna lotta. Censiremo e nazionalizzeremo tutto, se è neces¬ 
sario. Le nostre soluzioni pratiche: monopolio e tassazione del grano; 
calmiere dei prezzi: diminuzione dei prezzi degli articoli manufatti del 
50% per i contadini poveri e del 25% per i contadini medi. 

Il dibattito è a questo punto, in un’atmosfera carica di contrarietà, 
quando si apprende, il 6 luglio, alle ore 4, che l’ambasciatore di Germa¬ 
nia a Mosca, il conte Mirbach, è stato assassinato alla legazione da due 
terroristi socialisti-rivoluzionari di sinistra appartenenti alla Ceka. Il 
congresso, riunito in un grande teatro, sospende subito i lavori, ma ai 
socialisti-rivoluzionari di sinistra si impedisce di uscire. Essi trascorrono 
la sera in una inquietudine mortale, tra la speranza di essere liberati dal¬ 
l’insurrezione che essi hanno preparato e il terrore di essere massacrati 
dai bolscevichi « agenti della Germania ». 


Assassinio del conte Mirbach. Sollevazione dei socialisti-rivoluzionari di 

sinistra. 

Il 6 luglio, verso le ore 3, due funzionari della Ceka, giunti in auto¬ 
mobile, si presentano alla legazione di Germania. Portavano delle carte 
concernenti un certo luogotenente Mirbach, prigioniero di guerra. L’am¬ 
basciatore, un segretario e i due visitatori si accomodarono in un piccolo 
salone tappezzato di seta grigia e rosa. Uno dei visitatori, Blumkin, apre 
bruscamente il portafoglio dicendo: « Ecco, una cosa che... » ed estraen¬ 
done una browning fa fuoco a bruciapelo sul conte Mirbach. L’ambascia¬ 
tore, ferito, si precipitò nella vicina sala di rappresentanza, dove cadde. I 
terroristi gli erano alle calcagna. Uno gli gettò addosso una granata, che 
non esplose. L’altro, Blumkin, la raccolse e la gettò una seconda volta 
con forza verso l’uomo disteso ai suoi piedi. Il ferito fu dilaniato. L’e¬ 
splosione scagliò il terrorista fuori della finestra. Una sentinella tirò su 
di lui. Il suo compagno lo portò verso la macchina. Non furono proces¬ 
sati '. 

Dzerzinskij, recatosi al Comitato centrale del partito socialista-rivolu¬ 
zionario, apprese che questo partito si assumeva l’intera responsabilità 
dell’attentato e fu tenuto in ostaggio. Un distaccamento di truppe spe¬ 
ciali della Ceka, al comando di Popov, costituiva il nucleo principale del- 


1 Ho pubblicato tempo fa sulla «Vie Ouvrière» (fine del 1921) il racconto minuzioso di questo 
attentato quale mi è stato riferito da uno dei terroristi, J, G. Blumkin, diventato comunista dopo 
essere sfuggito due volte miracolosamente alla morte nel corso di attentati rivolti contro di lui dai 
suoi fratelli socialisti-rivoluzionari di sinistra «attivisti», che gli rimproveravano di essersi avvici¬ 
nato ai bolscevichi. Il compagno di Blumkin, Andreev, combattè più tardi a fianco di Machno e fu 
ucciso. 
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le forze socialiste-rivoluzionarie di sinistra che, quella sera stessa, prese¬ 
ro l’offensiva in diversi punti della città. Esse si impadronirono di sor¬ 
presa della posta centrale e si affrettarono a telegrafare ovunque l’ordine 
di considerare come nulle e non avvenute le decisioni che avrebbe potu¬ 
to prendere il consiglio dei commissari del popolo: « il partito socialista- 
rivoluzionario era ormai l’unico partito di governo ». « Il popolo, — di¬ 
chiaravano i socialisti-rivoluzionari di sinistra, - vuole la guerra con la 
Germania! » Tuttavia, la popolazione assisteva con un’indifferenza ve¬ 
lata di ostilità le operazioni delle truppe nelle vie. I socialisti-rivoluzio¬ 
nari di sinistra avevano da 800 a 2000 uomini, 60 mitragliatrici, una 
mezza dozzina di cannoni, 3 auto blindate. Dei gruppi anarchici e dei 
marinai del Mar Nero si erano uniti alle loro forze. Avendo nascosto fino 
all’ultimo momento, a quanto pare, ai loro partigiani che si trattava di 
strappare con la forza il potere ai bolscevichi, lo sfacelo morale delle loro 
truppe li condannò presto all’inazione. Tutta la loro strategia si limitò a 
sparare qualche colpo di cannone sul Cremlino. 

I bolscevichi disponevano dei fucilieri lettoni, una solida eredità del 
vecchio esercito, comandati da un ufficiale senza partito ma fedele, Va- 
cetis, e di un distaccamento internazionale, composto per la maggior par¬ 
te di prigionieri di guerra ungheresi, alla testa dei quali si trovava un co¬ 
munista di nome Béla Kuhn. Il comandante della piazza, Muralov, con¬ 
tava anche su qualche distaccamento dell’esercito rosso in formazione. 
Queste forze erano poste sotto la direzione dei due uomini che non molto 
tempo prima avevano preso il Palazzo d’inverno, Antonov-Ovseenko e 
Podvojskij. 

II giorno dopo, a mezzogiorno, la sommossa era domata. Qualche pal¬ 
la di cannone sulla sede del comitato centrale del partito socialista-rivolu¬ 
zionario aveva messo in fuga gli insorti. Ne furono arrestati circa trecen¬ 
to. Alcuni furono passati per le armi: tra questi Aleksandrovic, un gio¬ 
vane militante di valore che aveva partecipato a Pietrogrado a tutte le 
lotte del 19176 che godeva di una stima generale. Vice di Dzerzinskij 
alla testa della Ceka, per disciplina di partito aveva ingannato il suo ca¬ 
po e i suoi compagni per preparare l’insurrezione. Egli mori coraggiosa¬ 
mente. La sua morte, piu che un castigo per un delitto, fu forse il prezzo 
pagato per la pace con la Germania. 


La fine del blocco sovietico. 

Il partito socialista-rivoluzionario di sinistra si era suicidato. Quali 
erano i suoi fini? I suoi oratori al V congresso l’avevano detto: « strap- 
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pare per via rivoluzionaria il trattato di Brest-Litovsk, funesto per la ri¬ 
voluzione russa e internazionale; fare appello alla solidarietà dei lavo¬ 
ratori tedeschi... » e modificare la politica del potere dei soviet nei con¬ 
fronti dei contadini. Questo partito pretendeva di rappresentare gli in¬ 
teressi dei « contadini lavoratori ». 

Quest’ultimo punto è di grande importanza. Durante i dibattiti al 
vcik, alla metà di giugno, sui comitati dei contadini poveri sostenuti da 
Lenin e amaramente combattuti da Martov, i socialisti-rivoluzionari di 
sinistra si erano espressi in termini precisi. La nostra opinione, essi di¬ 
cevano, è di portare la guerra civile nelle campagne contro i kulaki-, ma 
troviamo assurdo distinguere tra i contadini poveri e i contadini medi 
(per appoggiarsi su quelli poveri, proletari o semi-proletari); non bisogna 
contare solo sui contadini poveri, ma anche sul contadino medio che sa¬ 
rà « il sostegno piu sicuro della rivoluzione socialista nelle campagne » '. 
Alla formula di Lenin, che parlava dei « contadini piu poveri », i socia¬ 
listi-rivoluzionari di sinistra intendevano sostituire l’espressione « con¬ 
tadini lavoratori». In altri termini: mentre i bolscevichi fondavano la 
loro politica nelle campagne sugli interessi e l’energia del proletariato 
rurale, i socialisti-rivoluzionari di sinistra difendevano gli interessi della 
piccola borghesia rurale - la massa dei contadini medi - che essi spera¬ 
vano di trascinare contro i kulaki. Di qui le loro divergenze con i bolsce¬ 
vichi sul problema dell’approvvigionamento. Mentre i primi contavano 
sulla centralizzazione per combattere l’anarchia e lo scatenamento degli 
egoismi individuali e locali, i socialisti-rivoluzionari avrebbero voluto la¬ 
sciare il massimo di iniziativa, d’autorità, di potere ai soviet contadini, 
in mano, evidentemente, nella maggior parte dei casi, ai contadini medi \ 

Queste divergenze si precisarono e si aggravarono durante le discus¬ 
sioni suscitate dal decreto che prevedeva il rifornimento di articoli ma¬ 
nufatti ai comitati dei contadini poveri. Questo decreto, dichiarò Kare- 
lin, lede gli interessi dei contadini lavoratori (medi); contrappone la po¬ 
polazione delle regioni poco fertili a quella delle regioni fertili; esso fa 
parte del sistema di dittatura burocratica che ha abolito i soviet locali. È 
criminale opporre i comitati dei contadini poveri ai soviet dei contadini 
lavoratori \ 

Questi fatti ci permettono di definire il partito socialista-rivoluziona¬ 
rio di sinistra come il partito dei contadini medi. Allora si spiegano le 


1 SulFinsurrezione dei socialisti-rivoluzionari di sinistra cfr. le memorie di peters, in «Prole- 
tarskaja Revoljucija», n. io (33); l. trockij, SoÓinenija, voi. XVII, parte I, e il rapporto di Dzer- 
zinskij. 

2 Discorso di Trutovskij al vcik, del 20 maggio. 

3 Discorso di Karelin nella stessa seduta. 
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sue esitazioni le sue tendenze anarcheggianti, la sua abitudine di oppor¬ 
re la spontaneità all’organizzazione, la sua avversione allo Stato centra¬ 
lizzato e all’esercito regolare, il suo attaccamento alla guerra partigiana, 
il suo spirito democratico spesso opposto allo spirito dittatoriale dei bol- 
scevichi. Ma i contadini medi volevano la guerra? No, certo, poiché in 
definitiva erano stati loro a imporre la pace. Se il loro partito si suicidava, 
nel senso politico della parola, per provocare la guerra, ciò voleva dire 
che il partito, per la mancanza di indipendenza politica che caratterizza 
la piccola borghesia, per l’esaltazione dei suoi sentimenti e la vischiosità 
delle sue dottrine, era diventato lo strumento di altre forze che ora ve¬ 
dremo all’opera. 

Nel luglio 1918 i contadini, che dal luglio 1917 fino al gennaio-feb¬ 
braio avevano sostenuto i bolscevichi per espropriare i proprietari ter¬ 
rieri, erano generalmente diventati ostili ad essi. I loro interessi avvici¬ 
navano i contadini medi ai kulaki sulla questione di capitale importanza 
del commercio del grano. Il partito socialista-rivoluzionario di sinistra, 
tra i cui dirigenti si trovavano intellettuali sinceramente socialisti, veni¬ 
va cosi a perdere la sua base sociale. Si aggravava il divario tra le inten¬ 
zioni dei suoi capi e le aspirazioni della classe che aveva fatto la forza del 
partito. Non poteva che finire in un’avventura. In casi simili, a dei rivo¬ 
luzionari idealisti non rimane altro che tentare un’ultima volta la fortuna 
e rompersi il collo. 

La sconfitta dei socialisti-rivoluzionari, giunta dopo il disarmo degli 
anarchici, segnò, secondo Trockij, la fine del blocco sovietico quale si era 
formato nel novembre con l’unificazione degli sforzi delle masse conta¬ 
dine e del proletariato. I fini della rivoluzione borghese sognata dalle 
masse rurali sono raggiunti, la contraddizione tra questi fini e quelli del¬ 
la rivoluzione socialista si fa sentire sempre più crudelmente. Gli ideolo- 
ghi della piccola borghesia, sospinti da interessi e sentimenti contrari, si 
separano, dopo non poche lotte interne, dal partito del proletariato. È 
il momento che le influenze straniere hanno scelto per intensificare la lo¬ 
ro pressione. 

La fine del blocco sovietico implica una formidabile concentrazione 
di potere. Fino a questo momento la dittatura fu in qualche modo demo¬ 
cratica; si precisavano forme costituzionali. La molteplicità delle attivi- 


1 Nel 1917 i socialisti-rivoluzionari di sinistra combattono contro Kerenskij e Cernov, senza tut¬ 
tavia giungere alla rottura del comune partito. Nell’ottobre, quando si prepara l’insurrezione, essi 
rifiutano formalmente di appoggiarla. Ma quando questa ebbe luogo, l’applaudirono. Essi rifiuta¬ 
rono, tuttavia, di partecipare al primo governo sovietico e chiederanno una grande coalizione socia¬ 
lista; infine, entrano nel governo, ma ne escono presto per criticarlo più liberamente, pur praticando 
nello stesso tempo una politica di appoggio nei suoi confronti; essi concludono con un tentativo di 
governare da soli. 
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tà locali, l’esistenza di partiti e di gruppi, le esigenze dell’opinione pub¬ 
blica, le tradizioni democratiche di rivoluzionari formati alla scuola del¬ 
le democrazie occidentali, la debolezza del potere centrale agivano in 
questo senso. Le discussioni in seno al partito bolscevico ci hanno del re¬ 
sto dimostrato la vitalità della sua democrazia interna. Ma tutto cambia 
in quest’ora. L’intervento degli alleati, che coincide con il sollevamento 
dei kulaki e la fine del blocco sovietico, fa scendere sulla Repubblica una 
minaccia di morte molto precisa. La dittatura del proletariato deve im¬ 
mediatamente spogliarsi delle sue apparenze democratiche. La carestia e 
l’anarchia locale impongono un rigoroso accentramento dei poteri nelle 
mani dei commissariati competenti. La crisi dei trasporti impone il ri¬ 
corso draconiano a metodi autoritari nelle ferrovie. La guerra, l’accer¬ 
chiamento completo della rivoluzione e l’insufficienza delle resistenze 
spontanee al nemico impongono la formazione, al posto e in sostituzione 
dei corpi dei partigiani, di un esercito regolare. La bancarotta impone la 
centralizzazione della politica finanziaria. I complotti impongono la crea¬ 
zione di un potente apparato di difesa interna. Gli attentati, le insurre¬ 
zioni contadine, il pericolo mortale impongono il terrore. Messi fuori leg¬ 
ge i socialisti della controrivoluzione e una volta rotto con gli anarchici e 
i socialisti-rivoluzionari di sinistra, la conseguenza è il monopolio poli¬ 
tico del partito comunista e, di fatto, il deperimento della costituzione. 
Se non c’è più dibattito politico tra partiti che rappresentino, attraverso 
le sfumature dell’opinione, differenti interessi sociali, le istituzioni sovie¬ 
tiche, rimasti soli i comunisti, non possono che funzionare a vuoto, a co¬ 
minciare dai soviet per finire col vcik e col consiglio dei commissari 
del popolo; dato che tutte le decisioni sono prese dal partito, queste si 
limitano a dar loro la sanzione delPufficialità. 

La disfatta del partito socialista-rivoluzionario di sinistra è definitiva. 
Le sue organizzazioni, i suoi militanti lo sconfessano in gran numero. 
Esso manterrà fino al 1923 un’ombra di esistenza legale, una piccola ri¬ 
vista, qualche deputato in qualche soviet. Dopo le sanguinose giornate 
di luglio esso si scinde in tre correnti. Alcuni suoi militanti fondano il 
« partito comunista popolare » che sarà presto assorbito dal partito bol¬ 
scevico. Altri proseguono la lotta contro i bolscevichi, sognano una ter¬ 
za rivoluzione, collaboreranno con gli anarchici ucraini e con Machno, 
prenderanno parte nel 1919 all’attentato anarchico contro il comitato di 
Mosca *. Spiridonova e Kamkov assumeranno un atteggiamento politico 
vicino a quello di questi « attivisti » e saranno internati. Un terzo grup- 


1 Una dozzina di morti. Il socialista-rivoluzionario di sinistra Cerepanov, che fino a quel mo¬ 
mento aveva avuto una bella camera di rivoluzionario, fu uno degli autori di questo attentato. La 
Ceka lo fucilò. 
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po, diretto dall’ex commissario del popolo alla giustizia Stejnberg, si 
sforzerà di conservare al partito l’esistenza legale di un’opposizione lea¬ 
le e si avvicinerà a quei socialisti dell’Europa occidentale che cercheran¬ 
no invano di fondare, tra l’Internazionale socialista e l’Internazionale 
comunista, un’internazionale socialista di sinistra che è stata talvolta de¬ 
finita « internazionale due e mezzo ». 


Jaroslavl'. 

Mentre si combatteva nelle vie di Mosca i controrivoluzionari si im¬ 
padronivano di Jaroslavl'. Questa vecchia città, situata sulle rive della 
Volga, sulla linea di Archangel'sk, tra Mosca e Vologda, è un centro in¬ 
dustriale (circa sedicimila operai su quasi centomila abitanti) e una città 
religiosa, celebre per le sue belle chiese del xvi e xvn secolo. Le influen¬ 
ze reazionarie erano tanto forti in questo ambiente provinciale che, nella 
primavera del 1917, si era potuto assistere all’uccisione di soldati ebrei 
da parte degli ufficiali e a un linciaggio di infedeli da parte della folla. I 
menscevichi riuscivano a provocare un movimento di scioperi. L’odio 
per i bolscevichi era tale che li si trattava come appestati. Sarebbe stato 
necessario spezzare la resistenza degli impiegati postali e degli approvvi¬ 
gionamenti. La popolazione era razionata; il soviet imponeva delle con¬ 
tribuzioni alla borghesia. Il clero organizzava delle processioni: il soviet 
lo considerava personalmente responsabile in caso di disordini. Due o 
trecento comunisti risoluti, diretti da un giovane dottore in filosofia del¬ 
l’Università di Berna, di nome Nachimson, un combattente della rivolu¬ 
zione del 1905, e dall’orologiaio Zachejm, entrambi ebrei, controllavano 
la città, sulla quale la Lega per la difesa della patria e della libertà con¬ 
centrava clandestinamente le sue forze. La lega contava su diverse mi¬ 
gliaia di membri fidati e aveva già pensato a provocare contemporanea¬ 
mente dei sollevamenti a Mosca, Rybinsk, Murom, Kostroma, Jaroslavl', 
Kazan'. L’intervento preventivo della Ceka a Mosca e a Kazan' l’aveva 
obbligata a rinunciare a questo vasto piano di operazioni. Il capo della 
Lega, Boris Savinkov, arrivò a Jaroslavl' al principio di luglio, accompa¬ 
gnato dai suoi luogotenenti, tra i quali si trovava il colonnello Perchurov, 
nominato comandante delle forze locali. Questo ufficiale superiore aveva 
a piu riprese servito nell’Armata rossa; poco tempo prima, svolgeva an¬ 
cora le funzioni di ispettore dell’artiglieria di un corpo di partigiani. Egli 
disponeva di due o trecento ufficiali organizzati. 

108 o no dei suoi uomini si riunirono nella notte tra il 6 e il 7 lu¬ 
glio, non lontano dalla città. Il loro armamento si riduceva a una dozzina 
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di pistole. Cominciarono con l’occupare il deposito dell’artiglieria e si 
armarono. La milizia a cavallo si arrese senza combattere. Un reggimen¬ 
to rosso, che manteneva la neutralità, si lasciò disarmare. Si era promesso 
ai bianchi che all’azione avrebbero partecipato diverse centinaia di ope¬ 
rai; ne venne appena qualche decina. Si arrestarono i comunisti. Nachim- 
son e Zachejm, sorpresi nel loro letto, furono fucilati seduta stante. La 
città si risvegliò in stato d’assedio, in mano all’« esercito volontario del 
Nord », comandato, in nome del generale Alekseev (che in questo mo¬ 
mento organizzava l’«esercito volontario» al Sud, con Denikin), dal 
« vecchio rivoluzionario » Boris Savinkove dal colonnello Perchurov. Di¬ 
versi commissari, tra cui uno bolscevico, passarono ai bianchi. Intellet¬ 
tuali, liceali, giovani dei ceti medi si arruolavano a centinaia sotto le ban¬ 
diere dell’« ordine ». I comunicati annunciavano clamorose vittorie ce¬ 
coslovacche. 

I bianchi arrestarono circa duecento comunisti o sospetti e, non sa¬ 
pendo cosa farsene, li internarono a bordo di una chiatta ormeggiata tra 
le due rive della Volga. Questi duecento prigionieri, uomini, donne, 
bambini, feriti, malati, moribondi, ammucchiati confusamente nella lo¬ 
ro prigione galleggiante, per tredici giorni rimasero sotto il fuoco dei bel¬ 
ligeranti, senza ricevere alcun cibo... 

I menscevichi, informati del colpo che si preparava, avevano deciso 
di mantenere una completa neutralità. 

I comunisti, sorpresi da questa aggressione in un momento in cui tut¬ 
ta la loro attenzione era dedicata al conflitto politico con l’organizzazione 
locale dei socialisti-rivoluzionari di sinistra, si ripresero subito e concen¬ 
trarono intorno alla città tutte le formazioni rosse disponibili. Disponen¬ 
do di una forte artiglieria, cominciarono subito un bombardamento che 
doveva durare dodici giorni. La battaglia fu accanita. Non essendosi ve¬ 
rificata la discesa degli alleati ad Archangel'sk, i bianchi si sentirono per¬ 
duti. Essi tentarono invano di sollevare le campagne vicine. I contadini 
chiedevano delle armi, ma solo per difendere i loro villaggi contro i bol- 
scevichi: non volevano combattere altrove. Perchurov, alla testa di una 
cinquantina di ufficiali, fuggì finalmente dalla città, in barca, approfit¬ 
tando della nebbia '. La maggior parte dei bianchi aveva rinunciato a ten¬ 
tare una sortita. Sperando di sfuggire così al castigo della rivoluzione, il 
21 si arresero a un luogotenente tedesco che presiedeva una commissione 
di prigionieri di guerra e si dichiararono prigionieri della Germania. La 
città, piena di rovine fumanti e di cadaveri, non aveva più pane. 

1 Perchurov raggiunse il fronte cecoslovacco. Fatto piu tardi prigioniero dai rossi, riprese ser¬ 
vizio nell’Armata rossa e non fu arrestato che nel 1921, a Ekaterinburg, nel momento in cui prepa¬ 
rava un nuovo colpo di mano. Giudicato dal Tribunale rivoluzionario, fu fucilato nel 1922. 
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Lo stato maggiore straordinario del fronte di Jaroslavl' pubblicò un 
ordine alla popolazione che ingiungeva « a chiunque tenesse alla vita di 
abbandonare la città entro le ventiquattr’ore e di recarsi al ponte ame¬ 
ricano. Coloro che resteranno nella città dopo questo termine saranno 
considerati come ribelli. Passate ventiquattr’ore non si darà più quar¬ 
tiere a nessuno e la città sarà implacabilmente bombardata dall’artiglieria 
pesante, con obici asfissianti. Tutti coloro che rimarranno periranno sot¬ 
to le rovine, con i ribelli, i traditori e i nemici della rivoluzione degli ope¬ 
rai e dei contadini poveri» (20 luglio). La popolazione, terrorizzata, si 
riversò in massa nei campi, nel luogo designato, dove sfilò tutta davanti 
ai tavoli della Ceka sistemati all’aperto. Trecentocinquanta bianchi fu¬ 
rono arrestati nel corso di questa inchiesta sommaria e fucilati senza in¬ 
dugio. Cinquantasette ufficiali erano stati passati per le armi al momento 
dell’ingresso dei rossi nella città. Fu il primo notevole episodio del ter¬ 
rore. 

L’inutile battaglia di Jaroslavl' lasciò 4000 operai senza lavoro e 
40000 persone senza tetto. Erano state distrutte 14 fabbriche e 2147 
case su 7618, 9 scuole su dieci, 20 edifici pubblici su 47... 


La politica di Noulens. 

La battaglia di Jaroslavl', in verità, non fu che un episodio dell’inter¬ 
vento degli alleati in Russia. Abbiamo già parlato nel capitolo preceden¬ 
te del piano di accerchiamento di Mosca del generale Lavergne. Le depo¬ 
sizioni di Boris Savinkov davanti al tribunale rivoluzionario di Mosca 
nel 1924, che del resto concordano pienamente con tutte le testimonian¬ 
ze scritte esistenti su questo affare - e sono numerose - sono di una pre¬ 
cisione assoluta. « Io pensavo inizialmente, - dice Savinkov, - di agire a 
Mosca, ma i francesi - il console Grenard e il generale Lavergne, que¬ 
st’ultimo parlava a nome di Noulens -, mi dichiararono che gli alleati 
credevano possibile la continuazione delle operazioni contro i tedeschi 
sul fronte russo... Essi mi dissero che uno sbarco di forze anglo-francesi 
importanti avrebbe avuto luogo a questo scopo ad Archangel'sk e che 
bisognava sostenerlo all’interno. Il piano era questo: occupare il bacino 
settentrionale della Volga; gli anglo-francesi avrebbero sostenuto l’insur¬ 
rezione. Il Nord della Volga doveva servire di base all’attacco su Mosca. 
Noi dovevamo prendere Jaroslavl', Rybinsk, Kostroma, Murom. I fran¬ 
cesi si riservavano Vologda. Ma ci ingannarono. Lo sbarco degli alleati 


Sedici giorni. Materiale sulla rivolta bianca di Jaroslavl'. 
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non ebbe luogo, ci siamo trovati abbandonati a noi stessi a Jaroslavl'... » 
«I francesi conoscevano tutte le nostre risorse... Io vidi diverse volte 
Grenard e Lavergne... I francesi mettevano dei fondi a mia disposizione. 
I nostri fondi (quelli della Lega per la difesa della patria e della libertà), 
relativamente poco importanti, provenivano da tre fonti. C’erano delle 
donazioni, ma piuttosto insignificanti; io ho ricevuto 200 000 rubli (e- 
missione Kerenskij) per mezzo di un ceco di nome Klepando. I francesi 
ci diedero circa 2 500000 rubli-Kerenskij. Un impiegato mi portava il 
denaro, a piccole somme per volta; quando si parlò dell’insurrezione, ci 
diedero in una sola volta una grossa cifra, 2 milioni, credo... » \ 

« I francesi mi consigliarono di prendere Jaroslavl', Rybinsk, Kostro- 
ma. Io esitavo. Le nostre forze mi sembravano insufficienti. Pensai per 
un momento di trasferirle tutte presso i cecoslovacchi e diedi perfino l’or¬ 
dine di evacuarne una parte su Kazan', che era ancora in mano ai rossi, per 
provocarvi un’insurrezione all’avvicinarsi dei cechi. Ma ricevetti da Vo- 
logda, tramite Grenard, un messaggio in cui Noulens mi confermava ca¬ 
tegoricamente che lo sbarco ad Archangel'sk avrebbe avuto luogo il 5 e 
io (o 3 e 8 luglio, non ricordo esattamente) e mi pregava imperativamen¬ 
te di iniziare l’azione sull’alta Volga precisamente a questa data ». Gli in¬ 
glesi non sbarcarono ad Archangel'sk che un mese più tardi, il 3 agosto. 
Non fu più questione di uno sbarco francese. Tutto fa credere che Nou¬ 
lens desiderasse, per appoggiare presso il suo governo la sua politica di 
intervento, un sollevamento della popolazione contro i bolscevichi ! . L’a¬ 
zione di Savinkov sull’alta Volga doveva completare quella dei cecoslo¬ 
vacchi e dei socialisti-rivoluzionari di destra sulla bassa Volga. Una spe¬ 
cie di governo socialista-rivoluzionario esisteva da un mese a Samara, e 
anche questo riceveva le sue direttive da Noulens. Uno dei capi del par¬ 
tito socialista-rivoluzionario in questo momento, e anche del movimen¬ 
to dei costituenti - che esamineremo più avanti — scrive: « Avevamo ri¬ 
cevuto in giugno una nota ufficiosa di Noulens... che ci confermava cate¬ 
goricamente la decisione dei governi alleati di fornire delle forze per l’a- 


1 L’organo comunista ceco «Prokopnik Svobody» rivelò nel 1918 che il consiglio nazionale che 
si trovava alla testa delle truppe cecoslovacche in Russia aveva ricevuto, tra il 7 marzo e l’inizio del¬ 
la campagna contro i bolscevichi, 11 000 rubli da un console francese e 70 000 sterline da un console 
inglese. Il «Prokopnik Svobody» dava una precisa documentazione in proposito. 

2 « Proprio perché l’intervento, che Noulens non cessava di presentare come una cosa decisa for¬ 
malmente dai governi dell’Intesa, incontrava in realtà gravi obbiezioni, il nostro ambasciatore, per 
vincere le resistenze che aveva incontrate e che lo irritavano nel suo amor proprio, e per dare piu 
forza ai suoi argomenti, volle dimostrare con dei fatti di aver preparato pienamente il terreno e che 
era sufficiente uno sforzo minimo per rovesciare la tirannia bolscevica e giungere alla costituzione di 
un governo nazionale russo» (r. marchand, Pourquoi je me suis rallié à la formule de la Révolution 
sociale cit., p. 84). Nelle sue lettere del luglio 1918 Jacques Sadoul ripete diverse volte espressioni 
come questa: «Noulens, che ha scatenato l’attuale insurrezione di Jaroslavl'...» ( Quarante lettres 
cit., p. 99). 
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zione comune contro i bolscevico-tedeschi; queste forze dovevano essere 
abbastanza grandi da sopportare inizialmente il peso della lotta e permet¬ 
tere ai contingenti antibolscevichi russi di trasformarsi in un grande eser¬ 
cito regolare. Respingendo ogni possibilità di accordo con i bolscevichi, 
gli alleati proponevano la formazione di un governo unico di coalizione 
che avrebbe avuto la forma di un direttorio di tre persone, fornite di po¬ 
teri dittatoriali fino alla riunione dell’Assemblea costituente esistente » \ 
Una lettera di Stephen Pichon, allora ministro degli esteri nel gover¬ 
no Clemenceau, al ministro degli esteri di Samara, Vedenjapin (sociali¬ 
sta-rivoluzionario di destra), scritta alla stessa epoca o poco piu tardi, 
riporta una nota identica \ Il centro-destra (il principe E. N. Trubeckoj, 
P. B. Struve, Gurko) e la Lega per la rinascita, in cui prevaleva la bor¬ 
ghesia liberale, collaboravano egualmente con i francesi. Anche i socia¬ 
listi-rivoluzionari di sinistra, nemici sinceri e risoluti di tutte queste or¬ 
ganizzazioni controrivoluzionarie, sembra che siano stati in contatto con 
la missione militare francese. Mi è stato detto più volte che questa aveva 
fornito le granate che servirono all’attentato alla legazione di Germania. 
Savinkov depone: « Mi ricordo di una conversazione che ho avuto, cre¬ 
do, con Grenard. Egli mi disse che i francesi avevano facilitato l’assassi¬ 
nio di Mirbach da parte dei socialisti-rivoluzionari di sinistra ». 

Il partito sovietico della guerra con la Germania era certamente in 
contatto con gli alleati. Si è cosi condotti a concludere che i francesi, in¬ 
formati dei progetti dei socialisti-rivoluzionari di sinistra, come lo erano 
stati dell’azione di Savinkov e dei cecoslovacchi, fossero riusciti a istitui¬ 
re tra gli uni e gli altri, all’insaputa degli uni e degli altri, una certa divi¬ 
sione del lavoro. Essi realizzavano in qualche modo un comando unico 
su due forze nemiche. Il tradimento di Murav'èv ci conferma in questa 
convinzione. 


Minacce e tradimento. 

Si visse diversi giorni sotto la minaccia della guerra con la Germania. 
Nonostante le dichiarazioni rassicuranti fatte al Reichstag dal cancellie¬ 
re, il 14 luglio la Germania indirizzava una nota alla Repubblica dei so¬ 
viet chiedendo che fosse fatto entrare a Mosca un battaglione di truppe 
in uniforme per assicurare la sicurezza della legazione imperiale... Sareb¬ 
be stata l’occupazione di Mosca. La replica russa, redatta da Lenin, fu un 
rifiuto categorico. « Noi saremmo costretti, - diceva Lenin al vcik, - a 

1 argunov, Mezdu dvumja boi'sevizmami cit. 

2 Citato da majskij, in Demokratiéeskaja kontr - revoljucija, Mosca-Pietiogrado 1923. 



258 La crisi di luglio-agosto 

rispondere a questa azione come abbiamo risposto all’ammutinamento 
dei cecoslovacchi e alle operazioni militari degli inglesi nel Nord, con 
una più forte mobilitazione, facendo appello a tutti i contadini e a tutti 
gli operai adulti perché oppongano resistenza e, se fosse necessaria una 
ritirata momentanea, distruggano col fuoco tutti i depositi senza ecce¬ 
zione perché non cadano in mano del nemico. La guerra ci sarebbe fatale, 
ma sarebbe incondizionatamente e assolutamente necessaria e questa 
guerra rivoluzionaria gli operai e i contadini della Russia la farebbero, 
uniti al potere dei soviet fino al loro ultimo respiro ». La Germania, esau¬ 
rita dallo scacco delle sue ultime disperate offensive sul fronte francese, 
non era più in grado di invadere la Russia. Essa si limitò a trasferire la 
sede della sua legazione a Pskov, in territorio occupato. 

Il tentativo insurrezionale dei socialisti-rivoluzionari di sinistra ebbe 
uno spiacevole contraccolpo al fronte dell’Est. Le truppe rosse che ope¬ 
ravano contro i cecoslovacchi e le bande controrivoluzionarie erano poste 
al comando del colonnello Murav'èv, che abbiamo già trovato alla difesa 
di Pietrogrado dopo la vittoria d’Ottobre e un po’ più tardi alla presa di 
Kiev. « Era un avventuriero nato. Egli si considerava un socialista-rivo¬ 
luzionario di sinistra (l’adesione a questo partito sembrava comoda a co¬ 
loro che desideravano farsi adottare dal regime sovietico senza tuttavia 
piegarsi alla disciplina bolscevica). Credo che avesse insegnato tattica in 
una scuola militare. Millantatore e fanfarone, Murav'èv non mancava di 
certe qualità militari: prontezza di spirito, audacia, arte di parlare ai sol¬ 
dati e incoraggiarli » (Trockij). Era un organizzatore pieno di brio. Aven¬ 
do ricevuto le direttive del suo partito e non conoscendo ancora l’esito 
del colpo di forza di Mosca, Murav'èv dichiarò immediatamente di consi¬ 
derarsi in guerra contro la Germania, diede ordine alle sue truppe di ri¬ 
volgersi all’Ovest, fece circondare il soviet di Simbirsk e gli chiese il suo 
appoggio *. Accolto al soviet da clamori di indignazione, insultato, minac¬ 
ciato, solo, Murav'èv vi fu ucciso (12 luglio). Un giovane ufficiale, che 
si chiamava Tuchacevskij, continuò di propria iniziativa le operazioni 
contro i cecoslovacchi. Il comando in capo passò al lettone Vacetis. 


1 Un messaggio «a tutti, a tutti, a tutti!» firmato dal presidente del consiglio dei commissari 
del popolo, Lenin, e dal commissario alla guerra, Trockij, pubblicato l’n luglio, diceva: «L’ex co¬ 
mandante in capo del fronte cecoslovacco, il socialista-rivoluzionario di sinistra Murav'èv, è dichia¬ 
rato traditore e nemico del popolo. Ogni cittadino onesto che lo incontrerà è tenuto a fucilarlo sul 
posto». 
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La costituzione sovietica. 

Alla ripresa dei lavori, il io luglio, il V congresso dei soviet adottò il 
progetto di Costituzione della Repubblica socialista federativa dei soviet 
della Russia, preparato da Sverdlov. La Dichiarazione dei diritti del po¬ 
polo lavoratore ne forma il titolo i°. Seguono (titolo 2 0 ) i principi gene¬ 
rali: dittatura del proletariato e dei contadini poveri «per abolire lo 
sfruttamento dell’uomo da parte dell’uomo e istituire il socialismo che 
non conoscerà né classi sociali né Stato ». « La Repubblica russa è una 
libera associazione di lavoratori... » Il potere supremo appartiene al con¬ 
gresso dei soviet e, nell’intervallo tra i congressi, al Comitato esecutivo 
panrusso (vene). La Chiesa è separata dallo Stato e la scuola dalla Chiesa 
« per assicurare ai lavoratori la libertà di pensiero ». « Per assicurare ai 
lavoratori la libertà effettiva di esprimere le loro opinioni, la Repubbli¬ 
ca... abolisce la subordinazione della stampa al capitale e offre alla classe 
operaia e ai contadini poveri tutti i mezzi tecnici e materiali per pubbli¬ 
care dei giornali... (ecc.) e per diffonderli liberamente nel paese ». Le li¬ 
bertà di riunione, d’associazione e d’insegnamento sono assicurate con 
misure analoghe. « La Repubblica... considera il lavoro come obbligo di 
tutti i cittadini e fa proprio il motto: chi non lavora non mangia! » Ser¬ 
vizio militare obbligatorio, ma solo i lavoratori hanno l’onore di portare 
le armi. I lavoratori stranieri che abitano nella Repubblica godono di 
tutti i diritti politici. La Repubblica offre asilo a tutti gli stranieri perse¬ 
guitati per motivi politici o religiosi. Tutte le nazionalità sono eguali. Le 
persone o i gruppi che faranno uso dei loro diritti contro la Repubblica 
potranno esserne privati. 

Il titolo 3 0 concerne la struttura del potere. Il congresso panrusso dei 
soviet è formato dai rappresentanti dei soviet locali: le città sono rappre¬ 
sentate da un deputato ogni 25 000 abitanti e le campagne da un depu¬ 
tato ogni 125 000 abitanti. Questo articolo consacra l’egemonia del pro¬ 
letariato sui contadini. I congressi hanno luogo almeno due volte all’an¬ 
no. Congressi straordinari possono essere convocati dal vene o su richie¬ 
sta di un terzo dei soviet del paese. Il congresso elegge un Comitato 
esecutivo panrusso (vene), con un massimo di duecento membri, respon¬ 
sabili di fronte ad esso. Questo comitato forma il Consiglio dei commis¬ 
sari del popolo e ha il diritto legislativo. I suoi membri svolgono delle 
missioni o lavorano nei commissariati. L’Esecutivo può revocare o so¬ 
spendere le misure prese dal consiglio dei commissari del popolo, che 
sottopone alla sua approvazione le sue decisioni piu importanti. I com¬ 
missari del popolo sono diciassette (affari esteri, guerra, marina, interni, 
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giustizia, lavoro, previdenza sociale, istruzione pubblica, poste e tele¬ 
grafi, nazionalità, finanze, comunicazioni, agricoltura, commercio e indu¬ 
stria, controllo di stato, consiglio superiore dell’economia, sanità). Alla 
testa di ciascun commissariato si trova un collegio i cui membri sono no¬ 
minati con l’approvazione del consiglio dei commissari. Il commissario 
del popolo ha il diritto di decisione; i membri del collegio possono fare 
ricorso al consiglio o all’ufficio del vcik. Il consiglio dei commissari del 
popolo è responsabile di fronte al congresso dei soviet e al vcik. 

Il congresso panrusso dei soviet ratifica, modifica e completa la costi¬ 
tuzione, dirige la politica generale, fa la pace e la guerra, stabilisce il pia¬ 
no della vita economica, vota il bilancio, regola gli accordi finanziari, 
ecc., promulga le leggi e concede le amnistie. Nell’intervallo dei congres¬ 
si, il vcik gode degli stessi diritti eccetto quello di modificare la costitu¬ 
zione e di ratificare i trattati di pace, salvo in casi di forza maggiore. 

I congressi dei soviet sono costituiti nel modo seguente: congressi 
regionali: i delegato dei soviet di città o di distretto ogni 25 000 abitan¬ 
ti; 1 delegato ogni 5000 elettori di città (500 delegati al massimo; il con¬ 
gresso regionale può essere costituito secondo queste norme di deputati 
eletti dai congressi provinciali); congressi provinciali: 1 delegato dei so¬ 
viet di distretto per io 000 abitanti; 1 delegato per 1000 elettori citta¬ 
dini (300 delegati al massimo per provincia); congresso di distretto: 1 
deputato ogni 1000 abitanti (300 deputati al massimo); congressi can¬ 
tonali (nelle campagne): 1 deputato ogni io membri dei soviet locali. 
Questi congressi costituiscono la piu alta autorità locale; essi eleggono 
dei comitati esecutivi. 

I soviet (consigli) sono formati nelle città in ragione di 1 deputato 
ogni 1000 abitanti; non possono avere né meno di 50 né piu di 1000 
membri. Nelle campagne e nelle città con meno di 10000 abitanti si 
elegge un deputato ogni 100 abitanti, 3 come minimo e 50 come mas¬ 
simo per ciascun villaggio; la durata del mandato è di tre mesi. I soviet 
eleggono dei comitati esecutivi. La loro competenza locale è molto 
larga. 

Hanno diritto di voto tutti i lavoratori dei due sessi, i soldati e i ma¬ 
rinai; non sono né elettori né eleggibili le persone che sfruttano il lavoro 
degli altri, vivono di redditi diversi da quelli del proprio lavoro, si dedi¬ 
cano al commercio; i preti, le monache, gli ex poliziotti, i membri dell’ex 
casa regnante, i malati di mente, coloro che sono stati privati dei diritti 
civili. Le elezioni hanno luogo « come al solito » (il che vuol dire prati¬ 
camente con voto per alzata di mano) di fronte a una commissione elet¬ 
torale e a un rappresentante del soviet. Gli eletti sono proclamati da una 
commissione verifica poteri nominata dal soviet; gli elettori possono in 
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qualunque momento revocare il loro deputato e procedere a nuove ele¬ 
zioni. 

Il titolo 5 0 della Costituzione tratta del bilancio. L’articolo 79 pre¬ 
cisa che la politica finanziaria della Repubblica « contribuisce all’espro¬ 
priazione della borghesia e prepara l’eguaglianza generale dei cittadini » 
senza timore di attentare in questo modo alla proprietà privata. Il con¬ 
gresso delimita le entrate dello Stato e quelle locali. Tutte le spese del 
Tesoro sono controllate dal potere centrale. Il titolo 6° concerne il sim¬ 
bolo della rsfsr: falce e martello su fondo rosso, nei raggi del sole le¬ 
vante, circondate da una corona d’alloro. Motto: proletari di tutti i paesi 
unitevi. La bandiera rossa deve recare le iniziali della Repubblica. 

Questa Costituzione non fu discussa. Essa si limitava a sanzionare, 
codificare l’organizzazione di un nuovo stato che era nato in una certa 
misura spontaneamente, dalla base al vertice. Concentrazione del potere 
legislativo ed esecutivo, monopolio politico dei lavoratori, egemonia del 
proletariato sui contadini, partecipazione delle masse alla vita pubbli¬ 
ca e dittatura di classe, questi sono i suoi tratti principali. Il numero 
- e i diritti - degli elettori, degli eletti, dei soviet, dei congressi sembra¬ 
no offrire alla democrazia dei lavoratori le più serie garanzie; le elezio¬ 
ni a diversi gradi e la centralizzazione dei poteri assicurano la dittatura. 
Ma sappiamo che il blocco sovietico era appena crollato. La democrazia 
sovietica lasciava il posto, in virtù di ineluttabili necessità storiche, alla 
dittatura del partito bolscevico; la costituzione doveva diventare sempre 
di più il piano di una democrazia proletaria ideale che non si aveva né il 
tempo né i mezzi di realizzare. Il funzionamento normale di questo in¬ 
sieme di istituzioni, semplici per la loro natura sociale, ma di un’ampiez¬ 
za e una complessità pratica molto grandi - si trattava di promuovere 
l’attività politica di milioni di lavoratori - avrebbe supposto, in mancan¬ 
za di uno slancio rivoluzionario, la pace, la sicurezza, un determinato li¬ 
vello di benessere che permettesse all’interno una vita politica libera, va¬ 
ria, ricca, costante, che si traduca in innumerevoli iniziative. Ora, il peri¬ 
colo mortale imponeva proprio in questo momento alla Repubblica un 
regime di campo trincerato, difeso - in prima fila - da una falange di 
rivoluzionari coscienti e risoluti, nelle cui mani la dittatura diventava 
un’arma decisiva. Notiamo che fino a questo momento nessuno ha for¬ 
mulato la teoria, che più tardi diventerà legge, secondo la quale la dit¬ 
tatura del proletariato è esercitata naturalmente dal partito comunista. 
Questa teoria l’imporrà la vita *. 


1 La costituzione attuale dell’Urss riproduce a grandi linee la costituzione del 1918; essa pre¬ 
cisa inoltre i diritti delle repubbliche federate e delle istituzioni centrali dell’Unione. 
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II contraccolpo delle vittorie cecoslovacche. 

Al fronte, la situazione si aggravava di giorno in giorno. I cecoslovac¬ 
chi entravano a Ufa il 5 luglio, il 7 a Verchne-Urarsk, l’8 a Zlatoust, il 
io a Syzran, il 22 a Simbirsk, il 25 a Ekaterinburg; questa serie di suc¬ 
cessi veniva completata il 6 agosto con la presa di Kazan'. Nel frattempo, 
tentativi controrivoluzionari, eseguiti con la stessa tecnica di quello di 
Jaroslavl', avevano luogo a Murom, Rybinsk, Arzamas Pii luglio e a 
Niznij Novgorod il 14; gli inglesi occupavano Onega il 31 e, con l’aiuto 
dei bianchi, Archangel'sk il 2 agosto. 

I cecoslovacchi avevano occupato la zona della media Volga e il mas¬ 
siccio degli Urali. Essi controllavano la più grande arteria fluviale del 
paese, il granaio della Russia europea, la regione mineraria e industriale 
degli Urali, gli accessi della Siberia. Più a sud, i cosacchi del generale Du- 
tov occupavano UraPsk e Buzuluk, interrompendo quasi completamente 
le comunicazioni con il Turkestan. Il disegno strategico dei cecoslovac¬ 
chi era di andare incontro agli alleati che sbarcavano sul litorale del Mar 
Bianco e di assecondare l’intervento giapponese che poteva anche esten¬ 
dersi, a quanto si pensava, per mezzo della transiberiana, fino agli Urali. 

Le unità regolari e ben guidate dei cecoslovacchi, ovunque appoggia¬ 
te dagli elementi controrivoluzionari della popolazione, non si scontra¬ 
vano che con formazioni improvvisate, indisciplinate, anarchiche, che nel 
migliore dei casi sarebbero state adatte a una guerriglia contro un avver¬ 
sario esposto all’odio delle masse. Un corpo di 1105 baionette, che difen¬ 
de il fronte presso Mjas, non lungi da Celjabinsk, ad esempio, è formato 
da 13 distaccamenti locali di cui il più piccolo non ha che 9 uomini e il 
più grande, quello di Perm', 570. Esso conta 24 cavalieri e 9 mitraglia¬ 
trici. Ma le 4 compagnie venute da Perni' non hanno un cavallo mentre 
i 39 volontari di Kataj ne hanno 12. Ogni distaccamento ha i suoi capi e 
pretende di agire a modo suo... La loro base d’organizzazione è l’officina. 
Qual è la loro preparazione militare? Ecco alcuni dati relativi a un certo 
corpo Simonov. Vi erano un centinaio di ex soldati, un centinaio di uo¬ 
mini aveva fatto esercitazioni meno di cinque volte e seicento uomini 
non sapevano adoperare le armi. « Armati fino ai denti, nel migliore dei 
casi, non erano in grado di servirsi delle loro armi ». Queste truppe a vol¬ 
te si battevano molto bene, altre volte molto male; ignoravano quasi 
completamente l’arte dell’esplorazione, dei turni di guardia, le precau¬ 
zioni elementari della marcia in campagna. Capitava spesso che abbando¬ 
nassero una posizione per fare più comodamente una riunione poco lon¬ 
tano; capitava che si ritirassero di fronte al nemico senza prendersi cura 
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di avvisare i compagni (« Ne abbiamo le tasche piene! »). Citiamo qual¬ 
che passo da un rapporto sulle operazioni svoltesi sul fiume Kyctyma. 
« Verso le 11 il fuoco diminuisce di intensità. Il capo del distaccamento 
di Rozdestvenskoe telefona che i suoi uomini, avendo ricevuto notizia 
che il nemico aveva occupato dei villaggi vicini ai loro, hanno deciso di 
abbandonare le linee e di difendere i loro villaggi; gli operai hanno ap¬ 
provato il loro punto di vista e gli ordini non hanno quindi potuto essere 
eseguiti... Il VII reggimento delFUral ha abbandonato le sue posizioni 
per mettersi in riposo senza avvertire nessuno. Interrogato, il suo capo ha 
risposto: “I soldati volevano ristorarsi e dormire; avevano deciso di an¬ 
darsene solo per una mezz’ora, ma ora dormono e non posso far nulla”. 
Dopo un combattimento molto confuso si costata che su 2200 combat¬ 
tenti rimangono 900 uomini, molti dei quali scalzi e senza fucile; riman¬ 
gono 3 cannoni su 4, 12 mitragliatrici in buono stato e 5 danneggiate 
su 50; si ignora la sorte di due distaccamenti. Il distaccamento T. ha 
messo delle mitragliatrici intorno al suo villaggio e ha deciso di non muo¬ 
versi più » '. I cecoslovacchi non hanno difficoltà a battere questi par¬ 
tigiani. 

La spinta verso l’organizzazione è generale: battaglioni, reggimenti, 
divisioni si formano quasi spontaneamente, per iniziativa di una massa 
di militanti, si mobilitano gli ufficiali, si creano gli stati maggiori e gli or¬ 
gani per i rifornimenti. L’Armata rossa nasce da queste innumerevoli 
iniziative quanto per lo sforzo organizzatore diretto da Trockij. Il 29 lu¬ 
glio, di fronte al soviet di Mosca e al vene, Trockij cosi definisce i com¬ 
piti del momento: « Le nostre truppe, - egli dice, - mancano di coesio¬ 
ne. L’addestramento del vecchio esercito deve essere sostituito con la 
coscienza chiara e precisa dell’assoluta necessità di battersi ». È la grande 
idea, l’idea rivoluzionaria del creatore dell’Armata rossa. Tutti gli eser¬ 
citi regolari dei tempi moderni hanno una tripla ossatura: lo Stato, il 
consiglio di guerra (la pena di morte), il culto della patria (in qualità di 
elemento complementare: l’antimilitarista è mobilitato come tutti gli al¬ 
tri). L’Armata rossa deve essere prima di tutto un’organizzazione della 
coscienza collettiva dei lavoratori; la sua disciplina deve basarsi sulla 
convinzione del soldato. « Quel che i vecchi eserciti ottenevano con lun¬ 
ghi mesi di addestramento, di apprendistato, di esercitazioni con le armi 
schierando meccanicamente le unità, noi dobbiamo ottenerlo nell’ordine 
spirituale introducendo nel nostro esercito i migliori elementi della clas¬ 
se operaia, e questo ci assicurerà la vittoria, malgrado la debolezza del 
comando ». Bisogna introdurre in ogni unità un nucleo di rivoluzionari 


1 Citato da A. aniSev, Saggio di storia della guerra civile cit. 
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comunisti che ne sarà l’anima, bastano da cinque a dieci operai. Mosca 
ha già dato all’esercito due o trecento agitatori, commissari, organizza¬ 
tori; Mosca deve ancora darne almeno due volte tanto. Il soviet di Pie- 
trogrado ha deciso di inviare un quarto dei suoi membri, duecento uo¬ 
mini, al fronte cecoslovacco. Solo cosi si potrà venire a capo degli uffi¬ 
ciali che sempre piu spesso tradiscono. Li si chiuderà in campi di concen¬ 
tramento al fronte, « gli si metterà alle costole i commissari con la pistola 
in pugno ». Sono i commissari che incarnano l’esercito, la forza che de¬ 
cide del potere: « Chi sente di non averne la tempra se ne vada! Che 
quelli che restano sacrifichino la loro vita ». 

L’ossatura comunista dell’Armata rossa si sta organizzando in una va¬ 
sta campagna di agitazione, di propaganda, d’istruzione e di azione poli¬ 
tica, come mai prima negli eserciti del passato. Al principio dell’obbe¬ 
dienza passiva la rivoluzione proletaria sostituisce quello della disciplina 
fondata sulla coscienza politica. 

A Pietrogrado, a Mosca e nelle regioni industriali la gioventù ope¬ 
raia è mobilitata. « Vittoria o morte », questa è la parola d’ordine data 
a tutti. « Figli della classe operaia, noi abbiamo stretto un patto con la 
morte e, quindi, con la vittoria » (Trockij). Non sono parole. La morte è 
ovunque. 


La fine dei Romanov. 

L’intervento cecoslovacco decise della sorte dei Romanov. La dina¬ 
stia, fin dai primi giorni della rivoluzione, era l’oggetto di una lotta te¬ 
nace tra coloro che volevano salvarla e quelli che volevano distruggerla. 
Questa lotta era cominciata il 16 marzo 1917, il giorno in cui il soviet 
chiese al governo provvisorio del principe L'vov l’arresto di Nicola IL 
Poco dopo, l’ambasciatore d’Inghilterra a Pietrogrado apriva le tratta¬ 
tive con il governo per l’invio della famiglia imperiale in Inghilterra. 
Queste trattative proseguirono per tutta la durata dell’internamento dei 
Romanov nella loro residenza abituale di Carskoe Selo (oggi Detskoe Se- 
lo), vicino alla capitale. Gli operai e i soldati richiedevano sempre più 
frequentemente il processo dell’autocrate. Dopo i gravi fatti di luglio 
(1917), il gabinetto Kerenskij, per dare qualche soddisfazione alle mas¬ 
se rivoluzionarie e, ancor più, per sottrarre ad esse gli « augusti prigio¬ 
nieri », dovette esiliare la famiglia imperiale a Toborsk. Nicola II, i suoi 
parenti, il suo seguito - cinque persone - e trentacinque domestici ab¬ 
bandonarono Carskoe Selo il 14 agosto in un treno speciale che portava 
le insegne della erose rossa giapponese. A Toborsk furono allog gia ti nel- 



La fine dei Romanov 


265 


l’ex residenza del governatore generale, in « via della Libertà ». Secondo 
le istruzioni del governo provvisorio, erano messi sotto la sorveglianza 
della loro scorta; i soldati che componevano questa scorta decisero di lo¬ 
ro iniziativa di prendere tutte le misure per evitare una loro evasione. 
L’ex imperatore trascorreva nella grande città siberiana una pacifica esi¬ 
stenza di piccolo possidente sorvegliato. Mentre la guerra civile incen¬ 
diava il paese, egli passava delle calme serate invernali da buon borghese 
all’angolo del caminetto. Nicola II sfogliava delle riviste straniere; Alek- 
sandra Fédorovna faceva la sua partita a bazzica con il vecchio generale 
Tatiscev; le quattro granduchesse si dedicavano a lavori femminili. Sol¬ 
dati rivoluzionari vegliavano alle porte nella notte e nella neve. Un com¬ 
missario del governo provvisorio, ex deportato in Siberia, socialista rivo¬ 
luzionario, si mostrava attento ai desideri del sovrano spodestato... L’ar¬ 
civescovo di Tobofisk, Germogen vecchio amico di Rasputin, e il suo cle¬ 
ro, circondavano « il martire imperatore » di un’attiva sollecitudine. Uf¬ 
ficiali monarchici si preparavano a liberarlo. Questa situazione durò fino 
alla rivoluzione d’Ottobre. Ma in seno al corpo di guardia si formava un 
gruppo di soldati che giurarono di non lasciar scappare vivi i Romanov; 
i commissari del governo provvisorio ricevevano lettere minatorie da 
tutta la Russia; i soldati della scorta perquisivano l’ex imperatore e gli 
sequestravano il suo pugnale circasso, l’obbligavano a togliersi i galloni, 
lo razionavano; il soviet regionale dell’Ural richiedeva categoricamente 
al vcik il trasferimento dei prigionieri a Ekaterinburg e inviava delle 
guardie rosse a sorvegliare i punti in cui sarebbero dovuti passare in ca¬ 
so di fuga; dei bolscevichi degli Urali arrivavano a Tobol'sk per prepa¬ 
rarvi, a loro rischio e pericolo, l’esecuzione dei Romanov. Intorno ai pri¬ 
gionieri si ordivano cosi due trame contrarie: una di salvezza, l’altra di 
morte. 

Gli ufficiali e i popi monarchici mancarono d’energia, d’intelligenza e 
ancor piu di abnegazione. A un certo momento, a quanto sembra, essi di¬ 
sponevano di forze che potevano raggiungere diverse centinaia di uomini 
e di fondi considerevoli. Dissensi finanziari e di competenza tra il tenente 
Solov'èv e il pope Vasil'ev gli fecero sfuggire il momento buono per l’a¬ 
zione. Il soviet dell’Ural otteneva infine dal vcik il trasferimento dei Ro¬ 
manov a Ekaterinburg. Il vcik incaricava un avventuriero di nome Ja- 
kovlev di operare questo trasferimento alla testa di un distaccamento di 
operai a cavallo. Nello stesso momento il Comitato esecutivo del soviet 
dell’Ural inviava un altro distaccamento, piu sicuro, col compito di se¬ 
questrare Nicola II « vivo o morto » (fine di aprile). Fin dall’inizio la 
condotta di Jakovlev suscitò tali sospetti che l’esecutivo dell’Ural decise 
di strappargli se necessario i Romanov anche con la forza. I soldati della 
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scorta personale dello zar, temendo anch’essi che lo si facesse evadere, 
lo fecero accompagnare da otto di loro. Jakovlev condusse lo zar, la za¬ 
rina, la loro figlia Marija e cinque altre persone verso Tjumen', attraverso 
l’Irtys gelato, con una slitta. La singolare carovana attraversò il villaggio 
natale di Rasputin, Pokrovskoe. È sulla soglia della casa del « sant’uo¬ 
mo » che aveva cosi ben preparato la loro caduta che Nicola II e Aleksan- 
dra Fèdorovna ricevettero l’ultimo omaggio dei loro ultimi fedeli. Qui 
era in gioco la loro suprema possibilità di salvezza. Jakovlev tentò di mo¬ 
dificare l’itinerario che le istruzioni gli prescrivevano e di condurre i Ro- 
manov non a Ekaterinburg ma verso Mosca, attraverso Omsk, Celjabinsk 
e Samara. Il suo piano era di offrir loro strada facendo un rifugio sulle 
montagne e di attendere gli avvenimenti. Il soviet di Omsk rifiutò di la¬ 
sciar passare il suo treno e gli ingiunse di tornare indietro. Minacciato di 
essere messo fuori legge, egli si piegò '. Nel frattempo, la conferenza re¬ 
gionale del partito comunista si riuniva a Ekaterinburg e chiedeva la 
morte dello zar. Nicola II fu ricevuto nella capitale operaia dell’Ural da 
un giovane ed energico bolscevico, Beloborodov, presidente dell’Esecu¬ 
tivo del soviet regionale, che aveva seguito questo affare. Fu alloggiato 
nella ricca dimora dell’ingegner Ipat'ev al quale erano state date venti- 
quattr’ore di preavviso per sloggiare. Gli altri membri della famiglia im¬ 
periale arrivarono alla fine di maggio con un seguito di ventitré persone. 
Ma non gli si lasciò che il dottor Botkin, che era necessario allo zarevic 
Aleksej, sempre malato, un cuoco, uno sguattero, un lacchè, una came¬ 
riera. La loro guardia fu ora formata da operai delle officine. Tre senti¬ 
nelle vegliavano giorno e notte nei corridoi vicini alle loro camere. I pri¬ 
gionieri non scendevano in giardino che mezz’ora al giorno. 

Il soviet dell’Ural chiedeva la morte dello zar. I socialisti-rivoluzio¬ 
nari di sinistra la esigevano. Anarchici e socialisti-rivoluzionari di sini¬ 
stra, non fidandosi dei bolscevichi, preparavano un colpo di mano contro 
la casa di Ipat'ev. I progetti dell’ufficio del vcik erano differenti; avreb¬ 
be voluto aprire tra i proletari dell’Ural un processo all’ultimo zar. Il 
processo avrebbe dovuto aprirsi alla fine di luglio. Trockij avrebbe as¬ 
sunto la funzione di pubblico accusatore. L’avvicinarsi dei cecoslovacchi 
affrettò la conclusione. La Ceka di Ekaterinburg aveva appena sventato 
un complotto di ufficiali e aveva arrestato diversi inviati dell’ambascia¬ 
tore di Serbia, Spalajkovic. Il soviet costatò il 12 luglio l’impossibilità 
di istruire un processo: i cecoslovacchi si avvicinavano da due lati e 
potevano occupare la città prima della fine della settimana. Fu deciso 
di procedere senza indugi all’esecuzione dei Romanov e alla distru- 


Questo Jakovlev passerà a Kolcak nell’ottobre 1918. 
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zione completa delle loro spoglie per non lasciare alcuna reliquia all’av¬ 
venire. 

Un operaio delTofficina di Verch-Isetsk, Pètr Zacharovic Ermakov, 
fu incaricato, con una squadra di uomini sicuri, di procedere all’esecu¬ 
zione. Nella notte tra il 15 e 16 luglio, verso mezzanotte, Nicola II, la 
zarina, lo zarevic Aleksej, le quattro giovani granduchesse, il dottor Bot- 
kin, la governante e il precettore dell’ex erede al trono, in tutto undici 
persone, furono pregate di riunirsi in una stanza del piano terreno. Essi 
si aspettavano un nuovo trasferimento. Si allinearono di fronte a uomini 
armati. Qualcuno di questi lesse loro, in nome del soviet regionale, il de¬ 
creto di condanna a morte che essi non ebbero il tempo di capire bene. 
«Non ci si trasferisce dunque? », disse solamente Nicola II, sorpreso. 
Non ebbe tempo a riprendersi dalla sorpresa. I Romanov non erano più, 
nel giro di pochi istanti, che un mucchio di cadaveri abbattuti contro un 
muro crivellato di palle. Un autocarro trasportò le loro spoglie, arroto¬ 
late in alcune coperte, verso una miniera abbandonata a otto verste dalla 
città. Qui, i loro abiti furono attentamente perquisiti; quelli delle gran- 
duchesse contenevano brillanti in gran numero; bruciati i cadaveri, le 
loro ceneri furono interrate in una vicina palude. Questa distruzione fu 
così completa che i bianchi, nonostante due anni di ricerche ostinate, non 
trovarono in seguito quasi nulla. Il granduca Michail Aleksandrovic, fra¬ 
tello dello zar, in favore del quale quest’ultimo aveva abdicato, era scom¬ 
parso da qualche giorno. Egli risiedeva liberamente a Perm'; un gruppo 
di operai, alla testa dei quali si trovava un vecchio bolscevico risoluto, 
Mjasnikov, lo prelevò nella notte tra il 12 e il 13 luglio, simulando un 
arresto. Le autorità locali pensarono che fosse fuggito: era stato fucilato. 

Il granduca Sergej Michajlovic, Igor, Konstantin e Ivan Konstanti- 
novic, il principe Palej, la vedova del granduca Sergej ucciso nel 1905, 
Elizaveta Fédorovna, la principessa Elena di Serbia erano internati in 
una scuola abbandonata nella piccola città industriale di Alapaevsk, a 
cento leghe circa a Nord-Est di Ekaterinburg. Furono fucilati nella nofte 
tra il 17 e il 18 luglio; le loro spoglie furono gettate in un pozzo della 
miniera. 

L’ufficio del vcik venne a conoscenza dell’esecuzione dei Romanov 
nella seduta del 18. Si discuteva un progetto di decreto sulla sanità pub¬ 
blica; Semasko teneva la relazione; entrò Sverdlov e si sedette al suo po¬ 
sto, dietro Lenin. Quando Semasko ebbe finito, Sverdlov, chinandosi 
verso Lenin gli disse a bassa voce alcune parole. 

« Il compagno Sverdlov chiede la parola per una comunicazione ». 

Sverdlov dice con la sua voce uniforme: 

« Apprendo che Nicola è stato fucilato a Ekaterinburg per ordine del 
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soviet regionale. Nicola voleva fuggire. I cecoslovacchi si avvicinavano. 
L'ufficio del vcik approva ». 

Silenzio. 

« Passiamo all’esame del progetto punto per punto », dice Lenin. 

Un decreto di confisca dei beni dei Romanov fu approvato il 19 '. 

1 miljutin, Vagine di diario, in «Il Proiettore», 1924; cfr. anche p. M. bykov, Poslednie dni 
Romanovych, Sverdlovsk 1926, e le pubblicaaioni dell’Ural. 
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Il terrore e la volontà di vittoria 


Il comitato dei costituenti di Samara. 

Un governo democratico si costituiva nella regione della Volga, sotto 
la protezione delle baionette cecoslovacche. Era nato a Samara l’8 giu¬ 
gno: i cecoslovacchi prendevano la città all’alba; un comitato di quattro 
membri socialisti-rivoluzionari dell’Assemblea costituente (I. Brusvit, B. 
Fortunatov, V. Vorskij, I. Nesterov) vi assumeva il potere la sera stessa. 
Esso proclamava in nome della Costituente la dissoluzione dei soviet e il 
ristabilimento delle libertà democratiche. Tuttavia, nelle strade si mas¬ 
sacravano i bolscevichi. Il comitato dei costituenti deferiva al consiglio 
di guerra chiunque opponeva resistenza alle autorità. La città era in stato 
d’assedio. Un servizio della sicurezza di stato con poteri straordinari ve¬ 
niva creato il 9 agosto. 

Il comitato dei costituenti socialisti-rivoluzionari si insediava nelle 
città della Volga al seguito dei cecoslovacchi. Ogni città occupata era tea¬ 
tro di un lungo massacro di comunisti e di sospetti. « A Simbirsk, la mag¬ 
gior parte dei soldati rossi catturati nella città fu fucilata. Ci fu una vera 
epidemia di linciaggi », scrive il notiziario (« Vestnik ») del comitato del¬ 
l’Assemblea costituente il 28 luglio. A Samara stessa il comitato dovette 
ordinare la cessazione delle esecuzioni sommarie « sotto pena di doverne 
rispondere » (rie). Questo governo democratico era ridotto a pregare il 
comandante cecoslovacco della città di proteggere gli operai dei sobbor¬ 
ghi contro le violenze della reazione. A Kazan', mentre i cecoslovacchi 
inseguono i rossi in ritirata, uomini armati con dei bracciali bianchi scen¬ 
dono per le strade, si mettono a perquisire le abitazioni, arrestano i so¬ 
spetti; forniti di liste già preparate e guidati da delatori, sgozzano i « bol¬ 
scevichi » sul posto... Le strade per diversi giorni sono coperte di cada¬ 
veri sfigurati e spogliati. I feriti rossi vengono uccisi. Alcuni cadaveri 
portano le loro carte in bella mostra sulla pancia. Il titolo di commissa¬ 
rio spiega perché a uno di questi sono stati cavati gli occhi. Passata la pri¬ 
ma ondata di furore, le rappresaglie continuano, un po’ meno sommarie 
ma non meno implacabili. Si scatena l’odio di classe. Ogni prigioniero 
rosso che passa nelle strade tra le guardie viene abbandonato alla rabbia 
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di una folla ben vestita. « Giovani donne li schiaffeggiavano e gli sputa¬ 
vano negli occhi. I cadaveri venivano calpestati; si cavavano gli occhi ai 
morti », scrive un testimone. Il processo di un bolscevico si riduceva alla 
formalità di un interrogatorio rapido prima dell’esecuzione. 

Rinascevano le vecchie istituzioni municipali, riapparivano i giornali 
borghesi con l’annuncio della fuga di Trockij, dell’irresistibile interven¬ 
to degli alleati, delle atrocità dei cinesi, lettoni, tedeschi che formavano 
l’Armata rossa. Il metropolita di Kazan' faceva appello ai fedeli per la 
difesa delle chiese. L’Università si metteva patriotticamente a disposizio¬ 
ne del governo. « I professori, i generali, gli studenti, i vecchi di tutte le 
classi formano una milizia perché i giovani possano andare al fronte » 
(«Vestnik Komiteta»). Si cominciava a organizzare un esercito nazio¬ 
nale. 

Le riserve d’oro della Russia, depositate a Kazan', erano cadute nelle 
mani della controrivoluzione, alla quale dovevano fornire per lungo tem¬ 
po una copertura finanziaria. Questa riserva ammontava a 657 milioni di 
rubli oro (6,5 miliardi al corso del momento), 100 milioni in biglietti di 
banca; «una somma enorme di valori diversi; depositi di oro e di pla¬ 
tino » '. 

Il comitato dei costituenti consacrò con i suoi decreti la nazionalizza¬ 
zione del suolo e l’espropriazione dei proprietari terrieri, ma restituì ai 
loro proprietari le aziende industriali nazionalizzate, municipalizzate od 
occupate; esso si sforzava di organizzare la borghesia; esso abolì il con¬ 
trollo operaio sulla produzione. Il suo programma, in poche parole, si¬ 
gnificava: né reazione monarchica, né esperienze socialiste; ristabilimen¬ 
to della democrazia borghese. 

La politica estera dei costituenti ci è già nota da una lettera di Stephen 
Pichon al ministro degli affari esteri di Samara, Vedenjapin; essa era an¬ 
che oggetto di trattative tra un membro del Comitato centrale del par¬ 
tito socialista-rivoluzionario, Timofeev, e gli agenti francesi Charles Du¬ 
mas e Ehrlich. Le operazioni militari erano più importanti. Il comandan¬ 
te Alphonse Guinet, della missione militare francese, era l’ispiratore del 
Consiglio nazionale ceco; fu lui che consigliò di affrettare l’offensiva su 
Simbirsk, Kazan' e Saratov per assecondare gli alleati. Un altro ufficiale 
francese, il capitano Condot 1 2 , si recò a Simbirsk per affrettare la presa di 

1 L’ammiraglio KolÉak disporrà di questa riserva d’oro rubata alla Russia nel modo seguente: 
consegnati ai francesi 876 pud (1 pud corrisponde a 16 chili e 380 grammi); agli inglesi, ^16; agli 
anglo-francesi insieme, 698; ai giapponesi, 1142 (totale: 3232 pud). Depositati in Giappone a titolo 
di garanzia di un prestito, 1500; lo stesso, in una società finanziaria anglo-americana, 3977; acquisto 
di fucili americani, 100; acquisto di fucili Remington, ^o; acquisto di mitragliatrici Colt, 50; totale 
delle spese, 3637. Depositati a Shangai, 372. (Totale: 9244 pud e 2/3). (s. piontkovskij, in «Prole- 
tarskaja Revoljucija», 1921). 

2 O Condeau? Traduciamo questo nome dal russo. 
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Kazan'. Il comitato dei costituenti, agli occhi degli alleati, era l’embrione 
del futuro governo nazionale della Russia. 

Su quali forze sociali si appoggiava il comitato? Il menscevico Maj- 
skij, membro di questo governo della controrivoluzione democratica, ne 
ha tracciato un quadro preciso. L’ostilità degli operai verso i costituenti 
era tale che il loro tentativo di creare, con l’aiuto dei menscevichi, un 
«soviet» docile falli pietosamente: questo «soviet» votò immediata¬ 
mente una risoluzione bolscevica... La mobilitazione falli nelle campa¬ 
gne. A fatica si riusci a radunare quindicimila uomini, che occorreva 
chiudere nelle caserme sotto la guardia di ufficiali bianchi, invece dei 
cinquantamila che avrebbero dovuto rispondere all’appello. Le truppe 
cosi raccolte, formate da giovani contadini strappati a forza ai loro vil¬ 
laggi, non erano sicure. Capitava che si arrendessero ai rossi dopo aver 
legato i propri ufficiali. Solo la piccola borghesia accoglieva con gioia il 
nuovo governo; ma le sue velleità democratiche, il suo attaccamento alla 
repubblica e alla bandiera rossa che i « socialisti-rivoluzionari » inalbera¬ 
vano ancora sugli edifìci pubblici, indisposero molto presto gli ufficiali, 
in gran parte monarchici, gli industriali liberali, il clero. La borghesia, 
che aspirava a una dittatura militare, considerava sempre di piu le illu¬ 
sioni democratiche come una varietà moderata del bolscevismo. Essa at¬ 
tendeva la sua ora 
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Poco a poco, passo a passo, la guerra di classe coinvolge tutte le cam¬ 
pagne. I kulaki nascondono il grano, suonano le campane a martello al- 
l’avvicinarsi dei distaccamenti per gli approvvigionamenti, ingaggiano a 
volte vere e proprie battaglie, piu spesso sgozzano, di notte, gli operai 
venuti alla ricerca del grano. I contadini poveri formano comitati che 
sostituiscono i servizi di approvvigionamento e procedono essi stessi alle 
requisizioni. Una guerra a morte si scatena intorno al grano fin nelle piu 
piccole borgate. Le truppe rosse intervengono. I giornali sono pieni di 
relazioni del genere: « Dipartimento di Smirnovo, provincia di Orèl. Un 
distaccamento di soldati rossi che era venuto per prendere il grano viene 
accolto dai kulaki che urlano : “ con che diritto venite a prendere il grano 
che non avete seminato? ” Non è stato possibile persuaderli. Hanno spa¬ 
rato sulla truppa uccidendo il commissario e diversi soldati. L’esecutivo 


Cfr. 1. majskij, Demokraticeskaja kontr-revoljucija cit. 
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provinciale ha inviato sul posto un forte distaccamento accompagnato 
da auto blindate. I kulaki hanno avuto una buona lezione » (21 agosto). 
I popi rifiutano di seppellire coloro che attentano ai beni della chiesa. A 
Livnyj, poco distante da Orél, un’intera contrada si solleva (20-23 ago- 
sto), più di trecento controrivoluzionari sono uccisi nel corso della lotta 
e della repressione. 

La carestia è terribile nelle città. I servizi di approvvigionamento tal¬ 
volta sono costretti a distribuire grano invece di pane. Il pane, quando ce 
n’è, è mescolato a paglia e altre granaglie. Si chiudono le panetterie pri¬ 
vate, si fissano i prezzi di quasi tutti i generi alimentari e i prodotti. Tut¬ 
tavia la popolazione è costretta a ricorrere alla speculazione illegale - che 
dispone talvolta di grandi mercati permanenti che vengono talora cir¬ 
condati dalle truppe per operare confische sommarie - e a pagare i prezzi 
della borsa nera. Sempre di più il baratto si sostituisce al commercio vero 
e proprio, gli scambi in natura eliminano la carta moneta. La « Krasnaja 
Gazeta » di Pietrogrado, ponendo il problema dei combustibili di cui la 
città ha bisogno e che non può pagare, scrive: « Abbiamo dei depositi di 
rame che possiamo dare (all’estero) in cambio di carbone... » (i° agosto). 
Le città continuano a spopolarsi. I ricchi trasformano i loro averi in bril¬ 
lanti o in biglietti stranieri acquistati alla borsa nera clandestina e pas¬ 
sano la frontiera illegalmente, cosa piuttosto rischiosa. Tutti quelli che 
possono si rifugiano in campagna, attirati dal grano. La popolazione di 
Pietrogrado è scesa dai 2319000 abitanti del i° novembre 1915, a 
1 480 000 abitanti al i° luglio e continua a diminuire molto rapidamen¬ 
te 1 . Gli odi maturano e stanno in agguato. Il Consiglio dei commissari 
del popolo mette « fuori legge » l’antisemitismo. Si fucila sempre più 
spesso, a interi gruppi di cinque, dieci, quindici, i controrivoluzionari 
(sono soprattutto ufficiali), i funzionari che rubano, i banditi. Non è an¬ 
cora il terrore ma è un chiaro preludio. Le città si addormentano la sera 
nelle tenebre profonde, piene di insidie e di complotti. I capi della guar¬ 
nigione di Pietrogrado devono pubblicare un ordine speciale alla guar¬ 
nigione che ingiunge di « risparmiare le munizioni »: le pattuglie, infatti, 
la sera sparavano disordinatamente nell’oscurità delle strade ( 17 agosto). 

La popolazione delle officine e dei laboratori è mobilitata nei distac¬ 
camenti di approvvigionamento dell’Armata rossa. I soviet costringono 
spesso la borghesia a dei lavori di pubblica utilità... Il commissario alla 
stampa della Comune del Nord (Pietrogrado), Kuzmin, sopprime il 3 
agosto con un decreto di tre righe tutte le pubblicazioni borghesi: ce 
n’era ancora. La Ceka annuncia che i sabotatori degli approvvigionamen- 


Scenderà a meno di -750 000 abitanti nel 1919-20. 
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ti saranno « annientati senza pietà ». Il 24 agosto, un decreto abolisce la 
proprietà privata degli immobili nelle città. 

È difficile enumerare tutte le organizzazioni controrivoluzionarie che 
la Ceka scopre e distrugge immediatamente senza preoccuparsi del resto 
di approfondire la loro natura. L’affare dei legionari polacchi si conclu¬ 
de con circa seicento arresti operati a Vologda. La missione militare fran¬ 
cese dirigeva su questa città, muniti di documenti francesi, dei controri¬ 
voluzionari di origine polacca che venivano fatti passare come membri 
di un corpo polacco in formazione. Vengono scoperte due grandi organiz¬ 
zazioni, formate soprattutto da ufficiali; la prima si occupava della disor¬ 
ganizzazione dei trasporti, molto simile a quella di Savinkov, alla quale 
era certamente collegata; l’altra era formata da costituzionali-democra- 
tici, che appartenevano cioè alla borghesia liberale. A Mosca vengono 
fatti centocinquanta arresti. La Ceka procede senza far rumore. Questi 
affari, appena menzionati nei giornali - e non sempre -, rimangono nel¬ 
l’ombra. Del resto le esecuzioni rimangono un fatto eccezionale. 

Il presidente del Consiglio dei commissari del popolo della Comune 
del Nord, Zinov'ev, pubblica infine un comunicato in cui si annuncia che 
i nemici della repubblica saranno ormai passati per le armi. L’agitazione 
controrivoluzionaria, l’istigazione dei soldati rossi alla disobbedienza, 
l’aiuto prestato ai bianchi o allo straniero, lo spionaggio, la corruzione, 
il furto, il banditismo, il sabotaggio e « altri crimini » saranno « immedia¬ 
tamente puniti con la morte ». Li fucilerà la Ceka; i nomi dei fucilati sa¬ 
ranno comunicati alla stampa ( 18 agosto). Non è previsto nessun proces¬ 
so preventivo; la lista dei crimini è così lunga e così vaga che la terribile 
commissione gode in realtà di un potere illimitato. L’arma del terrore è 
pronta; ma la rivoluzione non ne farà uso che dopo gli attentati che si 
stanno preparando. 

Il ritorno di L. Kamenev in Russia dissipò, se ce ne fosse stato biso¬ 
gno, le ultime illusioni sull’atteggiamento delle potenze verso la rivolu¬ 
zione. Kamenev era partito nell’aprile per l’Europa occidentale, con l’in¬ 
carico di informare, a nome del Comitato centrale del Partito comunista, 
i socialisti e l’opinione pubblica sui soviet e, senza dubbio, di aprire nego¬ 
ziati ufficiosi con i governi. Seguito ovunque da spie, coperto d’insulti dal¬ 
la stampa europea, gli era stato proibito l’ingresso in Francia. L’Inghilter¬ 
ra l’aveva espulso. Al ritorno, in Finlandia, i bianchi l’avevano tenuto in 
prigione per diversi mesi. Tornava per dire ai proletari della Russia: 
« Siamo soli, compagni » (discorso al soviet di Pietrogrado, 7 agosto). 

Anche la Repubblica cambiava tono nei confronti delle potenze. Un 
appello firmato da Lenin, Cicerin e Trockij, ai lavoratori francesi, ingle¬ 
si, americani, italiani e giapponesi, invitava a lottare contro l’intervento: 
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« Se gli alleati vogliono aiutarci nella nostra santa opera di resistenza, 
che ci aiutino a ricostruire le nostre ferrovie e la nostra economia, poiché 
una Russia economicamente debole non è in grado di difendersi. Ma gli 
alleati non hanno risposto ai nostri appelli. 

« Essi non pensano che a farci pagare gli interessi dei prestiti conces¬ 
si, in altri tempi, dal capitale francese allo zarismo per trascinarlo in una 
guerra e che il popolo russo ha già pagato con fiumi di sangue e mucchi 
di cadaveri. 

« Abbiamo tollerato per troppo tempo le beffe insultanti dei rappre¬ 
sentanti dell’imperialismo alleato e permesso a quelli che allora leccava¬ 
no gli stivali dello zarismo di rimanere in Russia... Non abbiamo fatto 
rappresaglie contro di loro, nonostante che la loro mano fosse visibile in 
tutti i complotti... » 

L’Ucraina, occupata dai tedeschi, diventa in quest’epoca una fornace. 
Un terrorista socialista-rivoluzionario di sinistra, Boris Donskoj, ha ucci¬ 
so il 30 luglio a Kiev il feldmaresciallo Eichhorn. Dopo la metà di luglio 
fino alla metà di agosto i ferrovieri hanno lottato contro l’invasione con 
gli scioperi e gli atti di sabotaggio. Fu necessario ricorrere ai ferrovieri 
tedeschi per assicurare il funzionamento delle ferrovie più importanti. Il 
7 agosto, il Comitato militare rivoluzionario dell’Ucraina, naturalmente 
clandestino, dichiara guerra all’ataman Skoropadskij e agli occupanti. Le 
insurrezioni contadine scoppiano ovunque contemporaneamente. Le re¬ 
gioni di Poltava, di Kiev, di Cernigov, di Ekaterinoslav sono in fiamme. 
Un maestro anarchico, ex forzato, Nestor Machno, comincia a Gulaj-Pole 
(Ekaterinoslav) la guerra partigiana, con ima quindicina di uomini; assal¬ 
gono le sentinelle tedesche per procurarsi le armi. Machno formerà più 
tardi degli eserciti. I tedeschi reprimono questi movimenti con il massi¬ 
mo rigore, con esecuzioni in massa di prigionieri, con l’incendio dei vil¬ 
laggi; ma sono sopraffatti. 


Gli attentati controrivoluzionari. 

La Repubblica era circondata, affamata e minata dalle congiure: bi¬ 
sognava ancora dare un colpo decisivo alla sua testa. Il ruolo dei veri capi 
proletari è grande proprio perché essi non sono sostituibili. Valore per¬ 
sonale, autorità, influenza sono prodotti della storia e della classe operaia 
con l’aiuto del tempo e degli avvenimenti e che nessuno può sostituire. 
Le classi dominanti, giunte a un alto grado di cultura, sono in grado, nei 
periodi di prosperità, di formare in gran numero i capi di cui hanno bi¬ 
sogno. La classe operaia, nel suo stato attuale di oppressione e di incul- 
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tura, non può che tentare di supplire con l’organizzazione politica alla 
mancanza o alla morte dei capi. È uno dei grandi problemi che si presenta¬ 
no di fronte a essa nei momenti di crisi. Il movimento operaio tedesco non 
ha ancora sostituito, dopo dieci anni, Karl Liebknecht e Rosa Luxem- 
burg. Bisognava quindi colpire la rivoluzione nei suoi capi. Le tradizio¬ 
ni terroriste del partito socialista-rivoluzionario di destra fomentavano, 
in questo senso, tutta una serie di iniziative. Il Comitato centrale socia¬ 
lista-rivoluzionario, a dire il vero, aveva dichiarato inammissibili gli at¬ 
tentati individuali dopo la caduta dell’autocrazia; ma un profondo cam¬ 
biamento si era verificato nella politica e nella mentalità del partito in 
seguito alla dissoluzione della Costituente, la pace di Brest-Litovsk e la 
pressione degli alleati. L’VIII consiglio nazionale del partito socialista- 
rivoluzionario, svoltosi dal 7 al 14 maggio, aveva solennemente appro¬ 
vato, in termini appena sfumati di ipocrisia, l’intervento straniero in 
Russia. «Considerando che la politica del potere bolscevico minaccia 
l’esistenza stessa della Russia, l’VIII consiglio nazionale del partito so¬ 
cialista-rivoluzionario ritiene che questo pericolo non possa essere scon¬ 
giurato che attraverso la liquidazione immediata del governo bolscevico 
e la consegna del potere a un governo legittimato dal suffragio univer¬ 
sale... Questo governo potrebbe consentire, a fini esclusivamente strate¬ 
gici, l’ingresso delle truppe alleate in territorio russo a condizione che 
siano garantiti il non intervento negli affari interni della Russia e l’inte¬ 
grità territoriale del paese ». Voleva dire molto chiaramente, ancora una 
volta, che tutti i mezzi erano buoni contro i bolscevichi. La rivoltella del 
terrorista non è cosi diversa come potrebbe sembrare dall’aereo cecoslo¬ 
vacco. 

A Pietrogrado esisteva un’« organizzazione di combattimento » so¬ 
cialista-rivoluzionaria, un piccolo gruppo terrorista solidamente organiz¬ 
zato. Questo gruppo, che era abbastanza indipendente dal comitato cen¬ 
trale del partito da poter essere da questi sconfessato in caso di necessità, 
sorvegliava da vicino Urickij e Zinov’ev al fine di sopprimerli; aveva già 
assassinato il tribuno Volodarskij. Era diretto da C. I. Seménov, che piu 
tardi passerà al bolscevismo, nel 1921, facendo luce sull’attività terrori¬ 
stica del suo ex partito. I terroristi - erano una decina - si riunirono a 
Mosca per preparare l’assassinio simultaneo di Lenin e Trockij. Essi divi¬ 
sero Mosca in quattro settori, in ciascuno dei quali un osservatore e un 
tiratore, che partecipavano assiduamente ai comizi in cui Lenin tutti i 
venerdì prendeva la parola, cercavano l’occasione buona per fare fuoco. 
Questa sorveglianza durò circa cinque settimane. Gli esecutori erano due 
donne: Konopléva e Kaplan, e due operai: Usov e Kozlov. Questi ultimi 
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incontrarono Lenin ma vennero meno al loro compito. « Avevo dei dub¬ 
bi, - racconterà più tardi Usov, - non avevo più fede, dovetti abbando¬ 
nare l’organizzazione ». 

Il 30 agosto, come i venerdì precedenti, dei terroristi attendevano 
Lenin in tutti i grandi comizi operai. Un vecchio operaio socialista-rivo¬ 
luzionario, Novikov, appostato a fianco dell’officina Michelson, lo vide 
arrivare; la terrorista Fanja Kaplan, ex anarchica, era nella sala, armata 
con una pistola di cui il capo del gruppo, Seménov, aveva creduto bene 
di avvelenare le pallottole. Lenin arrivò solo; nessuno lo scortava; nes¬ 
suno era incaricato di accoglierlo. All’uscita, degli operai lo circondarono 
un istante a qualche passo dalla sua automobile. È in questo momento 
che Fanja Kaplan sparò tre volte contro di lui, ferendolo gravemente al¬ 
la spalla e al collo. Ricondotto dal suo autista al Cremlino, Lenin ebbe an¬ 
cora la forza di salire in silenzio le scale del secondo piano; poi il dolore 
lo fece crollare. La preoccupazione fu molto grande: la ferita al collo po¬ 
teva essere estremamente grave; lo si credette moribondo. Il vigore del 
ferito prevalse. Lenin fu in piedi nel giro di una decina di giorni. 

Cinque giorni dopo, il Comitato centrale del partito socialista-rivolu¬ 
zionario si dichiarava «completamente estraneo» all’attentato (aveva 
fatto una dichiarazione analoga dopo l’attentato a Volodarskij). Questa 
sconfessione, evidentemente dovuta al timore di terribili rappresaglie e 
alla sensazione dell’impopolarità - la tradizione del partito era di riven¬ 
dicare e di glorificare gli attentati commessi dalla sua organizzazione di 
combattimento - produsse sui terroristi un’impressione molto depri¬ 
mente. « Noi andavamo alla morte, - dice uno di essi, - in nome del Co¬ 
mitato centrale e il Comitato centrale ci sconfessava! » La doppiezza dei 
dirigenti socialisti-rivoluzionari (Goc e Donskoj) era così grande che nel 
momento stesso in cui essi redigevano questa sconfessione, nella notte 
del 6 settembre, i loro uomini preparavano il deragliamento del treno di 
Trockij. Si pensava che la scomparsa del capo dell’Armata rossa avrebbe 
significato il crollo del fronte. Si spiava Trockij intorno al Cremlino, al 
commissariato della guerra e delle amministrazioni militari. Cinque si¬ 
cari, incaricati di far saltare il suo treno, seguivano un corso tecnico te¬ 
nuto da un terrorista esperto. Trockij doveva partire il 6 per il fronte. 
Due terroristi, tra cui una donna, l’attendevano alla stazione; se riusciva 
a sfuggire alle loro pallottole, Elena Ivanova doveva far saltare il suo 
vagone. Essa aspettò invano tutta la notte sulla linea di Kazan'. Trockij 
era partito sulla linea di Niznij Novgorod. 

Le due capitali furono colpite insieme. Il giorno stesso in cui cadeva 
Lenin, a Mosca, il presidente della Ceka di Pietrogrado, Moisej Solo- 
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monovic Urickij ", era ucciso da uno studente socialista-rivoluzionario, 
Kanegiser, che tentava di rifugiarsi al club inglese. Kanegiser appartene¬ 
va al partito socialista del popolo, ancora più a destra dei socialisti-rivo¬ 
luzionari veri e propri. Questi attentati sono in diretta relazione con l’in¬ 
tervento straniero? Pierre Pascal, che alla missione militare francese si 
occupava dei codici cifrati, ha detto: «Ho decifrato io stesso un tele¬ 
gramma in cui si trattava dell’impiego del terrorismo. Affermo categori¬ 
camente che la missione militare francese ha incoraggiato gli attentati 
commessi in Russia... » \ Vedremo presto che agenti inglesi da parte loro 
preparavano il rapimento di Lenin e di Trockij. I nfin e, Savinkov affer¬ 
ma che gli agenti del consiglio nazionale ceco, che gli diedero dei fondi, 
auspicavano che venissero impiegati per l’organizzazione di attentati ter¬ 
roristici. 


Le giornate di settembre. 

Questi attentati simultanei che sopraggiungevano in questo momento 
non potevano mancare di suscitare una terribile ondata di collera in se¬ 
no al partito e al proletariato. Si sentiva che era suonata un’ira decisiva; 
la rivoluzione non aveva altra alternativa che uccidere o essere uccisa. 
Per vincere i nemici esterni bisognava vincere quelli interni. La « Kra- 
snaja Gazeta » di Pietrogrado scriveva: 

« È ora che anche noi cominciamo... Alla morte di uno solo, dicevamo 
poco fa, risponderemo con la morte di mille; eccoci costretti all’azione. 
Che si tolgano di mezzo i sentimentali che hanno paura di versare del 
sangue innocente! Quante vite perdute di donne e bambini della classe 

1 M. S. Urickij, figlio di piccoli commercianti israeliti del governatorato di Kiev, aveva fatto 
studi giuridici; tre volte esiliato in Jakucija e nel Nord della Russia, a diverse riprese è stato im¬ 
prigionato. Questo rivoluzionario di professione, minato dalla tubercolosi, non aveva una vita pri¬ 
vata. Era entrato nel partito bolscevico nello stesso periodo in cui vi entrò Trockij. Faceva parte del 
comitato centrale. 

Fanja Kaplan e Kanegiser furono fucilati. I retroscena di questi diversi attentati furono rive¬ 
lati piu tardi, al processo del comitato centrale del partito socialista-rivoluzionario, istruito a Mosca 
tra il giugno e il luglio 1922, dopo che i principali terroristi erano passati al bolscevismo. I membri 
del comitato centrale continuarono a declinare ogni responsabilità per questi attentati, ma fu dimo¬ 
strato che erano al corrente della loro preparazione, che uno di essi, Donskoj, si era intrattenuto con 
Fanny Kaplan, che il gruppo terrorista consegnava loro le somme provenienti dalle «espropriazioni» 
ed era stato da essi incaricato di far saltare un treno di oro inviato in Germania. Il partito socialista- 
rivoluzionario intendeva avvantaggiarsi degli attentati senza portarne la troppo pesante responsabi¬ 
lità fino a quando Tesilo della lotta rimaneva indeciso. Donskoj raccomandò al terrorista Semenov 
di formare, alla maniera degli anarchici, un gruppo di «maschere nere»... Anarchica terrorista, Fan¬ 
ny Kaplan fu arrestata a Kiev e condannata all’ergastolo nel 1906; era diventata socialista-rivoluzio¬ 
naria nel bagno penale di Akatuj, dove rimase dieci anni. «Ho sparato su Lenin, - essa dichiarò, - 
perché lo considero un traditore del socialismo e perché la sua esistenza porta discredito al sociali¬ 
smo. Sono senza riserve per il governo di Samara e per la lotta contro la Germania a fianco degli 
alleati». 

2 Deposizione al processo di Mosca, udienza del 28 giugno 1922. 
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operaia non ha sulla coscienza ogni borghese? Non ci sono innocenti. 
Ogni goccia di sangue di Lenin deve costare ai borghesi e ai bianchi cen¬ 
tinaia di morti... Gli interessi della rivoluzione esigono lo sterminio fi¬ 
sico della classe borghese. Essi sono senza pietà, noi saremo senza pietà » 
(31 agosto). 

Lo stesso articolo precisava che solo i rappresentanti della classe bor¬ 
ghese che avessero dimostrato la loro lealtà verso il regime meritavano 
indulgenza. Un altro editoriale dello stesso giornale spiegava la sera 
stessa: 

« Sangue per sangue! Ma noi non faremo massacri, no. Potrebbe mo¬ 
rire anche gente estranea alla borghesia mentre gli autentici nemici del 
popolo potrebbero scapparci. È in modo organizzato che andremo a cer¬ 
care i borghesi panciuti e i loro aiutanti... » Organizzare il terrore signifi¬ 
cava limitarlo. Il 2 settembre, mentre la Ceka procedeva a esecuzioni 
sommarie, il governo, decidendosi a dare un colpo decisivo alla cospira¬ 
zione straniera, fa perquisire le missioni britanniche e arrestare l’incari¬ 
cato d’affari britannico, Lockhart. Il complotto anglo-francese viene bru¬ 
talmente alla luce. Un proclama del vene trasforma il paese in un campo 
trincerato la cui difesa è affidata a un consiglio rivoluzionario della guerra 
presieduto da Trockij. Useremo indifferentemente il termine di consiglio 
rivoluzionario dell’esercito e di consiglio rivoluzionario della guerra, es¬ 
sendo esatte tutte e due le traduzioni. Il lettore ricorderà che si tratta di 
un unico organismo. Il giorno successivo il terrore viene decretato con 
un ordine del commissario del popolo agli affari interni, Petrovskij. Fino 
ad ora, si dice, i soviet non hanno risposto che con deboli rappresaglie ai 
massacri dei proletari in Finlandia, in Ucraina e nelle regioni occupate 
dai cecoslovacchi. « Basta con l’indulgenza e la negligenza. Tutti i socia¬ 
listi-rivoluzionari di destra conosciuti dai soviet locali devono essere im¬ 
mediatamente arrestati. Si prenderanno ostaggi in gran numero tra la 
borghesia e gli ufficiali. Alla minima resistenza o alla minima attività dei 
bianchi si risponderà senza discussione con fucilazioni in massa. Spetta ai 
comitati esecutivi provinciali di prendere l’iniziativa in questo senso... 
Queste misure devono essere prese immediatamente; informare subito il 
commissariato di ogni indecisione e lentezza nell’azione delle autorità lo¬ 
cali ». 

La Ceka di Pietrogrado rendeva noto il 7 che 512 controrivoluziona¬ 
ri, tra cui io socialisti-rivoluzionari di destra, erano stati passati per le 
armi. I giornali di Pietrogrado, inoltre, per diversi giorni di seguito, pub¬ 
blicavano interminabili liste di ostaggi: granduchi, membri dell’aristo¬ 
crazia, ufficiali di ogni grado, finanzieri, industriali, negozianti; furono 
effettuati cinque o seicento arresti. Cinquecento controrivoluzionari fu- 
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rono passati per le armi a Kronstadt, secondo un rapporto orale presen¬ 
tato alla metà di settembre alla conferenza delle commissioni straordi¬ 
narie della Comune del Nord. Le esecuzioni furono molto meno nume¬ 
rose a Mosca, dove furono pubblicate le liste. Nei primi dieci giorni fu¬ 
rono una sessantina: diversi granduchi, gli ex ministri Chvostov, Pro- 
topopov, Sceglovitov, N. A. Maklakov, ufficiali, ex poliziotti, un maestro 
di canto, un avvocato accusato di detenzione abusiva di armi. 

È difficile farsi un’idea anche solo un po’ esatta di quel che è stato 
il terrore rosso nelle province. I giornali non davano che informazioni 
frammentarie, più o meno fortuite. A Perm' furono fucilati 50 ostaggi, 
poi altri 36; a Tver' ci si limitò a imprigionare 150 ostaggi; Penza, dove 
si era fucilato subito un nobile e qualche ufficiale, telegrafò il 25 settem¬ 
bre: « L’assassinio dell’operaio Egorov è stato pagato con 152 vite ». Si 
scrive da Kostroma: 7 bianchi sono stati giustiziati, « la grande borghe¬ 
sia è nelle nostre mani, la impieghiamo per la pulizia delle caserme »; a 
Niznij Novgorod cadono 41 popi, ufficiali, poliziotti, capitalisti; a Orlov, 
vicino a Vjatka, sono 23; 8 a Suj; 9 a Kursk; la Ceka di una piccola lo¬ 
calità chiamata Kirma invia a Mosca una lista di « 12 controrivoluziona¬ 
ri, banditi, ladri e ciarlatani che sono stati giustiziati»; a Ivanovo-Voz- 
nesensk, grande centro tessile, si arrestano 184 ostaggi, si crea un campo 
di concentramento, ma non si effettua che un piccolo numero di esecu¬ 
zioni. 

A partire dal 5 novembre il partito si sforza manifestamente di mode¬ 
rare il terrore. La « Krasnaja Gazeta » di Pietrogrado dice: « La borghe¬ 
sia ha ricevuto una crudele lezione... Che i nostri nemici ci lascino co¬ 
struire in pace la nuova vita. Allora, senza tener conto del loro odio na¬ 
scosto, cesseremo di colpirli. Il terrore rosso è finito, fino alla prossima 
ripresa del terrore bianco. I destini della borghesia sono nelle sue stesse 
mani ». E il giorno dopo: « Le guardie bianche metteranno a repentaglio 
le teste degli ostaggi? Le retrovie sono consolidate, la borghesia terro¬ 
rizzata, le sue organizzazioni di combattimento distrutte, i complotti 
smascherati, i cospiratori puniti... Possiamo ormai occuparci del fronte ». 
In realtà, queste giornate di settembre, cosi simili a quelle della rivolu¬ 
zione francese, inaugurano, come queste, l’era del terrore. 


L’affare Lockhart. 

La Veceka sapeva da lungo tempo che le fila di tutte le cospirazioni 
controrivoluzionarie facevano capo alle missioni straniere. Il giorno me¬ 
desimo dell’assassinio di Urickij, una perquisizione fatta al consolato 
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britannico di Pietrogrado portava all’arresto, dopo incidenti sanguinosi 
(il tenente Cromie resisteva e fu ucciso; un agente della Ceka fu ucciso 
e due feriti), di diversi controrivoluzionari rifugiati al consolato e al se¬ 
questro di armi e documenti. 

L’incaricato d’affari inglese a Mosca, Lockhart, era strettamente sor¬ 
vegliato da diverse settimane nella sua attività strettamente clandestina. 
Come la maggior parte degli stranieri, egli si interessava soprattutto alle 
truppe rosse in formazione e soprattutto a quelle lettoni, che avevano ec¬ 
cezionali qualità di organizzazione e disciplina. Lockhart entrò in relazio¬ 
ne con un ufficiale lettone che egli presentò al console francese Grenard 
e al luogotenente Sidney Riley, senza sospettare di avere a che fare con 
un agente del controspionaggio dei rossi. La Veceka fu informata fin dal¬ 
l’inizio. Organizzazioni di spionaggio e controrivoluzionarie esistevano 
nelle due capitali. Due ufficiali, l’inglese Riley e il francese Vertamond, 
e un certo Calmatiano, dovevano dirigere le operazioni in Russia dopo la 
partenza delle missioni straniere. Si preparava l’occupazione di Vologda 
e, verso la metà di settembre, un colpo di mano a Mosca. I commissari 
del popolo dovevano essere arrestati al Cremlino durante una seduta del 
consiglio. Riley, ben informato sui lavori del consiglio, attribuiva un’im¬ 
portanza fondamentale all’arresto simultaneo di Lenin e di Trockij. Egli 
contava di corrompere la guardia del Cremlino (il luogotenente Sidney 
Riley dell’Intelligence Service è stato passato per le armi nell’Urss nel 
1928). I due capi della rivoluzione, una volta arrestati, sarebbero stati 
inviati immediatamente ad Archangel'sk, « ma la cosa più sicura, - ag¬ 
giungeva Riley, - era di fucilarli subito ». Lockhart consegnò agli ufficia¬ 
li rossi, in diverse occasioni, delle somme che ammontavano in totale a 
1 200 000 rubli; inoltre, forni loro dei documenti falsi con l’intestazione 
della missione britannica. 

Si trovarono degli esplosivi, delle liste di confidenti, dei documen¬ 
ti militari; si venne a sapere che gli anglo-francesi preparavano la distru¬ 
zione di due ponti per impedire l’approvvigionamento di Pietrogrado. 
La Veceka, nella notte tra il 31 agosto e il i° settembre, sorprese una riu¬ 
nione clandestina. Tra i fermati c’era un inglese che rifiutava di declinare 
le generalità: era Lockhart. Fu presto rilasciato, ma qualche giorno dopo 
fu nuovamente arrestato al Cremlino; fu trattato con tanti riguardi che 
testimonierà più tardi la sua gratitudine a uno dei membri della commis¬ 
sione straordinaria. Il generale Lavergne e il console Grenard si sottras¬ 
sero all’arresto solo rifugiandosi alla legazione norvegese, che i rossi sot¬ 
toposero a stretta sorveglianza. Litvinov e altri bolscevichi erano in que¬ 
sto momento prigionieri in Inghilterra e in Francia: il commissariato 
agli affari esteri propose e ottenne lo scambio dei prigionieri. 
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La stampa del mondo intero commentò con indignazione i criminali 
attentati dei bolscevichi alle regole sacre dell’extra-territorialità e del¬ 
l’immunità diplomatica. I bolscevichi si mettevano « al bando della civil¬ 
tà ». I governi di Londra e di Parigi minacciarono di ricorrere a rappre¬ 
saglie contro i bolscevichi che si trovavano nelle loro mani. Ma sul terri¬ 
torio dei soviet la cospirazione straniera era sconfitta ‘. 


Svjazsk. 

La sorte della rivoluzione si decideva in quello stesso momento in una 
piccola stazione quasi sconosciuta, a settanta chilometri circa da Kazan' 
sulla linea di Mosca. L’avanzata vittoriosa dei cecoslovacchi e dei bianchi 
si spezzava qui contro povere trincee scavate in fretta e dietro alle quali 
non c’era che una volontà di ferro. L’8 agosto, mentre il fronte dell’Est 
era in piena disfatta, il treno di Trockij partiva per Kazan', portando cir¬ 
ca duecento comunisti scelti tra i più risoluti. Si viaggiava lentamente per 
spezzare, strada facendo, la resistenza dei ferrovieri della rete. La strada 
era cosi poco sicura che gli occupanti del treno, che si erano imposti una 
disciplina militare, furono continuamente tenuti in stato di allarme. I 
bianchi avevano appena preso Kazan': qualche reggimento rosso di for¬ 
mazione recente, tradito dagli ufficiali, si era sbandato davanti a loro. La 
disfatta dei rossi era tale che il comandante in capo del fronte, Vacetis, 
per poco non fu catturato dal nemico. Con un pugno di uomini egli si 
apri a fatica il cammino tra gli sbandati e gli inseguitori. Quello che rima¬ 
neva delle forze sovietiche si trincerava nella piccola stazione di Svjazsk, 
sulle rive della Volga. È qui che si fermò il treno di Trockij. La locomo¬ 
tiva se ne andò e nella cupa stazione non rimase che una fila di vagoni 
blindati dove si riuniva lo stato maggiore, il tribunale rivoluzionario, i 
servizi di un esercito da creare. 

Questo treno di Trockij doveva diventare famoso. Per quattro anni 
lo si vide su tutti i fronti. Il consiglio rivoluzionario dell’esercito vi si 
riuniva in permanenza in vagoni blindati o protetti da sacchi di terra e 
muniti di mitragliatrici e di un cannone. Il treno arrivato a Svjazsk non 
disponeva ancora di questa brillante organizzazione e di queste forze. Se¬ 
guiva un altro treno « che disponeva di trecento uomini a cavallo, di un 
aereoplano, di un garage per cinque auto, di telegrafo senza fili, di una 
tipografia, di un tribunale; una piccola città militare su ruote » \ 

1 È stato pubblicato molto poco sull’affare Lockhart. Ne riferiamo sulla base dei comunicati 
della Veceka sui giornali dell’epoca e delle memorie di Peters, comparse sul n. 33 di «Proletarskaja 
Revoljucija». 

2 a. morizet, Chez Lèttine et Trotski, Renaissance du livre, Paris 1921. Questo libro riporta 
una interessante intervista del capo dell’Armata rossa. 
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Svjazsk chiudeva ai cecoslovacchi la via fluviale di Niznij Novgorod e 
la linea Kazan'-Mosca. Nello spirito dei suoi difensori era la chiave della 
Russia centrale, l’ultimo bastione sul quale bisognava farsi uccidere fino 
all’ultimo uomo. « Quelli che dormivano sulle panche della stazione, sul¬ 
la paglia mista a vetri rotti, non avevano più paura di niente, non spera¬ 
vano quasi più nella vittoria. Nessuno si domandava quando sarebbe fi¬ 
nito... Ogni ora era piena e nuova come un miracolo. Un aereo aveva 
bombardato la stazione: l’impressionante abbaiare delle mitragliatrici 
andava e veniva come la voce tranquilla dei cannoni; i soldati, col man¬ 
tello stracciato, col cappello sgualcito in testa e con gli stivali scalcagnati 
- in una parola, i difensori di Svjazsk -, consultavano l’orologio sorri¬ 
dendo e dicevano: “Sono ancora vivo a mezzanotte e trenta, alle quat¬ 
tro, alle sei e venti... Svjazsk resiste. Ecco il treno di Trockij; si accende 
una luce alla finestra del servizio politico. La giornata è finita”. I medici¬ 
nali mancavano quasi completamente. Dio sa come e con cosa i medici 
facessero le medicazioni. Non si aveva né vergogna né paura di questa 
miseria. Per andare a prendere il loro rancio i soldati passavano davanti 
ai moribondi e ai feriti distesi sulle loro barelle. Le piovose giornate di 
agosto si susseguivano. Le nostre linee, discontinue e mal armate, non 
cedettero. Il ponte restò nelle nostre mani e i rinforzi cominciarono ad 
arrivare dalle retrovie » ‘. Si organizzavano i collegamenti. « Qui si ri¬ 
velò il genio organizzatore di Trockij, che seppe condurre a Svjazsk, at¬ 
traverso delle ferrovie manifestamente sabotate, un’artiglieria fresca e 
tutto quello che era necessario per la resistenza e l’offensiva. Ricordiamo 
che nel 1918 si era in un’epoca in cui ribolliva ancora la smobilitazione e 
il passaggio per le vie di Mosca di un distaccamento di soldati rossi ben 
vestiti faceva impressione. Voleva dire rimontare la corrente, lottare 
contro la fatica di quattro anni di guerra, contro le acque impetuose che 
trasportavano per tutto il paese i resti della vecchia disciplina esecrata... 
I viveri, i giornali, gli stivali, i mantelli malgrado tutto arrivavano ». 

Chi erano gli uomini che difendevano Svjazsk? « Si videro improvvi¬ 
samente spuntare intorno a Rozengol'c, nel suo vagone, carte e macchine 
da scrivere arrivate chissà da dove, in breve, l’ufficio del consiglio rivo¬ 
luzionario della guerra. Rozengol'c si accingeva a costruire un solido ap¬ 
parato organizzativo dalle linee rigorosamente geometriche e precisi col- 
legamenti. Semplice e infaticabile, Rozengol'c non aveva tuttavia niente 
di marziale, nonostante il pistolone appeso alla cintura, né nell’andatura 
né nel suo viso bianco piuttosto dolce. La sua grande forza era nella sua 

1 l. rejsner, Al fronte rosso, 1918. Figlia di un professore socialista, l’autrice combattè a 
Svjazsk e sulla flotta della Volga. Il suo libro, di cui esiste una traduzione tedesca, è un documento 
psicologico e una testimonianza di prim'ordine. 
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capacità organica di rigenerare, di riorganizzare, d’intensificare febbril¬ 
mente la circolazione del sangue ispessito...» «Ivan Nikitic Smimov 
(vecchio bolscevico della Siberia, ex operaio) era la coscienza comunista 
di Svjazsk. Anche tra i soldati non iscritti al partito e tra i comunisti che 
non l’avevano conosciuto prima, la sua correttezza e la sua assoluta onestà 
furono subito riconosciute. Egli certamente non sapeva quanto fosse te¬ 
muto, come si avesse paura di dimostrarsi pigri e deboli proprio davanti 
a lui, davanti a quest’uomo che non gridava mai, che si limitava ad essere 
se stesso, tranquillo e coraggioso... Si sentiva che nei minuti peggiori egli 
sarebbe stato il piu valoroso e il piu intrepido. Con Trockij si sarebbe 
caduti nel combattimento, bruciata l’ultima cartuccia, dimentichi delle 
ferite; Trockij incarnava la santa demagogia del combattimento, le pa¬ 
role e i gesti evocavano le piu belle pagine della rivoluzione francese. 
Con Smirnov ci si sarebbe sentiti calmi e con la mente chiara contro un 
muro, interrogati dai bianchi nella sordida fossa di una prigione. Era 
quello che ci dicevamo a bassa voce, ammucchiati disordinatamente sul¬ 
le panche, in queste notti d’autunno già fredde ». Queste note di un com¬ 
battente di Svjazsk ci sembrano utili; vi si scopre uno stato d’animo. 
Questa tempra e questa grandezza morale rendono gli uomini invincibili; 
ed è privilegio delle grandi cause di dare agli uomini questa tempra e 
questa grandezza morale. 

Poco a poco, si cristallizzava la fede in una vittoria su un nemico che 
era molto superiore per numero, armamento e organizzazione: si sarebbe 
ripresa Kazan'! Arrivavano delle truppe fresche. Si creava un piccolo 
parco d’aviazione la cui forza non superava quella di una squadriglia. Il 
nemico cominciava a rendersi conto che qui nasceva una forza che avreb¬ 
be potuto diventare pericolosa. I suoi attacchi erano regolarmente re¬ 
spinti. Due dei capi più importanti della controrivoluzione, Savinkov e 
un giovane stratega pieno di talento che doveva più tardi essere ucciso in 
Siberia dopo lotte accanite, Kappel', concepirono un audace piano per 
sorprendere Svjazsk. I bianchi fecero un largo movimento di aggiramen¬ 
to, tagliarono la linea di Mosca e marciarono su Svjazsk prendendola alle 
spalle. Un treno blindato, armato con pezzi da marina, inviato contro di 
loro, mal comandato, fu preso e bruciato. Il nemico si trovava a meno 
di due leghe da Svjazsk, tagliando la ritirata per via di terra. Una folla di 
fuggiaschi si precipitò sui battelli della flottiglia della Volga. La disfatta 
sembrava completa. A Svjazsk non rimangono che gli uffici dello stato 
maggiore della V armata, il treno di Trockij e il personale dei convogli. 
« Lev Davidovic mobilitò tutto il personale del treno, i ragazzi degli uf¬ 
fici, i telegrafisti, le infermiere, in breve, tutti quelli che erano in grado 
di tenere un fucile. Cinquecento uomini circa: i bianchi ne avevano il 
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doppio. Gli uffici si svuotarono, non c’era più retroguardia. Tutto fu get¬ 
tato nello scontro con i bianchi. Tutta la ferrovia, fino alle prime case di 
Svjazsk era devastata dagli obici. La battaglia durò diverse ore. I bianchi 
credettero di trovarsi di fronte a truppe fresche e ben organizzate, di cui 
i loro servizi di informazione ignoravano l’esistenza ». Spossati per un’in¬ 
cursione che durava da quarantotto ore, essi sopravvalutarono la forza 
dell’avversario, ignorando di trovarsi di fronte a un pugno di soldati im¬ 
provvisati, dietro ai quali non c’erano che Trockij e Slavin, un vecchio 
ufficiale che comandava la V armata. Mollarono la presa. Per far vedere 
meglio che si sarebbe resistito sul posto, Trockij non aveva fatto attac¬ 
care la locomotiva al suo treno. Il grosso della V armata, che contava cir¬ 
ca diecimila uomini, si preparava di fronte a Svjazsk e dall’altra riva della 
Volga all’offensiva su Kazan'. L’abbandono di Svjazsk avrebbe probabil¬ 
mente provocato la distruzione dell’esercito. 

L’effetto decisivo della vittoria di Svjazsk fu completato il giorno do¬ 
po da un altro successo. Diverse piccole torpediniere erano state condot¬ 
te da Kronstadt attraverso i canali. Comandate da un giovane ufficiale di 
marina bolscevico, Raskornikov, e dal marinaio Markin che morirà da 
eroe, queste formarono la flotta rossa della Volga. Trockij e Raskornikov 
avevano ideato il progetto temerario di bruciare la flotta nemica anco¬ 
rata a Kazan'. La flotta rossa scendeva per la Volga a luci spente nella 
notte profonda. La torpediniera che portava Trockij e Raskol'nikov fu la 
sola che riuscì a penetrare nel porto di Kazan'. Essendosi rotto il suo ti¬ 
mone, per un momento si trovò in grave pericolo, accanto a un bastimen¬ 
to nemico. La flotta bianca andò tutta in fiamme; i rossi si ritirarono sen¬ 
za perdite. 


Prima vittoria: la presa di Kazan'. 

Ventisette comunisti che, presi dal panico, erano fuggiti, furono giu¬ 
dicati il giorno dopo e fucilati. Diversi erano vecchi militanti. Questa mi¬ 
sura di eccezionale rigore era necessaria. « Tutto l’esercito, - scrive La- 
risa Rejsner, - diceva che i comunisti erano vigliacchi, che per essi non 
valeva alcuna legge, che essi potevano disertare impunemente... Senza la 
straordinaria bravura di Trockij, del comandante in capo e dei membri 
del consiglio rivoluzionario della guerra, il prestigio dei comunisti che 
lavoravano nell’esercito sarebbe stato compromesso per diverso tem¬ 
po ». E i comunisti erano l’anima dell’esercito. 

Questo rigore non era nuovo. Per i venticinque giorni in cui il treno 
di Trockij si trovò a Svjazsk, l’entusiasmo, o più esattamente il fanatismo 



Prima vittoria: la presa di Kazan' 285 

rivoluzionario, condusse una lotta implacabile contro l’indisciplina e il 
disordine. Il 14 agosto Trockij pubblicava l’ordine seguente: 

« Vengo a sapere che il distaccamento dei partigiani di Pietrogrado ha 
abbandonato le sue posizioni. 

« Ordino al commissario Rozengol'c di verificare questo fatto. 

« I soldati dell’Armata rossa degli operai e dei contadini non sono dei 
vili né degli incapaci. Vogliono battersi per la libertà e la felicità del po¬ 
polo lavoratore. Se indietreggiano e si battono male la colpa è dei coman¬ 
danti e dei commissari. 

« Avverto: se un’unità abbandona le sue posizioni verrà subito fuci¬ 
lato il commissario e in seguito il comandante. 

« I soldati coraggiosi verranno ricompensati secondo i loro meriti e 
riceveranno dei posti di comando. 

« I vili, i profittatori e i traditori non sfuggiranno alle nostre palle. 

« Ne rispondo di fronte a tutta l’Armata rossa ». 

I partigiani di Pietrogrado, che pensavano che probabilmente la loro 
qualità di volontari della capitale avrebbe loro assicurato l’indulgenza, 
furono trascinati senza indugio di fronte a un consiglio di guerra che ne 
condannò a morte diverse decine. 

Nessun esercito ha mai potuto evitare in guerra queste misure di ri¬ 
gore; la guerra mette sempre l’uomo tra la palla del nemico e quella dei 
suoi compagni se, per pusillanimità, egli fa il gioco del nemico: l’istinto 
di conservazione della collettività ha bisogno di questa legge di ferro per 
controbilanciare l’istinto di conservazione dell’individuo. Quindi, queste 
azioni non richiedono un commento. Tutt’al più, dobbiamo ricordare an¬ 
cora una volta in quali condizioni si forgiasse la disciplina nell’Armata 
rossa. All’inizio del periodo di Svjazsk, Trockij aveva dovuto redigere un 
lungo documento per procurare qualche macchina da scrivere per lo sta¬ 
to maggiore. Il 19 agosto, egli indirizzava un lungo ammonimento ai ma¬ 
rinai della flotta rossa: 

« Essendomi ieri recato allo stato maggiore della flotta, sono rimasto 
stupefatto del quadro che si è presentato ai miei occhi. Il battello è pieno 
di estranei, e nessuno controlla i lasciapassare che del resto non esistono. 
Entri chi vuole... Non si sa chi è padrone del battello. Impossibile sapere 
chi dirige i collegamenti. Degli uomini sono stati mandati da qualche par¬ 
te senza che si sappia chi ce li ha mandati... Partendo, hanno lasciato in¬ 
custodita la loro scialuppa, contando che qualcun altro se ne sarebbe oc¬ 
cupato. Nessuna organizzazione, nessun senso di responsabilità. Le don¬ 
ne e i bambini sono numerosi a bordo. È praticamente impossibile lavo¬ 
rare in queste condizioni. Non può essere mantenuto alcun segreto mili¬ 
tare. Ho visto il commissario Markin condurre un meccanico che non sa- 
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peva far partire un motore. “È sempre cosi, - diceva Markin; - quando 
bisogna tornare indietro i motori funzionano benissimo; quando biso¬ 
gna andare in linea i motori si mettono in sciopero”. Compagni mari¬ 
nai! Non può continuare cosi... Riflettete alla situazione del paese. Se 
prendiamo Kazan' spezzeremo il fronte del nemico, Simbirsk e Samara 
cadranno da sole...» Questa argomentazione persuasiva terminava con 
queste parole: « Tutto deve svolgersi militarmente. Non cedere un pol¬ 
lice di terreno. Prendere al nemico tutto quello che è possibile. Passare 
arditamente, coraggiosamente all’offensiva. Chi non rischia nulla non 
avrà mai nulla. Una stretta di mano fraterna, compagni marinai! » Un 
capo che teneva questo linguaggio e firmava ordini inflessibili doveva 
qualche volta esporsi con i suoi uomini in prima fila. Questo costruttore 
di eserciti procedeva con la persuasione, l’esempio, il rigore. 

La sua intima sicurezza di vincere imponeva una fiducia terribile. Egli 
faceva gettare nelle città occupate dal nemico dei manifestini di questo 
genere: 

« I cittadini delle città momentaneamente occupate dai cecoslovacchi 
bianchi rimangono sotto le leggi della Repubblica dei soviet. 

« Nessuno ha il diritto di invocare la violenza degli invasori per giu¬ 
stificare degli atti di tradimento nei confronti del potere degli operai e 
dei contadini. 

« Chiunque, sotto la dominazione dei cecoslovacchi bianchi, abbia 
prestato aiuto al nemico, sarà fucilato. 

« I beni mobili ed immobili dei partecipanti alla sedizione borghese e 
dei loro complici saranno confiscati. 

« Questi beni serviranno per ricompensare le famiglie degli operai e 
dei contadini caduti sotto i colpi dei controrivoluzionari e, in generale, 
dei lavoratori che sono stati vittima del sollevamento borghese » ( 15 ago¬ 
sto 1918). 

Ai lavoratori mobilitati dai bianchi, egli ordinò, sotto pena di morte, 
di passare ai rossi (ordine sulla mobilitazione, del 27 agosto). 

La persuasione, l’esempio, il rigore, la fiducia, l’attività organizzatri¬ 
ce dei capi comunisti in quattro settimane poterono compiere un mira¬ 
colo. All’arrivo del treno diTrockij, secondo la testimonianza di un mem¬ 
bro competente del consiglio rivoluzionario, a Svjazsk non c’era che una 
massa informe dai dieci ai quindicimila uomini, divisi in diverse decine di 
reggimenti, alcuni di vecchia formazione, altri formati da piccoli gruppi 
di partigiani. Alcuni di questi reggimenti erano cosi demoralizzati da ri¬ 
fiutare di combattere, come fu il caso del 4 0 lettoni i cui capi - due comu¬ 
nisti - furono deferiti al tribunale rivoluzionario. « Le altre unità, quan¬ 
do combattevano, spesso si ritiravano di fronte a un nemico meno nume- 
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roso ma più attivo e meglio organizzato... I servizi politici, il tribunale, 
il servizio di informazioni erano composti da uomini inesperti. Insom- 
ma: mancanza di fiducia in sé, mancanza di iniziativa, passività, mancan¬ 
za di disciplina dall’alto in basso... Il treno di Trockij portò nella stazione 
sperduta di Svjazsk una ferma volontà di vittoria, l’iniziativa, un ener¬ 
gico impulso su tutte le ruote dell’esercito. Fin dai primi giorni si sentì 
che stava per avvenire un brusco cambiamento. E si sentì innanzitutto in 
materia di disciplina. I metodi severi di Trockij erano soprattutto ade¬ 
guati e necessari in quest’epoca di guerra partigiana, d’indisciplina e di 
meschino amor proprio » Dalla massa disordinata dei vinti di Kazan' 
nasce un esercito potente che riconquisterà Kazan'. 

Ritornato per qualche giorno a Mosca all’annuncio dell’attentato di 
Fanja Kaplan, Trockij poteva assicurare il vene che la situazione era so¬ 
lida, stabile, e che ci si era premuniti contro spiacevoli sorprese. I rossi 
si agguerrivano con i primi successi riportati sui cecoslovacchi. Il 9 set¬ 
tembre il marinaio Markin metteva fuori uso una batteria nemica nella 
stessa Kazan'. I rossi ripresero la città il io. 

Gli operai della polveriera di Kazan' si erano sollevati qualche ora 
prima: erano stati massacrati. Tutti i giovani di sesso maschile, mobili¬ 
tati dal comitato dei costituenti, erano stati portati via con la forza. La 
popolazione borghese era fuggita, formando interminabili convogli, per 
quattro interi giorni, portando con sé tutto quello che poteva traspor¬ 
tare. Cadaveri ancora caldi erano allineati nel cortile della prigione quan¬ 
do l’arrivo della cavalleria del leggendario Azin aveva interrotto le ese¬ 
cuzioni. La voce di Trockij risuonava al soviet: 

« Ora che si accusano gli operai di dar prova di crudeltà nella guer¬ 
ra civile noi diciamo, ammaestrati dall’esperienza: l’indulgenza verso le 
classi nemiche è il solo errore imperdonabile che possa commettere in 
questo momento la classe operaia russa. Noi ci battiamo in nome del be¬ 
ne supremo dell’umanità, in nome della rigenerazione dell’umanità, per 
sottrarla alle tenebre e alla schiavitù... » 1 2 . 


La Volga, l’Ural, il Kubari. 

Due giorni dopo, il 12, la I armata, al comando di Tuchacevskij, libe¬ 
rava Simbirsk. L’indomani, durante la notte, veniva forzato il passaggio 
della Volga. Occorreva impadronirsi di un ponte di ferro lungo un chilo- 


1 s. 1. gusev, Le giornate dì Svjazsk, in «Proletarskaja Revoljucija», 1924, n. 2 (2 ;). 

2 Discorso al teatro di Karan', 11 settembre. 
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metro, sotto il fuoco del nemico. Una locomotiva senza equipaggio fu 
lanciata a tutto vapore sul ponte. Seguiva un treno blindato, poi una bri¬ 
gata di fanteria. L’artiglieria tuonava sulle due rive della Volga. Delle 
chiatte incendiate dai bianchi rischiaravano la battaglia. Il nemico, scon¬ 
certato da questo attacco frontale, ripiegò in disordine. L’armata che 
compiva questa impresa era giovane. Tuchacevskij, che aveva assunto il 
suo comando nel mese di giugno, l’aveva trovata alloggiata in treni che 
raramente abbandonava, contentandosi di scaramucce lungo le ferrovie. 
« Cinque compagni costituivano lo stato maggiore... Non esisteva alcun 
servizio amministrativo; nessuno conosceva il numero degli effettivi; gli 
approvvigionamenti non erano dovuti che all’ingegnosità e all’energia 
straordinaria di un compagno che intercettava tutti i treni che passavano 
nella regione... » ’. 

Il piano del consiglio rivoluzionario della guerra veniva realizzato. 
Dodici armate stavano per essere completate tra il Mar Bianco e il Mar 
Nero. La loro disposizione era la seguente: a Nord la VI armata, che im¬ 
pediva agli inglesi di oltrepassare Cenkursk nella regione della Dvina. 
Tra Perm' edEkaterinburgc’erala IV. Tra Perm'e Kazan' la IL A Kazan' 
la V; piu a sud la I, che minacciava ormai Samara (Tuchacevskij); a Sa- 
ratov la VI; a Caricyn la X (Vorosilov); a nord del Caucaso l’XI e la XII. 
Queste armate contavano da 8000 a 15 000 uomini, eccetto la X, che 
rappresentava una forza enorme (40 000 uomini, 240 cannoni, 13 treni 
blindati) e teneva testa all’armata cosacca del Don (ataman Krasnov) di 
forza quasi eguale, e le due armate del Caucaso settentrionale dove più 
di 100 000 rossi erano impegnati contro un pari numero di bianchi in 
una guerra di movimento piena di massacri, di saccheggi di città, di atro¬ 
ci rappresaglie e di eroismi... 

L’Armata rossa si forma in una guerra di classe che, con il terrore, si 
è trasformata in una forma elementare, sebbene organizzata, di lotta per 
la vita. Fermiamoci un istante su alcune pagine straordinarie, troppo po¬ 
co conosciute, di questa epopea. Senza addentrarci in lunghe analisi, ci 
faranno comprendere meglio cosa fosse questa guerra e perché i rossi do¬ 
vessero vincere. Gli operai di Ekaterinhurg e i minatori di Celjabinsk 
avevano formato nel mese di maggio i loro primi contingenti per combat¬ 
tere nei pressi di Orenburg i cosacchi di Dutov. Quando i cecoslovacchi 
avanzarono sugli Urali, tutte le officine si mobilitarono formando nuovi 
distaccamenti che si raggruppavano intorno ai vecchi. Quelli di Ekate- 
rinburg, di Verchne-Ural'sk, di Troick costituirono cosi una piccola ar¬ 
mata di una decina di migliaia di uomini (60 mitragliatrici, 12 cannoni), 


1 M. tuchacevskij, II primo esercito nel 1918, in «Vojna i Revoljucija», 1921, nn. 4-9. 
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ma con così pochi ufficiali che fu necessario dare i gradi ai comunisti, ai 
membri del soviet, agli ex ufficiali. Il comando toccò a un operaio bol¬ 
scevico che era stato sottufficiale, Bliicher. I cecoslovacchi presero Verch- 
ne-Urarsk. Al piccolo esercito di Bliicher si aggregarono duemila fuggia¬ 
schi. I proletari della città occupata portarono via con dei carretti le loro 
famiglie e quanto avevano di più prezioso: il samovar, le lenzuola, la 
biancheria... Portarono via una riserva di oro di 130 chilogrammi. Erano 
quasi completamente circondati. Dove andare? Raggiungere il Turke¬ 
stan? Ripiegare sulla bassa Volga? Decisero di attraversare le vette degli 
Urali per raggiungere al Nord l’Armata rossa. Fu in pari tempo una guer¬ 
ra di guerriglia e una migrazione di popoli. Ad ogni grande officina l’eser¬ 
cito si accresceva di nuovi partigiani e di nuove colonne di fuggiaschi. 
Sotto la stessa Verchne-UraPsk, per aprirsi il passaggio, i partigiani, pri¬ 
vi di munizioni, dovettero attaccare alla baionetta e con le accette un’al¬ 
tura difesa dai cosacchi, dagli ufficiali e dai giovani delle scuole medie. 
Faccia a faccia, i nemici si riconoscevano, abitanti della stessa via, vicini 
di casa, cugini, operai e padroni, padri e figli talvolta. Esitarono un mo¬ 
mento prima di prendersi per la gola. Poi ingaggiarono dei feroci corpo 
a corpo. I rossi si aprirono il varco. Da una parte e dall’altra l’armamen¬ 
to era rudimentale. Si staccavano dalle panoplie vecchi fucili, ci si arma¬ 
va di fucili da caccia, si fabbricavano delle asce e delle mazze simili a 
quelle delle jacqueries medievali; si fondevano palle con attrezzature di 
fortuna; si impiegavano delle raganelle di legno per simulare il crepitio 
delle mitragliatrici. Nella retroguardia le donne e i feriti, coricati su car¬ 
retti condotti da ragazzi di dieci anni, prendevano parte alla sparatoria. 
Né i bianchi né i rossi facevano prigionieri. Una disciplina perfetta e una 
buona organizzazione si crearono in questo esercito, in cui soldati e capi 
avevano la stessa paga ( 150 rubli al mese), in cui i capi andavano al com¬ 
battimento come chiunque altro, in cui le cartucce erano cosi rare da co¬ 
stituire oggetto prezioso di commercio. Al termine di un mese di priva¬ 
zioni e di combattimenti, oltrepassati gli Urali, giunti alle officine di Bo- 
gojavlensk e di Archangel'sk, sotto Ufa, una nuova prova di eroismo fu 
necessaria per forzare un passaggio che presentava un’estrema difficoltà: 
occorreva abbandonare le famiglie. L’immane sacrificio fu deciso per al¬ 
zata di mano in un silenzio angoscioso. Il 2 settembre, a Krasnyj-Jar, l’e¬ 
sercito di Blucher, sotto il tiro spietato delle mitragliatrici dei bianchi, 
era alle strette di fronte a un fiume profondo, l’Ufa. In una notte fu co¬ 
struito un ponte di tronchi d’albero, accomodati alla meglio. I rossi pas¬ 
sarono! Avevano creduto di morire fino all’ultimo. Lo stato maggiore, 
deciso a difendersi fino all’ultima cartuccia, aveva preso le sue estreme 
disposizioni: ciascuno riservava la sua ultima palla per un compagno; il 
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capo dell’esercito soltanto, ultimo superstite, si sarebbe ucciso da solo... 
Oltrepassato il fiume, furono fatti duecento prigionieri: neppure uno fu 
risparmiato. I partigiani delPUral, infine, operarono il ricongiungimento 
con la III Armata rossa a sud di Perm', presso Kungur (13 settembre). 
Avevano percorso, in cinquanta giorni di combattimenti sulla catena de¬ 
gli Urali, circa 1600 chilometri '. 

Un’altra armata, a 2000 chilometri di distanza, compiva un’impresa 
analoga negli stessi giorni. Sedicimila partigiani, seguiti da un popolo di 
profughi (diverse decine di migliaia di uomini), tagliati fuori in seguito 
a una sconfitta dal grosso delle forze rosse del Kuban', battevano in riti¬ 
rata sulla penisola di Taman, che prolunga verso la Crimea le montagne 
del Caucaso. Si trovarono chiusi in una situazione disperata. Una sola via 
si apriva davanti a loro: la strada che costeggia verso sud il grande spec¬ 
chio azzurro del Mar Nero. Il mare era controllato da incrociatori tede¬ 
schi; le montagne che scendevano a strapiombo sulla strada erano infe¬ 
state dal nemico. Sul litorale c’erano piccole cittadine rovinate, affamate; 
nessuna possibilità di approvvigionamento. Un sole torrido. Questo fiu¬ 
me umano si snodava lungo la strada. Bisognava camminare senza sosta 
per non morire di fame. La necessità imponeva la disciplina, l’ordine, il 
comando. Un ex capitano, figlio di contadini, Epifanij Kovtjuch, impose 
ai partigiani la legge della comune salvezza. La sua colonna, a furia di 
cozzare contro gli ostacoli come un ariete, si senti presto irresistibile. 
Esercito e profughi si nutrivano di mais, di noci, di frutti selvatici. An¬ 
davano seminudi, stracciati, lasciando morire sul bordo della strada i ri¬ 
tardatari, nella polvere fiammeggiante. Il 16 agosto, dopo quindici gior¬ 
ni di marcia e di implacabili combattimenti, trovarono la strada sbarrata 
dall’imprendibile posizione di Tuapse, occupata da una guarnigione geor¬ 
giana. Il nemico si credeva sicuro della vittoria nel suo nido d’aquila irto 
di cannoni. I partigiani compirono, con l’aiuto delle baionette infisse nel¬ 
le anfrattuosità delle rocce, l’inverosimile scalata. All’alba i rossi pren¬ 
devano d’assalto la piazzaforte. Furono senza pietà. Poi l’armata marciò 
su Majkop dove il generale Pokrovskij si abbandonava a un’orgia san¬ 
guinosa: impiccagioni, esecuzioni con la sciabola, fucilazioni; sembra che 
siano state sterminate 4000 persone (la città ha 45 000 abitanti). I rossi 
trovarono sulla loro strada, nelle radure, delle donne crocefisse. Sbara¬ 
gliarono la cavalleria di Pokrovskij, presero Majkop, presero Armavir 
(25 settembre). 

La ritirata di Taman, diretta da Epifanij Kovtjuch, è stata descrit- 


1 L’operaio Blucher è diventato uno dei migliori strateghi dell’Armata rossa. M. golubych, I 
partigiani dell'Ural', Ekaterinburg, 1924. 
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ta dallo scrittore Serafimovic nel Torrente di ferro, un romanzo che è 
molto fedele alla realtà storica e ricostruisce molto bene l’atmosfera del 
tempo. 

Né l’eroismo della gente dell’Ural, né quello della gente del Kuban' 
potevano avere un’importanza decisiva; ma bisogna conoscere queste co¬ 
se per comprendere la vittoria dei rossi. Svjazsk, l’Ural, Tuapse, queste 
tre imprese simultanee testimoniano, in virtù delle medesime necessità 
sociali, la medesima volontà di vincere, cioè di vivere. 


L’apogeo della controrivoluzione democratica. Il Direttorio di Ufa. 

Man mano che i rossi si affermavano, la controrivoluzione democra¬ 
tica, per un processo inverso, si trovava alle prese con crescenti difficol¬ 
tà. Il comitato dei costituenti di Samara non era mai stato bene accolto, 
se non dalle classi ricche. Esso doveva ora reprimere le rivolte nelle offi¬ 
cine e i disordini nelle campagne esasperate dalla mobilitazione e dalle 
requisizioni. La borghesia stessa lo abbandonava e guardava verso la Si¬ 
beria dove la reazione sembrava dover svolgere un ruolo dominante. Il 
governo « socialista-rivoluzionario » non aveva che due punti d’appog¬ 
gio reali: le baionette cecoslovacche e il terrore bianco. Gli episodi più 
significativi della lotta, in questo momento, sono il massacro dei lavora¬ 
tori della polveriera di Kazan', che erano insorti qualche giorno prima 
che i rossi conquistassero la città, il massacro degli operai della fabbrica 
di munizioni di Ivascenkovo (vicino a Samara), egualmente insorti, dove 
furono uccise a sciabolate 1500 persone, uomini, donne e bambini 1 , il 
massacro di 306 prigionieri politici evacuati a Ufa alla vigilia della caduta 
di Samara. 

Gli ufficiali bianchi inviati nelle campagne per effettuare la mobilita¬ 
zione si comportavano con i contadini secondo i costumi del vecchio re¬ 
gime. Arrestavano i sospetti; talvolta restituivano i loro beni agli ex pro¬ 
prietari; facevano frustare le reclute, i notabili, i sospetti, i malcontenti. 
A titolo di esempio, citiamo uno dei numerosi dispacci pubblicati dai 
giornali stessi dei costituenti: «Circondario di Kljucevsk. Un distacca¬ 
mento cosacco di duecento uomini, circondato il borgo, non lasciarono 
uscire nessuno fino al ritorno dei lavoratori dai campi. Diciotto persone 
furono arrestate la sera. Le reclute si erano nascoste: i loro padri e le loro 
madri furono frustati. Al mattino, i detenuti furono portati sulla piazza, 

1 I 6 000 operai di Ivascenkovo insorsero mentre l’Armata rossa si avvicinava, troppo presto: i 
rossi entrarono a Samara solo sette giorni dopo. 
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furono costretti a spogliarsi e a coricarsi sui loro vestiti. Tutti furono 
frustati; due contadini furono fucilati in un cortile ». L’organizzatore 
dell’esercito nazionale, il colonnello Galkin, faceva processare i genitori 
dei contadini che avevano disertato e le autorità locali che mancavano di 
energia nella lotta contro la diserzione. La crescente impopolarità dei co¬ 
stituenti nelle campagne facilitava notevolmente l’azione dei rossi. 

In questo momento, tra l’Ural e Vladivostok esistono una ventina di 
governi controrivoluzionari. Il comitato dei costituenti sembra il piu au¬ 
torevole; è l’unico democratico, è il piu appoggiato dai cecoslovacchi, è 
il più influente nella Russia europea. Il suo principale concorrente è il 
governo regionale della Siberia, la cui sede è a Omsk. Il territorio con¬ 
trollato da questo governo si estende fino a Celjabinsk; il governo del- 
l’Ural, diretto da un industriale liberale, L. A. Krol', simpatizza con gli 
aperti reazionari di Omsk, borghesi cadetti e generali cosacchi (quest’ul- 
timi dispongono di forze reali, sulla base del numero di sciabole e di ca¬ 
valli). I cecoslovacchi rimanevano sul fronte solo per permettere ai russi 
di costituire un esercito nazionale; essi facevano pressione sui russi per¬ 
ché costituissero un potere centrale. Nacque cosi l’idea di una conferenza 
dei diversi governi antibolscevichi. 

La conferenza di Ufa riunì dall’8 al 25 settembre i rappresentanti del¬ 
l’Assemblea costituente, del comitato dei costituenti di Samara, del go¬ 
verno regionale della Siberia (Omsk), del governo provvisorio regionale 
defl’Ural, dei cosacchi dell’Ural, della Siberia, del Turkestan orientale, 
dello Enisej, di Astrachan', d’Irkutsk, del governo baskiro, del governo 
kirghiso Alach-Orda, del consiglio nazionale turco-tataro, di un governo 
provvisorio estone, del congresso delle città e degli zemstvo della Volga, 
dell’Ural e della Siberia, dei comitati centrali dei partiti socialista-rivolu¬ 
zionario, socialdemocratico menscevico, socialista popolare, socialdemo¬ 
cratico dell’Unità (Edinstvo, il gruppo di Plechanov), della Libertà del 
popolo (partito cadetto), dell’Unione della rinascita. I diversi governi 
dell’Estremo Oriente non erano rappresentati. I democratici socialisti- 
rivoluzionari di Samara (N. Avksent'ev, Hendelman, Argunov, Zenzi- 
nov, Ekaterina Bresko-Breskovskaja, Vol'skij, Vedenjapin) diedero ini¬ 
zialmente il tono a questa assemblea eterogenea, in seno alla quale si tro¬ 
vavano fianco a fianco dei sinceri socialisti, degli ex terroristi, dei gene¬ 
rali monarchici, degli ataman cosacchi, degli uomini d’affari, degli indu¬ 
striali, dei professori liberali, dei dirigenti borghesi di minoranze nazio¬ 
nali, degli agenti stranieri e degli avventurieri. 

La conferenza, benedetta dall’arcivescovo Andrej, si apri con un ser¬ 
vizio religioso celebrato sulla piazza della cattedrale. Due tendenze si 
scontrarono subito: quella dei socialisti-rivoluzionari che volevano una 
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controrivoluzione democratica, parlamentare, repubblicana, presieduta 
da un governo responsabile di fronte alla Costituente; quella dei gene¬ 
rali della borghesia e degli uomini d’azione piu intelligenti che volevano 
subito una dittatura militare, poi un regime fondato sulla forza reazio¬ 
naria. Ciascuna delle due tendenze aveva alle spalle un governo. Omsk 
si opponeva a Samara. L’oratore cadetto L. A. Krol' perorò a favore di 
« un potere forte, supremo, personale, incontrollato e irresponsabile ». 
La presa di Kazan' da parte dei rossi indebolì il prestigio dei socialisti- 
rivoluzionari; ma i cecoslovacchi erano ostili alla reazione monarchica. 
La conferenza adottò una soluzione intermedia formando un direttorio 
di cinque membri, forniti di larghi poteri fino alla riunione dell’Assem¬ 
blea costituente. I cinque erano questi: N. Avksent'ev, il piu a destra 
dei socialisti-rivoluzionari di destra, grande oratore del partito; N. I. 
Astrov, un borghese cadetto; Boldyrev, un generale liberale; Vologod- 
skij, un rappresentante liberale del governo siberiano; Cajkovskij, il vec¬ 
chio socialista popolare (non era presente, e sarebbe stato chiamato a 
presiedere, ad Archangel'sk, sotto l’occupazione britannica, il governo 
nazionale del Nord). I socialisti-rivoluzionari Argunov e Zenzinov era¬ 
no tra i membri supplenti, come anche il vecchio generale monarchico 
Alekseev. 

Il programma del direttorio era il seguente: l’abolizione del regime 
dei soviet, il ritorno alla Russia dei territori perduti, l’annullamento di 
tutti i debiti contratti dai bolscevichi, l’applicazione del trattato che le¬ 
gava la Russia alle potenze alleate; la continuazione della guerra contro 
la coalizione germanica; la creazione di un potente esercito nazionale; 
l’istituzione di un regime democratico. I rappresentanti cecoslovacchi e 
francesi diedero la loro approvazione a questo programma. L’incaricato 
d’affari britannico in Siberia, Olston, trasmise alla conferenza i migliori 
auguri del suo governo. « Il popolo britannico vede con soddisfazione il 
ritorno della Russia, che giustifica la fiducia che gli alleati non hanno mai 
cessato di accordarle, sul campo di battaglia. Con gioia esso le tende una 
mano amica. Possa la conferenza di Ufa fondare la nuova Russia libera 
e forte... » 

Le retrovie, demoralizzate, erano in fermento: il fronte crollava sotto 
i colpi d’ariete dell’Armata rossa; i cecoslovacchi indietreggiavano, stan¬ 
chi di portare quasi tutto il peso della resistenza ai rossi; i giapponesi 
cominciavano sistematicamente la conquista dell’Estremo oriente 1 ; la 


1 Non ci è possibile seguire in quest’opera gli avvenimenti in Estremo Oriente. All’inizio del¬ 
l’anno si era formato un « governo russo » a Charbin, in Manciuria, sotto la presidenza del « genera¬ 
le» Horvat, amministratore della ferrovia della Cina orientale. Putilov vi ebbe una parte di rilievo. 
Fu questo governo a proporre per primo aU’ammiraglio Kolcak di formare un esercito nazionale; 
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reazione, incoraggiata dagli alleati, preparava in Siberia la dittatura mi¬ 
litare... Il partito delle classi medie, del tutto incapace di tirar profitto 
dalle proprie esperienze, completamente accecato dalle sue illusioni de¬ 
mocratiche, continuava a costruire sulla sabbia nella tormenta. 


'Permanenza del terrore. 

Il terrore non cessa dopo le giornate di settembre, ma rallenta e di¬ 
venta sistema. I giornali pubblicano sempre più frequentemente, setti¬ 
mana per settimana, i comunicati delle commissioni straordinarie che, in 
ogni angolo del paese, procedono a esecuzioni sommarie di criminali o di 
controrivoluzionari. Un numero delle «Izvestija» (24 ottobre 1918), 
che citiamo solo come esempio, dedica due colonne alle informazioni di 
questo genere. Esaminiamole. La Ceka del distretto di Egorevsk fa in¬ 
ternare per tre anni in un monastero un pope controrivoluzionario. Quel¬ 
la di Ivanovo-Voznesensk condanna a cinque settimane di prigione e a 
trentamila rubli di ammenda uno speculatore per oltraggio a un commis¬ 
sario nel corso di una perquisizione... Quella del distretto di Mescovsk 
fucila un ex poliziotto dei « cento neri » e aggiunge: « la popolazione è 
tranquilla ». Quella di Kozel' annuncia semplicemente di aver represso 
l’agitazione dei popi e dei kulaki. A Mineevsk, un socialista-rivoluzio¬ 
nario di destra viene passato per le armi. A Perni', si infliggono soprat¬ 
tutto delle ammende; la commissione pubblica un bollettino per tenere 
la popolazione al corrente della sua attività... Segue una nuova rubrica: 
« guerra alla corruzione ». Un giudice istruttore della commissione cen¬ 
trale panrussa e il suo aiutante, accusati di aver ricevuto dei soldi, sono 
fucilati. Segue una lista di sedici criminali passati per le armi per ordine 
della commissione centrale: si tratta di falsari, di banditi, un soldato 


l’ammiraglio dovette recarsi a Tokio per sollecitarvi il consenso del governo giapponese. Il generale 
giapponese Nakasima era il vero padrone deirEstremo oriente. L’ataman Seménov combatteva con¬ 
tro i rossi alla testa di bande forti di 1800 cinesi, mongoli, burjati, giapponesi, serbi e cosacchi del 
Transbajkal; un certo capitano Kuroki, 6glio del maresciallo che si distinse nella guerra russo-giap¬ 
ponese, svolgeva presso di lui le funzioni di capo di stato maggiore. Un governo siberiano, presie¬ 
duto dal socialista-rivoluzionario Derber, tentava di funzionare a Vladivostok. Gli operai bolscevichi 
contendevano questa città ai cecoslovacchi e ai bianchi. Gli americani vi sbarcarono a settembre; un 
maresciallo giapponese, Otani, assunse il comando di tutte le forze alleate; gli alleati formarono un 
consiglio di alti commissari, nel quale la Gran Bretagna era rappresentata da un ex consigliere del¬ 
l’ambasciata a Pietrogrado, sir Elliot, e la Francia dall’ex ambasciatore a Tokio, Regnault; questo 
consiglio fece disarmare brutalmente gli ufficiali russi, sospetti di simpatie rivoluzionarie. Nel frat¬ 
tempo, il generale cecoslovacco Gajda occupava Cita, faceva fucilare e frustare in massa i contadini 
lungo la transiberiana e si autoproclamava generalissimo degli eserciti russi e cecoslovacchi (settem¬ 
bre). Il generale Stepanov scriveva al generale Alekseev: «Sembra che il Giappone, privo di ferro, 
voglia prendersi: 1) il nostro litorale, ricco di minerali di ferro; 2) la nostra parte della ferrovia del¬ 
la Cina orientale; 3) il porto di Vladivostok e la regione di Usuri». I piani del Giappone continua¬ 
vano a scontrarsi con la resistenza degli Stati Uniti, (denikin, Ocerki russkoj smuty, voi. III). 
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rosso della Ceka che aveva fabbricato un timbro falso di una coopera¬ 
tiva, un commissario della Veceka che aveva tentato di vendere una pi¬ 
stola. La commissione di Kotlas fucila un cittadino colpevole di aver fat¬ 
to agitazione controrivoluzionaria. La commissione di Suj annuncia l’e¬ 
secuzione di sette « ladri, assassini e provocatori ». 

Questo estratto dell’« Izvestija » dà un impressione molto giusta del 
terrore rosso, che non è soltanto un’arma necessaria e decisiva della guer¬ 
ra di classe, ma che è anche un terribile strumento di epurazione interna 
della dittatura del proletariato. « La commissione straordinaria, - scrive 
uno degli uomini che diressero il terrore ‘, - non è né una commissione 
istruttoria né un tribunale. È un organo di combattimento che agisce sul 
fronte interno della guerra civile con i mezzi dell’istruttoria, dei tribu¬ 
nali e delle forze armate. Essa non giudica il nemico, lo colpisce ». Essa 
non si preoccupa di stabilire e dosare i gradi di colpa; essa si domanda a 
quale classe sociale, a quale ambiente appartiene l’avversario, se è peri¬ 
coloso e in quale misura. Le commissioni procedevano a istruttorie tal¬ 
volta sommarie, talvolta lunghe e complicate, nel segreto piu assoluto, 
senza ammettere difesa. Il giudice istruttore formulava le conclusioni 
sotto la propria responsabilità; la commissione pronunciava le sentenze 
senza sentire l’accusato. Quando si trattava della pena capitale il verdet¬ 
to doveva essere preso all’unanimità (all’inizio le commissioni erano in 
genere formate da dodici membri, e un solo voto contrario bastava per 
escludere la pena di morte). Le esecuzioni, di solito, avvenivano nel se¬ 
greto più assoluto, per evitare spettacoli sanguinosi di fronte alla popo¬ 
lazione. Nelle grandi città le esecuzioni avvenivano spesso nelle cantine, 
a colpi di pistola. 

Le commissioni locali furono a poco a poco, non senza resistenza, sot¬ 
toposte alla commissione centrale 1 2 . Una sezione speciale fu creata per 
combattere lo spionaggio e la controrivoluzione nella flotta e nell’eser¬ 
cito, un’altra per la sorveglianza dei trasporti. 

Le commissioni iniziarono a censire tutta la popolazione borghese per 
scegliere gli ostaggi. Dzerzinskij e i dirigenti della Veceka ordinarono' di¬ 
verse volte di non procedere ad arresti se non in caso di vera necessità. 
L’ordine n. 83, del novembre 1918, prescriveva perfino di rilasciare quei 


1 M. lacis, Crezvycajnye kommissii po bor'be s kontrrevoljucii. Mosca 1921. 

2 Un decreto del 2 novembre regolarizzò la struttura delle commissioni straordinarie. La com¬ 
missione centrale panrussa (Veceka) fu incaricata di unificare e di controllare tutte le commissioni 
locali, di cui poteva annullare le decisioni. I suoi membri erano designati dal consiglio dei commis¬ 
sari del popolo; il suo presidente apparteneva al collegio degli interni; il commissariato degli interni 
e della giustizia delegavano dei rappresentanti alla Commissione centrale. I suoi principali membri, 
oltre a Dzerzinskij, presidente, furono Lacis, Peters, Ksenofontov. 

Le Ceka locali erano formate dagli esecutivi dei soviet ed erano subordinate a questi. La nomi¬ 
na dei loro capi era sottoposta all’approvazione del centro. 
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membri del partito cadetto, il partito della grande borghesia, che non a- 
vevano svolto un’attività politica di rilievo. 

Le commissioni tennero conferenze locali e regionali. Una di queste 
conferenze, alla metà di ottobre, riunì a Pietrogrado i responsabili della 
Ceka del Nord-Ovest. Si costatò che le commissioni vivevano ancora con 
mezzi di fortuna, provenienti dalle ammende e dalle contribuzioni. Zi- 
nov'ev, che tenne la relazione, parlando dei socialisti-rivoluzionari di si¬ 
nistra che avevano allora provocato una sommossa nella città, sottolineò 
che ormai « solo il partito comunista poteva esistere liberamente ». Ri¬ 
levò, d’altra parte, gli errori e le pericolose pretese di certe commissioni 
che erano inclini a sostituirsi alle autorità locali. Si era delineata una ten¬ 
denza a instaurare la dittatura delle commissioni. Era necessario punire 
con estremo rigore i commissari corrotti. 

Peters, uno dei capi della Veceka, nello stesso periodo, denunciava 
« le forme indesiderabili che il sistema del terrore assumeva nelle pro¬ 
vince » (« Izvestija », 29 ottobre). Si aprì una discussione sulle rispettive 
competenze del commissariato agli Interni e delle commissioni della 
Ceka. Senza dubbio, si commettevano numerosi abusi. Il regime carce¬ 
rario, in un’epoca di carestia, di epidemie, di indurimento degli spiriti, 
era certamente orribile (e suscitò l’intervento sulla stampa di diversi co¬ 
munisti influenti); alcuni casi venivano tirati per le lunghe, altri veniva¬ 
no chiusi troppo affrettatamente. Karl Radek fu uno dei primi a proporre 
nuove forme di terrore, più razionali delle esecuzioni sommarie. « La 
borghesia, - egli diceva, - deve essere colpita nei suoi privilegi economi¬ 
ci. Requisiamo alla vigilia dell’inverno i vestiti pesanti, le abitazioni con- 
fortevoli, tutto l’eccedente del benessere individuale; diamo tutto all’e¬ 
sercito, agli operai. Stabiliamo una legislazione draconiana contro la co¬ 
spirazione ». « È inammissibile che a Mosca ci siano dei ristoranti di lus¬ 
so come il Praga; è inammissibile che i borghesi si avvolgano in preziose 
pellicce mentre al fronte il soldato rosso soffre il freddo... » (« Izvestija », 
6 ottobre). Non si era ancora arrivati a questo. 

Quali dimensioni raggiunse il terrore rosso? Per rispondere a questa 
domanda, abbiamo solo dei dati incompleti. Nessuna statistica regolare 
fu tenuta nei primi mesi; le cifre ufficiali pubblicate da Lacis 1 provengo¬ 
no da informazioni spesso casuali. Fatte queste riserve, passiamo a esa¬ 
minarle. Le Commissioni straordinarie furono costituite, come sappiamo, 
nel dicembre del 1917. Nei primi sei mesi della loro attività esse hanno 
giustiziato solo ventidue persone. Negli ultimi sei mesi del 1918, il nu¬ 
mero delle esecuzioni giunge a seimila. La media mensile delle esecuzioni 


M. lacis, Crezvycajnye kommissii po bor'be s kontrrevoljucii cit. 
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Tentativo di un parallelo: 1793 e 1918 

nel 1918 è la seguente: 380 controrivoluzionari; 14 funzionari prevari¬ 
catori e criminali; 3 speculatori '. Il terrore rosso ha probabilmente ver¬ 
sato meno sangue in quattro anni di rivoluzione di quanto non se ne sia 
versato in certe giornate della battaglia di Verdun... 


Tentativo di un parallelo: 1793 e 1918. 

Impressionanti analogie possono essere ritrovate tra la rivoluzione 
francese e la rivoluzione russa, fino nei particolari degli avvenimenti e 
delle azioni. Le stesse date hanno delle coincidenze impressionanti. Nel¬ 
l’uno come nell’altro caso, le giornate del 2, 3, 4, 5 e 6 settembre 1792 e 
1918 sono contrassegnate dallo sterminio dei nemici interni nelle pri¬ 
gioni. La Parigi del 1792 si leva, implacabile, all’annuncio dell’entrata 
dei prussiani a Verdun. I proletari di Pietrogrado e di Mosca impugnano 
la spada quando i cecoslovacchi occupano tutte le grandi città della Vol¬ 
ga, quando i britannici occupano Archangel'sk e Murmansk. Nelle due 
rivoluzioni le crisi decisive si producono nei mesi dell’estate, luglio, ago¬ 
sto, settembre. Francia 1792 e 1793, Russia 1917, 1918 e 1919. Senza 
dubbio, sono questi i mesi piu propizi alla guerra, per ragioni climatiche, 
biologiche (l’energia umana vi raggiunge il suo piu alto grado di attivi¬ 
tà), e sociali (la vicinanza del raccolto). 

La crisi del luglio-agosto-settembre 1918, di cui il terrore fu la conse¬ 
guenza immediata e diretta, ricorda soprattutto quella attraversata dalla 
rivoluzione francese nel luglio, agosto e settembre del 1793, dopo il tra¬ 
dimento di Dumouriez e la rivolta della Vandea, mentre insorgevano la 
Normandia, Bordeaux e Lione. Carlotta Corday assassinava Marat; i 
coalizzati entravano in Francia; gli inglesi prendevano Tolone; la cospi¬ 
razione, il tradimento, la carestia minavano la rivoluzione dall’interno; 
William Pitt organizzava la coalizione europea, per la difesa della civiltà 
contro i sanculotti; la stampa londinese riportava particolari terrificanti 
sulle « atrocità dei giacobini »... La Comune di Parigi e il Comitato di sa¬ 
lute pubblica risposero ai nemici della rivoluzione con la mobilitazione di 
massa, col terrore, col maximum. I tribunali rivoluzionari andavano per 
le spicce come le commissioni straordinarie della rivoluzione russa. In 
Francia, come in Russia, bisognò galvanizzare l’esercito, domare i gene¬ 
rali che avrebbero pagato con la loro testa le sconfitte, inviare dei com¬ 
missari nell’esercito, Carnot svolse la funzione di Trockij. 

1 In totale, furono giustiziate 12 733 persone tra il 1918 e il 1920 nell’intera Russia. Queste ci¬ 
fre ufficiali della Veceka, riconosciute come incomplete, non possono servire che a titolo indicativo. 
Esse riflettono evidentemente solo l’attività organizzata, controllata, sistematica delle commissioni. 
Inoltre, si terrà conto che anche i tribunali rivoluzionari civili applicavano la pena di morte. 
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Il terrore e la volontà di vittoria 


Il terrore giacobino fu forse piu sanguinoso del terrore bolscevico. In 
ogni caso fu più crudele. « Ad Angers, i condannati erano condotti al luo¬ 
go dell’esecuzione... a suon di musica, con le autorità in veste da cerimo¬ 
nia e i soldati che facevano ala » '. A Nantes, a Lione, nella Vandea, la ri¬ 
voluzione fa cadere le teste a migliaia; ne caddero 1376 in nove giorni, 
a Parigi, dopo il decreto del 22 Pratile \ Notiamo che la Francia aveva al¬ 
lora tra i 23 e i 30 milioni di abitanti. 

Ma la necessità storica non ha bisogno di giustificazioni. Non c’è mai 
stata una guerra, non c’è mai stata una rivoluzione senza terrore. Nelle 
guerre di classe, il terrore è stato sempre l’arma prediletta delle classi 
possidenti. Si rilegga la storia della Riforma e delle guerre di religione, 
la storia delle jacqueries, quella della rivoluzione inglese del xvii secolo, 
quella della guerra di secessione negli Stati Uniti 1 2 3 . 

Si ricordi, soprattutto, l’esperienza degli ultimi dieci anni. La disci¬ 
plina degli eserciti della grande guerra, che diedero prova tutti di eroi¬ 
smo, era basata in definitiva sul terrore: si conosce il numero di coloro 
che furono fatti fucilare dai consigli di guerra? Il capitalismo in pericolo, 
nell’Europa centrale, in Finlandia, in Spagna, in Italia, nei Balcani, fece 
ricorso al terrore bianco, eretto in sistema permanente attraverso la dit¬ 
tatura fascista. 

Il terrore rosso, del resto, nacque dal terrore bianco. I difensori del 
vecchio regime e del capitalismo lo insegnarono ai proletari e ai contadi¬ 
ni, che erano poco inclini a impugnare la spada, per la loro inesperienza 
del potere e per l’idealismo generoso di molti rivoluzionari. La mitezza 
dei vincitori nei confronti dei vinti dopo la caduta dell’autocrazia come 
dopo l’insurrezione d’Ottobre, ha qualcosa di sconcertante. Dopo l’Ot¬ 
tobre rosso, Puriskevic, un capo ultrareazionario, riottenne facilmente 
la libertà. L’ataman cosacco Krasnov, catturato con le armi in mano, è 
messo in libertà sulla parola. Gli junker moscoviti che hanno massacrato 
gli operai dell’arsenale del Cremlino sono semplicemente disarmati... 

1 A. mathiez, La Revolution Frangaise, Colin, Parigi, voi. Ili, p. 88. 

2 Cifra citata da Aulard. Tuttavia, uno storico reazionario, Jacques Bainville, conclude: «Mal¬ 
grado le sue atroci follie, malgrado i suoi ignobili agenti, il terrore è stato nazionale. Esso ha teso le 
energie della Francia nel momento del più grande pericolo che essa abbia conosciuto» ( Histoire de 
France, Fayard). 

3 In verità, il terrore è durato dei secoli. Esso è stato, dal Medio Evo fino alla rivoluzione bor¬ 
ghese, il regime normale imposto ai poveri dalle classi possidenti. Secondo Thomas More, « 70 000 
piccoli e grandi ladri furono giustiziati (in Inghilterra) sotto il regno di Enrico Vili». Sotto la re¬ 
gina Elisabetta, venivano impiccati in media 3 o 400 vagabondi all’anno. In Francia, «sotto Lui¬ 
gi XVI (ordinanza del 13 luglio 1777), ogni uomo valido dai sedici ai sessant’anni, se non aveva 
mezzi di sussistenza e non esercitava una professione doveva essere mandato in galera». (Cfr. K. 
marx, Il Capitale, cap. XXIV: L'accumulazione primitiva). L’attuale legge francese considera il va¬ 
gabondaggio (è considerato vagabondo chiunque non abbia fissa dimora, lavoro o mezzi di sussi¬ 
stenza) un delitto punibile, in caso di recidiva, con la relegazione, cioè a una pena perpetua poco 
differente dai lavori forzati. Cfr. anche victor serge. Le problème de la répression révolutionnaire, 
in Les Coulisses d’une Sùreté Générale, Librairie du travail, Parigi. 
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Occorsero dieci mesi di lotte sempre piu accanite, di complotti, di sabo¬ 
taggio, di carestia, di attentati, occorse l’intervento straniero, il terrore 
bianco a Helsingfors, a Samara, a Baku, in Ucraina, il sangue di Lenin 
perché finalmente la rivoluzione si decidesse ad abbassare la scure! E 
questo in un paese in cui l’autocrazia per dei secoli aveva educato le mas¬ 
se alla scuola delle persecuzioni, delle fustigazioni, delle impiccagioni, 
delle fucilazioni! 

Nello stesso periodo, nei territori occupati dalla controrivoluzione il 
terrore bianco faceva un numero infinitamente più grande di vittime. 
Non disponiamo di alcuna statistica a questo proposito. Ma i fatti riferiti 
a dovizia nelle memorie dei combattenti bianchi e rossi sono spaventosi. 
Ne abbiamo ricordato qualcuno: il generale Pokrovskij fa massacrare 
4000 uomini a Majkop (Caucaso settentrionale); 1500 operai cadono 
sotto i colpi dei bianchi e dei cecoslovacchi nelle officine di Ivascenkovo, 
presso Samara. I bianchi e i cecoslovacchi sgozzano nella piccola città di 
Trojck (Ural) diverse centinaia di rossi. Le bande di ufficiali di Kornilov 
passano per il borgo di Lejanka (regione del Don): queste hanno avuto 
3 morti e 17 feriti; dietro di loro rimangono, in questo villaggio, 507 
cadaveri 1 . La Volga, nel periodo dell’occupazione cecoslovacca traspor¬ 
tava in continuazione i cadaveri (Larisa Rejsner). Ma di queste innume¬ 
revoli vittime del terrore bianco il mondo « civile », cioè il mondo capi¬ 
talista, non si è preoccupato affatto, se non per accrescerne il numero. Es¬ 
so chiudeva gli occhi sul terrore bianco, opera dei suoi soldati. Il terrore 
rosso suscitava in esso un sacro furore. 


Teoria del terrore. 

Le opere di Lenin non contengono che qualche riferimento inciden¬ 
tale - ma formale - al terrore. L’imperiosa necessità di spezzare implaca¬ 
bilmente la resistenza delle classi espropriate era un fatto ovvio agli oc¬ 
chi di Lenin e dei bolscevichi; proprio per questa ragione essi non rite¬ 
nevano necessario dimostrarne teoricamente la necessità. Fin dai primi 
giorni del governo rivoluzionario Lenin aveva sostenuto la necessità di 
misure di rigore e aveva combattuto le « illusioni pacifiste », le « debo¬ 
lezze inammissibili » dei suoi collaboratori. 

« Sciocchezze, sciocchezze, - continuava a ripetere. - Credete che si 
possa fare una rivoluzione senza fucilare nessuno? Pensate veramente di 
poterla spuntare contro i vostri nemici disarmandovi? Quali altre misu- 


ROMAN gul', ha campagna dei ghiacci. Memorie, Berlino 1922. 
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re di repressione ci rimangono? Il carcere? Chi se ne lascerà intimidire 
durante una guerra civile quando entrambi gli avversari sperano di vin¬ 
cere? » 

Egli aggiungeva in una nota a fine pagina di un suo opuscolo scritto 
nel mese di maggio ( L’infantilismo di sinistra e lo spirito piccolo bor¬ 
ghese ): « Guardiamo ancora una volta la verità in faccia: la spietata du¬ 
rezza necessaria alla vittoria del socialismo ci manca ancora, e non che ci 
manchi la decisione. Noi siamo molto decisi. Ma non sappiamo prendere 
abbastanza rapidamente un numero sufficiente di speculatori, di ladri, di 
capitalisti che infrangono le misure sovietiche... In secondo luogo i no¬ 
stri tribunali mancano di fermezza quando, invece di fucilare i prevari¬ 
catori, li condannano a sei mesi di prigione. Questi nostri due errori han¬ 
no un’unica radice sociale: l’influsso dell’elemento piccolo borghese, la 
sua debolezza ». 

Era troppo realista per non sostenere che « in una rivoluzione una su¬ 
periore energia equivale a una superiore umanità» (Trockij). Le esita¬ 
zioni e le debolezze si pagano care. Quanto più una lotta è condotta con 
decisione, meno essa dura, meno la si paga, tanto più offre possibilità di 
vittoria. « La clemenza che si concilia con la tirannide è barbara », diceva 
Robespierre alla Convenzione. 

La teoria del terrore fu esposta nel 1920 da Trockij, in un libro de¬ 
dicato alla confutazione di Terrorismo e comuniSmo di Karl Kautsky, 
che porta lo stesso titolo. « Il terrore rosso, - vi si dice, - non si distingue 
in linea di principio dall’insurrezione armata, di cui non è che la conti¬ 
nuazione. Può condannare “da un punto di vista morale” il terrore go¬ 
vernativo della classe rivoluzionaria solo chi rifiuta (verbalmente) in li¬ 
nea di principio qualunque violenza ». « Il terrore è impotente - e solo 
in ultima analisi — quando è esercitato dalla reazione contro una classe 
che si solleva in virtù delle leggi del suo sviluppo storico. Non può che 
essere efficace, invece, contro la classe reazionaria che non vuole abban¬ 
donare il campo ». 

È per questa ragione profonda che il terrore rosso è sempre meno 
sanguinoso del terrore bianco. Le classi lavoratrici lo esercitano contro 
delle classi che sono una minoranza nella società. Esso non fa che comple¬ 
tare l’azione dei nuovi fattori economici e politici. Quando delle misure 
sociali hanno conquistato alla rivoluzione milioni di lavoratori, la resi¬ 
stenza delle minoranze privilegiate non è più diffìcile da spezzare. Il ter¬ 
rore bianco, invece, è esercitato dalle minoranze privilegiate contro le 
masse lavoratrici che bisogna schiacciare e decimare. Le truppe di Versa- 


l. trockij, O Lettine (trad. it. cit., p. 126). 
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illes hanno fatto piu vittime in una settimana nelle sole vie di Parigi 
che la Ceka in tre anni nell’immensa Russia! 

Il problema da risolvere per vincere nella guerra civile è in fondo e- 
guale a quello che è necessario risolvere per vincere le guerre tra gli Stati. 
Si tratta di annientare una parte - la migliore -, delle forze vive dell’av¬ 
versario e di demoralizzare, disarmare le altre. Le guerre moderne ten¬ 
dono sempre più a sopprimere le distinzioni tra belligeranti e non belli¬ 
geranti. La distruzione dei nodi ferroviari e dei centri industriali del ne¬ 
mico è tanto importante quanto quella degli eserciti; la distruzione del 
proletariato che lavora nelle retrovie per fornire al fronte macchine e mu¬ 
nizioni, nelle guerre future avrà un’importanza pari a quella della di¬ 
struzione delle truppe che si trovano in prima linea... Su tutti questi pun¬ 
ti la guerra civile è in anticipo sulle guerre degli stati. Essa non conosce 
non belligeranti, essa ricerca ovunque, senza pietà, le forze vive delle 
classi nemiche. Perché una classe sociale colpita nei suoi interessi vitali 
si confessi vinta, bisogna infliggerle perdite terribili. Bisogna che i suoi 
figli più vigorosi, più intelligenti, più coraggiosi siano falciati. Bisogna 
che venga versato il suo sangue migliore. (Cosi, nelle prime giornate del¬ 
le guerre tra gli Stati l’olocausto, altrimenti assurdo, dell’esercito attivo, 
il fiore della gioventù delle nazioni...) Fu sempre cosi nel passato. Sarà 
sempre cosi? I regimi del terrore bianco al potere in diversi paesi del¬ 
l’Europa, certo, fanno di tutto per preparare alle classi oggi dirigenti 
uno spaventoso domani. Abbiamo tuttavia fiducia nella forza del prole¬ 
tariato per risparmiare all’umanità, nelle guerre sociali future, altri gran¬ 
di massacri. Come il terrore giacobino, il terrore rosso fu direttamente 
provocato dall’intervento straniero. 

Nel 1918 la solidarietà proletaria internazionale non era ancora abba¬ 
stanza forte da impedire l’intervento straniero contro la rivoluzione; se 
non fosse stato cosi, la Russia rivoluzionaria avrebbe potuto risparmiarsi 
quattro anni di guerra civile. Un proletariato vittorioso, protetto contro 
l’intervento straniero dalla solidarietà internazionale dei lavoratori, non 
avrebbe avuto bisogno del terrore che per un periodo di tempo molto 
breve. Spetterà alle classi ricche di valutare il rapporto di forze abbastan¬ 
za bene per non impegnare delle lotte disastrose contro un proletariato 
sicuro di vincere. Organizzazione proletaria, coscienza di classe, volon¬ 
tà rivoluzionaria coraggiosa e implacabile, solidarietà internazionale at¬ 
tiva, saranno questi i fattori che, se si svilupperanno sufficientemente, 
potranno in avvenire rendere superfluo il terrore rosso. 



Capitolo decimo 
La rivoluzione tedesca 


Il crollo degli Imperi centrali. 

I mesi di luglio e agosto non erano stati meno decisivi in Occidente 
che in Russia. Le grandi offensive tedesche di primavera, lanciate in un 
momento in cui le forze americane non erano ancora entrate in linea e la 
Russia si riconosceva fuori combattimento, non erano riuscite a spezzare 
la volontà di resistenza degli alleati. La tenaglia tedesca si era soltanto av¬ 
vicinata a Parigi. Alla fine di aprile, le truppe di Hindenburg e Lu- 
dendorff uscendo dalle loro posizioni di Cambrai, Saint-Quentin, La Fère 
si erano portate fino ad Albert, Montdidier, Noyon (battaglia della 
Somme), realizzando in certi punti un’avanzata di cinquanta chilometri 
e minacciando sia Amiens e il collegamento delle armate francesi e in¬ 
glesi, sia Compiègne e la strada di Parigi. Alla fine di maggio, un nuovo 
sforzo li aveva portati da PAilette fino alla Marne, con un’altra avan¬ 
zata di quaranta chilometri, conquistando Soissons e Chàteau-Thierry. 

Ma dopo l’entrata in guerra della più grande potenza industriale e fi¬ 
nanziaria dell’universo - gli Stati Uniti - la vittoria degli Imperi cen¬ 
trali era divenuta impossibile, a meno di un cedimento improvviso degli 
alleati. La guerra sottomarina a oltranza che, prima dell’intervento ame¬ 
ricano, avrebbe forse piegato l’Inghilterra, non era altro che un assurdo 
sperpero di forze e di ricchezze: i cantieri americani e britannici costrui¬ 
vano ogni mese più navi di quante i sottomarini tedeschi ne affondasse¬ 
ro... Il logoramento degli eserciti alleati era sempre più compensato dal¬ 
l’arrivo di fresco materiale umano dall’America che, dalla fine di aprile, 
raggiungeva i 300 000 uomini al mese. 

La Germania e l’Austria erano allo stremo delle forze quando gli Sta¬ 
ti Uniti cominciavano appena, con un misurato entusiasmo, il loro sfor¬ 
zo. L’occupazione dell’Ucraina non aveva reso che poco grano agli Im¬ 
peri centrali; e intanto, forze tedesche piuttosto considerevoli rimane¬ 
vano immobilizzate sul fronte russo: ventidue divisioni, tanto più in¬ 
clini, come ci si accorse ben presto, a subire il « contagio del bolscevi¬ 
smo », quanto più erano formate da riservisti. Verso la metà di luglio, il 
cancelliere von Hinze, interrogando Ludendorff sulla possibilità di ri- 
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portare una vittoria decisiva, riceveva questa risposta stupefacente: « Io 
rispondo categoricamente: si ». L’offensiva del 15 luglio, che doveva se¬ 
gnare l’inizio del disastro tedesco, iniziò poco dopo questa categorica af¬ 
fermazione. Il colpo di ariete fu portato fra Reims e Chàteau-Thierry, 
verso Epernay. Passata la Marna, gli attaccanti si trovarono di fronte a 
nuove linee imprendibili. Lo sforzo tedesco fu spezzato in 24 ore. Due 
giorni piu tardi, Foch passava all’offensiva contro « la sacca di Chàteau- 
Thierry ». L’azione cominciò a Villers-Cotterets con un formidabile at¬ 
tacco di carri armati. Era l’inizio della fine. Negli ultimi giorni di luglio 
i tedeschi si ritirarono sulla Vesle... 

« L’8 agosto fu il giorno piu nero dell’esercito tedesco nella storia 
della guerra mondiale » (Ludendorff ). La terza battaglia di Piccardia co¬ 
mincia quel giorno, fra Albert e Moreuil. Il carro armato conferma infine 
sui campi di battaglia la vittoria della tecnica degli Alleati. La 2 a armata 
tedesca si ritira. Le sue perdite sono cosi grandi che numerose divisioni 
devono essere ricostituite. 

Il grande fatto nuovo, che fa avere ai capi il presentimento della pros¬ 
sima fine, è il fatto che i soldati non vogliono più combattere. « Avve¬ 
nivano episodi che non si sarebbero creduti possibili nell’esercito tede¬ 
sco: i nostri soldati si arrendevano alla cavalleria nemica; unità intere 
deponevano le armi davanti a un carro armato. Una divisione fresca che 
entrava in linea coraggiosamente fu accolta dalle truppe in ritirata al gri¬ 
do di “crumiri! ”, “non ne hanno ancora abbastanza della guerra!...” Gli 
ufficiali, che spesso avevano perso ogni influenza, seguivano il movimen¬ 
to... Bisognava finire la guerra» (Ludendorff) 1 2 . 

I tedeschi indietreggiavano ormai su tutto il fronte sotto i colpi vio¬ 
lenti, rapidi e precisi dei nemici, che stavano per avere il sopravvento. 
La loro resistenza, da una settimana all’altra, può trasformarsi in una di¬ 
sfatta. Lo stato maggiore esige che vengano fatte proposte di pace senza 
perdere un’ora... 1 . 

II 15 settembre, gli alleati attaccano in Macedonia, fra il Vardar e la 
Czerna. Essi sanno dai diplomatici americani che erano rimasti utilmente 


1 ludendorff, A ieine Kriegserinnerungen, 1914-18 cit. 

2 Estratti dei telegrammi del gran quartier generale al governo. 

i° ottobre, ore 13: «... preghiamo vivamente di proporre immediatamente la pace. Le truppe 
resistono ancora, ma è impossibile prevedere cosa succederà domani...» (firmato Lersner). 

i° ottobre, ore 13,30: «Se il principe Max di Baden è incaricato di formare il governo questa 
sera verso le 7 0 le 8, sono d’accordo di aspettare fino a domani mattina. In caso contrario, ritengo 
necessario fare questa notte stessa una dichiarazione ai governi stranieri» (firmato Hindenburg). 

i° ottobre (trasmesso il 2 ottobre alle 12,10): «Il generale Ludendorff mi ha dichiarato che la 
nostra proposta di pace deve essere trasmessa immediatamente da Berna a Washington. L’esercito 
non può piu aspettare quarantott’ore» (firmato Grunau). 

Tale era il terrore che l’esercito ispirava allo stato maggiore! paul froelich, La rivoluzione te¬ 
desca , cap. XIII (1926). 
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a Sofia che la Bulgaria è allo stremo delle forze. Il contadino bulgaro non 
vuole piu combattere. La 2 a e la 3“ divisione abbandonano le loro posi¬ 
zioni senza combattimenti. L’esercito bulgaro si disgrega in pochi giorni. 
Lo zar Ferdinando, impazzito, manda al fronte il capo dell’opposizione 
contadina, Stambolijskj, appena fatto uscire dalla prigione. Un esercito 
repubblicano marcia su Sofia. Questi avvenimenti sono ancora poco co¬ 
nosciuti. È certo che per schiacciare la rivoluzione fu necessario prima 
l’intervento energico delle truppe tedesche, che impedirono agli insorti 
di occupare la capitale, poi quello delle truppe alleate... Lo zar Ferdinan¬ 
do abdicò in favore di suo figlio Boris. L’opposizione della vigilia prese 
il potere. La rivoluzione contadina continuò a rumoreggiare sotto i can¬ 
noni dello straniero. La capitolazione della Bulgaria, nelle mani di Fran- 
chet d’Esperey, avviene il 27 settembre. 

L’Austria, sul punto di crollare, già sollecitava la pace (nota del 14 
settembre agli Stati Uniti). Il 4 ottobre, la Germania e l’Austria propon¬ 
gono insieme al presidente Wilson un armistizio. Un nuovo governo si 
forma a Berlino: il principe Max di Baden è cancelliere; il socialdemocra¬ 
tico Scheidemann, vicecancelliere... Lunghe settimane passano in diffi¬ 
cili negoziati con il presidente Wilson. Gli Imperi centrali sottoscrivono 
i suoi 14 punti di gennaio (diplomazia aperta, libertà dei mari, ugua¬ 
glianza commerciale, diritto dei popoli all’autodeterminazione, indipen¬ 
denza della Polonia, Società delle Nazioni). Wilson dichiara che accon¬ 
sentirà a trattare solo con una Germania democratica. La propaganda 
democratica e in favore dell’autodeterminazione completa l’opera del 
blocco e dei carri armati. Si manifesta cosi la superiorità dei paesi capi¬ 
talistici piu avanzati, dal punto di vista della loro struttura sociale, su 
degli imperi appesantiti dalle sopravvivenze dell 'ancien régime. La Ger¬ 
mania, sulla quale calano gli spettri dell’invasione straniera e della rivo¬ 
luzione, accetta ogni condizione. L’imperatore Carlo d’Austria, scopren¬ 
dosi improvvisamente l’animo dell’innovatore, proclama (16 ottobre) 
lo « stato federativo ». Troppo tardi. I cechi, senza aspettare i suoi re¬ 
scritti, si organizzano da soli in stato indipendente. La rivoluzione, il 31 
ottobre, scende nelle vie di Vienna e di Budapest. 

A Sofia, a Budapest, a Vienna, a Berlino tutti guardano alla Russia: e- 
sempio, speranza, fede. Soviet clandestini o legali si formano un po’ dap¬ 
pertutto. A Berlino, una conferenza clandestina degli « spartachisti » 
(Spartakusbund) decide dal 7 ottobre di dar vita ai soviet; Liebknecht, 
amnistiato, esce di prigione mentre lo stato maggiore prepara minuzio¬ 
samente la repressione dei disordini. Un colpo di testa dei capi dell’Am¬ 
miragliato dà il segnale della rivoluzione. Alla flotta era stato dato l’or¬ 
dine di uscire in mare aperto e di impegnare gli alleati in un’ultima dispe- 
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rata battaglia, per l’onore. Gli ammiragli del Kaiser vogliono fare una 
fine gloriosa. I marinai non hanno le stesse ragioni di morire; acquistano, 
anzi, nuove ragioni di vita. Gli equipaggi, organizzati intorno ai soviet 
clandestini, insorgono; gli operai di Kiel li sostengono attraverso lo scio¬ 
pero generale (28 ottobre-4 novembre). Il socialdemocratico Noske ar¬ 
ringa invano i marinai insorti. L’incendio si allarga progressivamente. 
Gli uomini di stato socialdemocratici, il 6 novembre, sotto la presidenza 
del principe Max di Baden, conferiscono ancora con il generale Groener 
«sui mezzi per salvare la monarchia». L’ostinazione di Guglielmo II, 
che si rifiuta di abdicare, compromette la monarchia agli stessi occhi dei 
suoi ultimi difensori. Max di Baden assume la reggenza (9 novembre); 
Friedrich Ebert, deputato socialdemocratico, ex operaio, diventa reggen¬ 
te dell’impero: il Kaiser, inaspettatamente, lascia in auto il quartier ge¬ 
nerale di Spa e si rifugia in Olanda, mentre Karl Liebknecht, dall’alto di 
un balcone del palazzo imperiale di Berlino, proclama la repubblica e 
l’avvento del socialismo... 

Dall’Escaut alla Volga, i consigli dei deputati degli operai e dei sol¬ 
dati - i soviet - sono i veri padroni del momento. La Germania ha per 
governo legale un consiglio di fiduciari del popolo, composto da sei so¬ 
cialisti. 

Tutti gli avvenimenti in Russia, dalla fine di settembre alla fine del 
gennaio 1919, si svolgono su questo sfondo arroventato. Questo perio¬ 
do è segnato dall’offensiva vittoriosa della rivoluzione russa su tutti i 
fronti e da quella immensa vittoria, prevista, attesa e annunciata dai mar¬ 
xisti rivoluzionari, che è la rivoluzione tedesca, realizzazione delle piu 
grandi speranze, inizio della rivoluzione occidentale. 


Tutto per la rivoluzione tedesca. 

Il vcik e il soviet di Mosca si riuniscono in seduta comune il 3 otto¬ 
bre, il giorno della formazione del nuovo governo tedesco di Max di Ba¬ 
den e Scheidemann. Lenin, ancora convalescente, non può essere pre¬ 
sente. Si legge una sua breve lettera: 

« La crisi tedesca, - egli dice, - attesta l’inizio della rivoluzione, o la 
sua imminenza e la sua ineluttabilità. Il governo esita tra la dittatura mi¬ 
litare che esiste in realtà dal 2 agosto 1914 e che diventa insufficiente, 
dato che le truppe non sono piu sicure, e la coalizione con i socialisti. 
L’ingresso di Scheidemann nel governo non farà che affrettare l’esplosio¬ 
ne, poiché si vedrà presto l’impotenza dei miserabili servi della borghe- 
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sia. La crisi non è che all’inizio. Essa terminerà infallibilmente con la pre¬ 
sa del potere da parte del proletariato... 

« Il proletariato della Russia deve tendere tutte le sue forze per ve¬ 
nire in aiuto agli operai tedeschi... chiamati a sostenere la lotta più impla¬ 
cabile contro l’imperialismo inglese e quello tedesco stesso. La disfatta 
dell’imperialismo tedesco provocherà per un certo tempo una maggiore 
arroganza da parte dell’imperialismo francese, una maggiore crudeltà, 
uno spirito reazionario e di conquista... 

« Il proletariato russo comprenderà che presto gli saranno chiesti i 
più grandi sacrifici in nome dell’internazionalismo. Si avvicina l’ora in 
cui le circostanze potranno richiedere che noi aiutiamo contro l’imperia¬ 
lismo anglo-francese gli operai tedeschi, che si sono liberati dal giogo del 
loro imperialismo. 

« Bisogna creare per la rivoluzione tedesca una riserva di grano, bi¬ 
sogna affrettare la preparazione di una potente Armata rossa. 

« Abbiamo deciso di avere per la primavera un esercito di un milione 
di uomini; abbiamo ora bisogno di un esercito di tre milioni di uomini. 
Possiamo averlo e l’avremo. 

« Sono possibili i più bruschi cambiamenti di situazione; è ancora 
possibile che gli imperialismi tedesco e anglo-francese si alleino contro il 
potere dei soviet ». 

Trockij tracciò un ampio quadro degli avvenimenti: 

« Si può dire che, in quanto materialisti, abbiamo compreso la natura 
degli avvenimenti, e che ne prevediamo l’esito. La storia si compie, forse 
nostro malgrado, ma seguendo il solco che noi abbiamo tracciato. Anche 
se saranno necessari grandi sacrifici, la fine sarà quella che noi abbiamo 
previsto: la caduta degli dèi del capitalismo e dell’imperialismo. Sembra 
che la storia abbia voluto dare all’umanità un’ultima impressionante le¬ 
zione. I lavoratori erano troppo pigri, apatici, indecisi. Non avremmo 
certo conosciuto questa guerra se la classe operaia nel 1914 avesse avuto 
abbastanza decisione per opporsi ai disegni degli imperialisti. Non è av¬ 
venuto nulla: la classe operaia aveva bisogno che la storia le desse una 
nuova, crudele lezione. La storia permise che il paese più potente, più 
organizzato, si innalzasse a un livello inconcepibile. I cannoni da 420 det¬ 
tarono all’universo la volontà della Germania. Sembrava che la Germa¬ 
nia avesse asservito l’intera Europa... Ed ecco che la storia, dopo aver 
innalzato a questo livello l’imperialismo tedesco, dopo aver ipnotizzato 
le masse, lo precipita vertiginosamente in un abisso di impotenza e di 
umiliazione, come per dire: guardate! È distrutto, spazzate dunque l’Eu¬ 
ropa, l’universo dei suoi rottami... » 
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Trockij cercò di dimostrare che la salvezza della Germania era nella 
presa del potere da parte del proletariato: 

« La Germania conquisterà allora, irresistibilmente, la simpatia dei 
popoli, la simpatia delle masse oppresse dell’universo - e della Francia 
innanzitutto... La classe operaia francese non aspetta altro, nel suo cuore 
rivoluzionario, che il segnale della rivoluzione dalla Germania... » 

E conclude: 

« Se il proletariato tedesco tenta di prendere l’offensiva, il dovere es¬ 
senziale della Russia dei soviet sarà di ignorare, nella lotta rivoluziona¬ 
ria, le frontiere nazionali. La Russia dei soviet non è che l’avanguardia 
della rivoluzione tedesca ed europea... Il proletariato tedesco e la sua tec¬ 
nica, da una parte, e la nostra Russia disorganizzata, ma piena di ricchez¬ 
ze naturali e cosi popolosa, dall’altra, formeranno un blocco formidabile 
contro il quale verranno a spezzarsi tutte le ondate dell’imperialismo... 
Liebknecht non ha bisogno di concludere un trattato con noi. Noi l’aiu¬ 
teremo, senza trattati, con tutte le nostre forze. Noi diamo tutto alla lotta 
proletaria mondiale. Lenin ci raccomanda nella sua lettera di creare un 
esercito di un milione di uomini per la difesa della Repubblica dei soviet. 
Questo programma è troppo limitato '. La storia ci dice: forse la classe 
operaia tedesca vi chiamerà in aiuto domani; create un esercito di due 
milioni di uomini... » 

Questo era il sentimento e anche la dottrina non solo del partito, ma 
di tutti i rivoluzionari russi, sia dei socialisti-rivoluzionari di sinistra, sia 
degli anarchici o dei menscevichi internazionalisti. Lenin non aveva for¬ 
se scritto durante le discussioni sulla pace di Brest-Litovsk che di fronte 
a una rivoluzione tedesca minacciata nella lotta decisiva, « potrebbe non 
soltanto essere conforme al nostro fine, ma assolutamente obbligatorio 
rischiare una sconfitta e la stessa perdita del potere dei soviet » ! ? La Re¬ 
pubblica socialista, in un paese arretrato, può essere chiamata a sacrifi¬ 
carsi di fronte alla rivoluzione socialista, molto piu importante per il prò- 

1 Si è voluto vedere in queste parole, molti anni dopo (nel 1924), l’indizio di un dissensi tra i 
due capi. Basta leggere il testo di Lenin per vedere che essi esponevano entrambi la stessa tesi. Tro¬ 
ckij, del resto, parlava a nome del comitato centrale del partito. Noi non vediamo qui che un’espres¬ 
sione inesatta sfuggita aH’oratore, o un errore del resoconto stenografico: i resoconti stenografici del¬ 
l’epoca ne sono pieni. 

C’è un solo pensiero in questo momento: il partito. Su questo fondo comune, si può solo ve¬ 
dere questa sfumatura: Lenin sottolinea nei suoi discorsi il pericolo di una guerra con l’Intesa impe¬ 
rialista. Trockij pensa (discorso del 30 ottobre al vcik) che la Repubblica fino alla prossima prima¬ 
vera può contare su una nuova tregua, perché è troppo tardi, quest’anno, per poter riprendere con¬ 
tro di lei operazioni in grande stile (gli avvenimenti tedeschi confermeranno questa ipotesi); e tutti 
i suoi pensieri sono orientati verso l’offensiva della rivoluzione in Occidente. In queste sfumature 
bisogna forse vedere gli effetti naturali della divisione del lavoro tra il presidente del consiglio dei 
commissari del popolo e il presidente del consiglio rivoluzionario dell’esercito; o la manifestazione 
di due temperamenti: uno portato alla cautela, l’altro piuttosto portato all’offensiva. 

2 Strannoe i ludovillnoe , risposta ai comunisti di sinistra, 28 febbraio 1918, in Socinenija , voi. 
XV, p. 113. 
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letariato internazionale, di un paese avanzato, e cioè dotato di una base 
industriale molto piu potente e di un proletariato piu numeroso. Dal 
punto di vista delPinternazionalismo proletario questo principio ha il 
semplice rigore di un assioma. Lenin scriveva, il 20 agosto, nella sua Let¬ 
tera agli operai americani : 

« Chi non comprende che per la vittoria sulla borghesia, per comin¬ 
ciare la rivoluzione proletaria internazionale si può e si deve andare in¬ 
contro a qualunque sacrificio, che implichi anche rinunce territoriali o 
pesanti perdite inflitte dagli imperialisti, non è un socialista. Chi non ha 
dimostrato con i fatti di essere pronto ad acconsentire ai più gravi sacri¬ 
fici per la “ sua ” patria purché la rivoluzione socialista possa realmente 
progredire, non è un socialista » '. 

La risoluzione adottata dal vcik promise al proletariato della Germa¬ 
nia e dell’Austria l’aiuto senza riserve dei lavoratori della Russia; il con¬ 
siglio rivoluzionario della guerra fu incaricato di « ampliare il program¬ 
ma per la formazione dell’Armata rossa »; il commissariato per gli ap¬ 
provvigionamenti fu incaricato di creare senza indugi un fondo per i ri¬ 
fornimenti alla classe operaia della Germania e dell’Austria. 


Nuovi pericoli. 

Lenin, guarito dalle sue ferite, prese la parola, il 22 ottobre, a una 
seduta comune del vcik, del soviet e del consiglio dei sindacati di Mosca. 
Egli sviluppò questo tema: « Mai siamo stati cosi vicini alla rivoluzione 
mondiale e mai ci siamo trovati in un cosi grande pericolo: fino ad ora, 
infatti, il bolscevismo non era stato ancora considerato un pericolo mon¬ 
diale ». Prima del crollo degli Imperi centrali si poteva pensare che la 
rivoluzione russa avesse un carattere specificamente nazionale. Ora si co¬ 
stata il contrario. « Il bolscevismo è diventato una teoria mondiale ». 

Osserviamo la voluta prudenza di alcune affermazioni: « una rivolu¬ 
zione popolare è inevitabile in Germania, e, forse, una rivoluzione pro¬ 
letaria ». « Stiamo attenti a non nuocere alla rivoluzione in Ucraina. Bi¬ 
sogna comprendere le caratteristiche di sviluppo di ogni rivoluzione. In 
ciascun paese, - è una esperienza che abbiamo vissuto, e possiamo saper¬ 
lo meglio di ogni altro, - la rivoluzione segue un cammino differente... » 
« L’intervento di coloro che non conoscono il ritmo di sviluppo della ri- 


1 La Repubblica dei soviet, un anno piu tardi, si ispirerà a questi principi quando Lenin e Troc- 
kij raccomanderanno, in un telegramma comune del 18 aprile 1919 al governo sovietico dell’Ucrai¬ 
na, di prendere l’offensiva verso Czernovitz (Bukovina), per stabilire il collegamento con l’Ungheria 
sovietica. 
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voluzione, può nuocere ai comunisti coscienti, che dicono: sforziamoci 
di portare prima questo processo a un livello di coscienza ». « Una rivolu¬ 
zione non ha valore se non quando sa difendersi; e difendersi non è una 
cosa che essa impari subito » *. 

La decomposizione dell’imperialismo tedesco, per contraccolpo, ha 
costituito un immenso pericolo per la rivoluzione russa. Gli alleati ave¬ 
vano ora le mani più libere nei confronti della Repubblica dei soviet. 
D’altra parte, il bolscevismo li minacciava ora sul Reno, e non più sulla 
Vistola. I borghesi tedeschi e quelli alleati, nelle nuove circostanze, po¬ 
tevano facilmente riconciliarsi contro i soviet. Un tacito accordo sembra¬ 
va realizzarsi tra la Germania e gli alleati sull’occupazione dell’Ucraina. 
Bisognava attendersi un attacco degli alleati dal Sud, attraverso i Darda¬ 
nelli e il Mar Nero, o attraverso la Romania. Lenin vedeva giusto. Gli 
alleati contavano di occupare l’Ucraina. Il generale Franchet d’Esperey 
pensava a grandi operazioni nel Sud della Russia. Vedremo che questa 
campagna avrà un serio e sanguinoso inizio di esecuzione. 

Nel discorso di Lenin non troviamo neppure un’allusione alle diver¬ 
genze suscitate non molto tempo prima dalla pace di Brest-Litovsk. Egli 
non intende, modestamente, sottolineare il suo trionfo: lo ignora. L’e¬ 
sattezza delle idee che egli aveva sostenuto nel febbraio, nella sua pole¬ 
mica contro i comunisti di sinistra partigiani della guerra rivoluzionaria, 
si è rivelata in modo sorprendente. Le grandi offensive di primavera, sca¬ 
tenate sul fronte francese da Hindenburg e Ludendorff, avevano dimo¬ 
strato quale vigore avesse l’imperialismo tedesco, che doveva resistere 
ancora nove mesi. Oggi sappiamo che il generale Hoffmann al gran quar- 
tier generale tedesco sosteneva la necessità di un’offensiva decisiva con¬ 
tro la Repubblica dei soviet. La tregua precaria e dolorosa, ottenuta gra¬ 
zie al trattato di Brest-Litovsk, aveva permesso alla rivoluzione di affer¬ 
marsi, di battere i nemici interni, di dare inizio alla formazione dell’Ar¬ 
mata rossa; in questo medesimo periodo di tempo i mali che erodevano 
dall’interno l’imperialismo tedesco avevano raggiunto un’estrema gra¬ 
vità. 

Un duplice problema si pone ai capi della rivoluzione russa: 

Assicurare la vittoria al proletariato tedesco. 

Resistere contro l’Intesa vittoriosa. 

L’Intesa combatterà contro il bolscevismo con energia tanto maggio¬ 
re, quanto più il proletariato tedesco la minaccerà. La vittoria della classe 
operaia in Germania realizzerebbe il blocco degli operai d’Europa contro 
i capitalisti dell’universo. Sono in gioco i destini del mondo. 

1 Queste osservazioni si rivolgono evidentemente a quei comunisti che avrebbero voluto forzare 
gli avvenimenti in Ucraina attraverso un intervento armato. 
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I dati della rivoluzione tedesca. 

Fin dal 1908, uno dei teorici piu noti della socialdemocrazia tedesca 
cercava di dimostrare che la Germania era matura per la rivoluzione so¬ 
cialista '. Fin da allora, nessun altro paese disponeva piu di essa di tutte le 
condizioni necessarie per la trasformazione sociale: alta concentrazione 
industriale, notevole sviluppo della tecnica, potente industrializzazione, 
predominio sociale del proletariato, rapido sviluppo dell’organizzazione 
proletaria. La popolazione globale della Germania era di 61 700 000 abi¬ 
tanti, dei quali 27 400 000 erano adulti in grado di lavorare. La com¬ 
posizione di questa popolazione attiva era la seguente: 6 049 135 pro¬ 
prietari (22,9%), 1 588 168 impiegati (5,8%) e 19782595 proletari 
(72,3%). Senza dubbio, le cifre di questo censimento ufficiale sono sta¬ 
te messe in discussione. La voce « proprietari » comprende, accanto ai 
rappresentanti delle classi medie e ricche, un buon numero di piccoli 
agricoltori, molto vicini, per la loro posizione sociale, ai proletari. Cer¬ 
to è che il predominio della popolazione industriale in Germania è un 
fatto indiscutibile. Un tentativo di ripartizione della popolazione atti¬ 
va in classi (per l’anno 1925) ci offre il quadro seguente: proletari, 
16 000 000; elementi semiproletari (impiegati subalterni, contadini po¬ 
veri), 5 700000; piccolo-borghesi (artigiani, contadini ricchi, impiegati 
e funzionari intermedi e superiori), io 100000; capitalisti e personale 
dirigente della società capitalista, 2 000 000. In totale, 33 800 000 abi¬ 
tanti, di cui 20 600 000 salariati \ 

Le statistiche sui dati sociali della rivoluzione tedesca sono state spes¬ 
so oggetto di controversia, anche se le indicazioni generali che ne deri¬ 
vano possono essere considerate incontestabili. Ai 27 400 000 adulti va¬ 
lidi del censimento del 1907 bisogna aggiungere i 4 600 000 adulti « sen¬ 
za professione»: l’esercito, gli equipaggi della flotta, coloro che hanno 
una rendita, i pensionati. L’« Annuario dell’Internazionale comunista » 
(edizione russa) per il 1923 dava, prima della mobilitazione rivoluziona¬ 
ria del 1923, le cifre seguenti: indipendenti, 4430000; semiproletari, 
3 475 000; impiegati, 3216 000; operai, 22 700 000. I dati assai infe¬ 
riori che abbiamo riportato per il 1925 hanno la stessa provenienza, ma 
furono pubblicati nel 1925, dopo la sconfìtta del partito comunista tede¬ 
sco, nel volume I partiti socialdemocratici (con prefazione di E. Varga). 
Noi le accettiamo con ogni riserva, augurandoci che i nostri statistici ab- 

1 k. kautsky, Der Weg xum Macbt. 

2 Cfr. Les partis Social-Démocrates , monographies, Bureau d’édition et de diffusion, Paris; g.-i. 
jakovin, Lo sviluppo politico della Germania contemporanea , Leningrado 1927 (in russo). 
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biano più prudenza nello stabilire le cifre e una minore preoccupazione 
dell’opportunità. 

Il partito socialdemocratico, sostenuto da ricche cooperative e dai 
sindacati più potenti del mondo, nelle elezioni generali del 1912 aveva 
ottenuto 4 250 000 voti; nel 1914 esso poteva contare 1 086 000 mem¬ 
bri. Se questi effettivi durante la guerra erano scesi a 243 000 (1917), 
ciò è soprattutto dovuto alla soppressione delle libertà politiche. Ma il 
2 agosto 1914 tra i suoi cento deputati non si trovarono che due eroi 
- Karl Liebknecht e Otto Ruhle - per votare contro la guerra; gli altri, 
tutti i quadri, tutti i capi del proletariato socialista avevano votato a fa¬ 
vore. Era l’improvviso coronamento di una lunga evoluzione. Lo svilup¬ 
po economico del capitalismo, la prosperità del paese, fondata in parte 
sui benefici dello sfruttamento delle colonie e dell’esportazione, l’esi¬ 
stenza di una aristocrazia operaia ben retribuita, soddisfatta, vicina per 
i suoi costumi e le sue aspirazioni alle classi medie influenti, avevano 
permesso all’opportunismo piccolo-borghese di minare il grande partito 
operaio. I suoi dirigenti si erano sempre più abituati a legare la loro sor¬ 
te a quella dell’Impero. 

Lotte complesse, nelle quali in ultima analisi aveva sempre finito per 
prevalere l’opportunismo, sostenuto da tutte le forze della società capi¬ 
talista, erano state combattute su questo terreno cedevole dalle correnti 
del socialismo. In queste battaglie di idee che si riproducevano continua- 
mente tra le piccole minoranze rivoluzionarie e i grandi capi realisti del 
partito, padroni di un esercito di funzionari disciplinati, si trattava inva¬ 
riabilmente di ingannare la coscienza proletaria, in altri termini, di in¬ 
gannare le masse continuando a usare un linguaggio rivoluzionario or¬ 
mai privo del suo contenuto primitivo. La collaborazione di classe si so¬ 
stituiva a poco a poco alla lotta di classe; la teoria della conquista pacifica 
del socialismo attraverso la democrazia parlamentare faceva dimenticare 
la necessità della dittatura del proletariato, come Marx aveva insegnato; 
un patriottismo verboso e menzognero faceva inalberare nei congressi, 
accanto alle bandiere rosse dell’Internazionale operaia, i colori naziona¬ 
li. Teorici eruditi iniziarono perfino a rivedere alla luce del progresso del 
capitalismo tedesco i principi del socialismo. E mentre l’Impero prepa¬ 
rava i suoi cannoni essi si impegnavano a dimostrare che si era sulla via 
di riforme pacifiche che avrebbero condotto alla meta socialista. 

Per più di un quarto di secolo, l’aristocrazia operaia, tra la quale si 
reclutavano i dirigenti della socialdemocrazia, aveva a poco a poco iden¬ 
tificato i suoi interessi con quelli di un regime la cui prosperità assicurava 
il loro benessere. Il voto del 2 agosto 1914 non fa che rivelare brusca¬ 
mente il già avvenuto passaggio dei quadri del socialismo alla borghesia. 
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Nel 1917, attraverso la scissione degli elementi che si erano opposti 
all’adesione incondizionata degli Scheidemann e degli Ebert all’imperia¬ 
lismo si era formato un partito socialdemocratico indipendente; esso rap¬ 
presentava in pari tempo la protesta delle masse operaie contro Vunion 
sacrée, e il vecchio centrismo, abituato a mascherare sotto una fraseolo¬ 
gia rivoluzionaria una politica di moderazione, di compromesso, di tem¬ 
poreggiamento, di giusto mezzo... I suoi ideologi erano gli stessi che per 
dieci anni avevano lavorato per corrompere il pensiero socialista: il pa¬ 
dre del revisionismo, Eduard Bernstein, e il pacifista Kautsky, pronto a 
farsi l’apostolo del wilsonismo. In mancanza di un’organizzazione rivo¬ 
luzionaria delle masse, tuttavia, fu con la sinistra di questo partito (Haa- 
se, Dàumig, Crispien) che Ioffe dovette collaborare alla vigilia della rivo¬ 
luzione tedesca. 

Il solo autentico gruppo proletario e rivoluzionario, paragonabile dal 
punto di vista della coscienza di classe al partito bolscevico russo, era lo 
Spartakusbund (Lega di Spartaco), formato nel gennaio 1916 dai piu 
grandi veterani della lotta contro il revisionismo. Ne facevano parte un 
pugno di dirigenti di grande valore: l’ex cospiratore polacco Léo Tysko, 
un maestro dell’agitazione clandestina; lo storico Franz Mehring, uno dei 
migliori storici marxisti; Rosa Luxemburg, la sola testa del socialismo oc¬ 
cidentale che poteva paragonarsi a Lenin e a Trockij; l’intrepido Liebk- 
necht. Ma questi capi, abituati a lottare controcorrente, sebbene popo¬ 
lari, non avevano un seguito numeroso. Lo Spartakusbund « era più una 
tendenza ideologica che un partito », secondo le parole di Karl Radek; 
nell’aprile 1917 aveva cosi dovuto aderire al partito socialdemocratico 
indipendente (uspd). 

Di fronte al proletariato tedesco, al quale mancava l’arma essenziale 
della lotta di classe - il partito rivoluzionario cosciente dei suoi compi¬ 
ti -, troviamo la borghesia più colta, meglio organizzata e più cosciente 
dell’Europa, che era stata formata per la guerra dagli Hindenburg, dai 
Ludendorff, dai Mackensen, dai von der Goltz, dai von Kluck, una bor¬ 
ghesia che aveva prodotto i Krupp, gli Albert Ballin, gli Hugo Stinnes, 
i Walther Rathenau, gli Hugenberg, i Kloechner, i Thyssen e tanti altri... 

I socialisti della controrivoluzione al potere. 

Questa borghesia non commise la follia di resistere alle truppe quan¬ 
do queste si ritirarono, scoraggiate, persa ogni speranza di vincere la 
guerra. Ludendorff comprese subito, come abbiamo visto, che la guerra 
era finita e che non ci si poteva più permettere di attendere un’ora per 
fare la pace. Una volta svanito il sogno - per niente utopico -, di una 
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grande Germania, restava da salvare l’ordine imperialista. Non lo si po¬ 
teva piu salvare che con degli abili compromessi con le masse. Quello che 
in Russia non avevano compreso i Savinkov, i Kornilov, i Kerenskij, i 
Cernov (e con essi i Buchanan, i Paléologue, gli Albert Thomas), di fron¬ 
te all’ascesa del bolscevismo, i dirigenti della Germania imperialista lo 
compresero subito nel settembre-novembre 1918. La loro idea maestra 
era di lasciarsi trascinare dalla rivoluzione piuttosto che di essere spaz¬ 
zati da questa. L’espressione tedesca è molto precisa: « Mettersi alla te¬ 
sta del movimento, per spezzarlo... » (« Sich an der Spitze stellen, um die 
Spitze abzubrechen »). 

Da nessuna parte i capi resistettero alle truppe. Quando si formarono 
i soviet dei soldati, i capi ebbero spesso l’abilità di fare eleggere le loro 
creature. I feldmarescialli del Kaiser e i grandi finanzieri fecero essi stessi 
appello al governo Ebert-Scheidemann, socialisti di tutta fiducia, ma rap¬ 
presentativi. Il governo del principe Max di Baden preparò la strada al 
consiglio dei fiduciari del popolo della Repubblica socialista che si formò 
il 12 novembre, mentre tutta la Germania era in potere dei soviet. Con¬ 
siglio dei fiduciari, Arbeiterràte (consigli operai); si ritrovava in queste 
denominazioni un’eco della rivoluzione russa. Ma pesanti maggioranze 
socialdemocratiche paralizzavano i soviet. Il consiglio dei fiduciari del 
popolo non era in realtà che un governo di coalizione demagogicamente 
mascherato. Tre socialdemocratici maggioritari, noti per i loro legami 
con la borghesia, Fritz Ebert, Landsberg, Scheidemann, accanto a tre in¬ 
dipendenti indecisi: Hugo Haase, Dittmann, Barth. Questo governo as¬ 
sunse la missione di fondare in Germania una Repubblica socialista de¬ 
mocratica. Esso raccomandò ai cittadini di mantenere l’ordine e la calma 
nell’attesa delle elezioni. Esso esitò a sottoscrivere l’armistizio dettato 
dagli alleati, e non lo sottoscrisse che per le pressanti richieste del gran 
quartier generale. Fin dal primo momento dovettero scegliere tra due 
orientamenti: pace sociale e pace con gli alleati, che sottintendeva difesa 
del capitalismo, repressione del movimento rivoluzionario, blocco con 
gli alleati contro i soviet della Russia; o guerra civile, alleanza con i so¬ 
viet della Russia, difesa rivoluzionaria della Germania. La vittoria del 
proletariato nella guerra civile era in questo momento un fatto acquisito; 
ma Wilson e Foch, almeno così si credeva, non erano disposti a trattare 
col bolscevismo '; il superiore interesse nazionale esigeva dunque la con- 

1 Non vi avrebbero certo consentito di buon grado. L’esperienza delle truppe alleate inviate in 
Russia, tuttavia, ha dimostrato che l’Intesa non era in grado di condurre una campagna vittoriosa 
contro dei paesi rivoluzionari. Le sue truppe si decomponevano rapidamente al contatto della rivo¬ 
luzione proletaria. La rivoluzione non si sarebbe arrestata al Reno. Foch e Wilson avrebbero dovuto 
mostrarsi molto piu arrendevoli nei confronti della rivoluzione russo-tedesca di quanto non fossero 
stati Kuhlmann e Hoffmann a Brest-Litovsk nei confronti della sola rivoluzione russa. 
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tinuazione della lotta su un nuovo piano, quello della rivoluzione prole¬ 
taria; ma bisognava osare, e per osare, volere la vittoria del proletariato, 
volerla e crederci. Tutto il passato della socialdemocrazia si opponeva a 
questo. Quanto alla borghesia e alla piccola borghesia, esse preferivano 
una Germania capitalista asservita agli alleati, che respirasse solo per gra¬ 
zia del presidente Wilson, a una Germania proletaria forte e fiera, nata 
sulle rovine dell’imperialismo. 

I fiduciari del popolo non vollero richiamare Ioffe. Essi rifiutarono il 
grano russo, offerto dal vcik. Essi si guardarono bene dal sostituire la 
vecchia burocrazia. Essi mantennero ai posti di comando i generali rea¬ 
zionari '. 

I socialisti della controrivoluzione erano al potere. 

La lotta si sarebbe svolta tra questi e la minoranza rivoluzionaria del 
proletariato che, intorno allo Spartakusbund e alla sinistra del partito so¬ 
cialdemocratico indipendente, chiedeva la dittatura del proletariato. 


L’ambasciatore dei soviet, Ioffe, è espulso da Berlino. 

Gli avvenimenti in Russia si sviluppano per forza di inerzia. L’Arma¬ 
ta rossa si organizza, si batte, riporta vittorie, occupa città. Le commis¬ 
sioni straordinarie fucilano. Le officine, i trasporti, le città sostengono 
una lotta disperata contro la carestia. Il corso normale degli avvenimenti 
è dominato dall’attesa della rivoluzione europea. Il paese ha gli occhi let¬ 
teralmente fissi all’Occidente. Che importa la fame, il tifo, i morti, la 
presa o la perdita di una città! L’avvenire del mondo si decide a Berlino, 
Parigi, Roma, Londra. L’internazionalismo dei soviet è cosi grande, cosi 
autentico, che non si arresta di fronte a nulla. 

I giornali dell’epoca sono commoventi. Ogni giorno essi dànno a ca¬ 
ratteri cubitali, in grassetto, il telegramma dell’ultima ora, la voce rac¬ 
colta a Stoccolma da orecchie ansiose: disordini a Parigi, disordini a Lio¬ 
ne, rivoluzione in Belgio, rivoluzione a Costantinopoli, vittoria dei so¬ 
viet in Bulgaria, disordini a Copenaghen! Di fatto, l’Europa intera è in 
subbuglio, ovunque si formano i soviet, almeno clandestini, perfino ne- 


1 II generale Groener, successore di Ludendorff al gran quartier generale, dichiara (processo di 
Monaco, 192.5): «Noi [l’alto comando e i socialdemocratici] abbiamo concluso un’alleanza contro il 
bolscevismo... Io mi incontro ogni giorno con Ebert. Il mio scopo era di strappare il potere ai soviet 
degli operai e dei soldati. Noi avevamo previsto di far entrare dieci divisioni a Berlino. Ebert era 
d’accordo con noi... Gli indipendenti e i soviet chiesero che le truppe entrassero disarmate. Ebert 
consenti che entrassero bene armate. Preparammo un piano d’azione molto preciso a Berlino: la ca¬ 
pitale avrebbe dovuto essere disarmata e ripulita dagli spartakisti. Tutto era stato concertato con 
Ebert... In seguito si sarebbe costituito un governo forte. Le truppe arrivarono in dicembre, ma il 
piano non potè essere eseguito, perché esse non pensavano altro che a tornare ai loro focolari...» 
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gli eserciti alleati; sembra che ora tutto sia possibile, tutto... Vorovskij, 
il 15 ottobre, telegrafa a Zinov'ev da Stoccolma: «Un movimento ope¬ 
raio e popolare, iniziato da due giorni, si diffonde con forza a Parigi... Gli 
operai esigono la liberazione immediata dei prigionieri politici... Un so¬ 
viet dei soldati alleati ha preso contatto al fronte con il soviet dei soldati 
tedeschi... » (questo telegramma compare su tutti i giornali col titolo: La 
rivoluzione matura in Francia). 

Il cancelliere Max di Baden si decide, infine, il 5 novembre, quando 
le bandiere rosse sventolano già su Kiel, a prendere una misura che lo 
stato maggiore preconizzava già da tempo. Egli rompe le relazioni con 
la Repubblica dei soviet. Ioffe è pregato di abbandonare Berlino entro 
ventiquattr’ore. Valige diplomatiche russe, aperte «per errore», erano 
state trovate piene di volantini rivoluzionari in lingua tedesca. A questo 
argomento, che era piuttosto convincente agli occhi delle masse tede¬ 
sche, se ne aggiunge un altro: la cattiva volontà dimostrata nel non aver 
punito gli assassini del conte Mirbach. 

Un curioso scambio di radiotelegrammi che ha luogo un po’ più tardi 
(io dicembre), dà qualche luce sull’attività di Ioffe a Berlino. L’amba¬ 
sciatore dei soviet, in effetti, dichiarò pubblicamente di aver fornito ai 
rivoluzionari tedeschi, attraverso i socialdemocratici indipendenti Haa- 
se e Barth, fondi, armi, e munizioni. Haase e Barth, entrambi membri del 
governo socialista del Reich, si sentirono in dovere di smentire questa 
affermazione: Ioffe rispose loro con una lettera stupefacente di cui ri¬ 
portiamo i principali passaggi: 

« È evidente che mi guardai bene dal consegnare direttamente al com¬ 
pagno Barth, un nuovo venuto del movimento operaio tedesco e che, del 
resto, non mi ispirava molta fiducia, le somme destinate all’acquisto di 
armi... Tuttavia, il fiduciario del popolo Barth sa perfettamente che le 
centinaia di migliaia di marchi che egli ricevette, come egli stesso confes¬ 
sa, da compagni tedeschi, proveniva in fin dei conti da me. Egli me ne 
parlò durante l’incontro che abbiamo avuto quindici giorni prima della 
rivoluzione, in cui mi rimproverò di non aver fornito i milioni che aveva 
domandato... “Se io, — egli disse, - gli avessi fornito questa somma, gli 
operai tedeschi da lungo tempo sarebbero stati già armati e pronti a 
un’insurrezione vittoriosa... Il signor Haase e i suoi amici ricevettero da 
me a più riprese materiali, - e non soltanto russi, — che utilizzavano nei 
loro discorsi al Reichstag... Il partito socialdemocratico indipendente ri¬ 
ceveva da noi un aiuto materiale per le pubblicazioni alle quali collabo- 
ravano i nostri scrittori... Il signor Haase non crede che noi abbiamo agi¬ 
to insieme nell’interesse della rivoluzione tedesca e mondiale? Non avrei 
mai ricordato questi episodi della nostra collaborazione se il signor Haa- 
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se non avesse adottato il punto di vista dei Kuhlmann... che considerano 
precisamente come un crimine la nostra collaborazione col partito social- 
democratico indipendente di Germania e che, proprio per questa ragio¬ 
ne, ci hanno espulso dalla Germania. Se il nuovo governo tedesco, che 
si richiama al socialismo e alla rivoluzione, si permette di rimproverarci 
apertamente quello che noi abbiamo fatto insieme ai suoi membri, quan¬ 
do erano ancora rivoluzionari, le considerazioni politiche che mi legava¬ 
no a compagni di partito o ad avversari onesti perdono ogni valore”. 

« Approfitto dell’occasione per informare il consulente giuridico del 
consolato russo a Berlino, il deputato al Reichstag Oskar Cohn, che la 
somma di 500 000 marchi e di 150 000 rubli che egli ha da me ricevuto 
in qualità di membro del partito socialdemocratico indipendente nella 
notte della nostra partenza da Berlino, non deve più essere versata al suo 
partito. Lo stesso vale per il fondo di io 000 000 di rubli di cui il dottor 
Cohn è stato autorizzato a disporre al servizio della rivoluzione tede¬ 
sca » ‘. 


La grande armata del Don. Krasnov. 

I nuovi pericoli denunciati da Lenin si manifestano nel corso di que¬ 
sti mesi in tutte le regioni in cui infuria la guerra civile. Gli alleati pren¬ 
dono il posto dei tedeschi. 

Dopo le vittorie dell’Armata rossa sulla Volga, è sul Don che si con¬ 
centra l’attenzione del consiglio rivoluzionario della guerra. La regione 
del Don, facilmente conquistata dai rossi all’inizio dell’anno (ricordiamo 
il suicidio dell’ataman Kaledin) si sollevò nella primavera all’avvicinarsi 
dei tedeschi. L’ataman Krasnov, lo stesso che marciò su Pietrogrado al¬ 
l’indomani dell’insurrezione di Ottobre (fatto prigioniero, fu liberato 
sulla parola), a partire dall’aprile-maggio, si mise alla testa della contro- 
rivoluzione cosacca. Egli disponeva, nel luglio, di 27 000 fanti, 30 000 
cavalieri, 175 cannoni, 610 mitragliatrici, 20 aerei, 4 treni blindati, 8 
cannoniere. Il territorio controllato dalla grande armata del Don era uno 
stato riconosciuto dagli Imperi centrali, con una costituzione assai sin¬ 
golare, che confinava a Ovest con l’Ucraina, a Nord con la Russia dei so¬ 
viet, a Est e a Sud con il territorio cosacco del Kuban', dove si è costitui¬ 
to l’esercito nazionale di Denikin. Questo nuovo stato, sotto la sovranità 
del Kaiser, in realtà è un feudo di un soldato avventuroso. La costituzio¬ 
ne del Don, votata da un’assemblea cosacca (il Krug), attribuisce i pieni 


1 «Izvestija», Mosca, 18 o 19 dicembre 1918. 
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poteri all’ataman. Egli esercita il comando supremo degli eserciti, dirige 
la politica estera, nomina i ministri e i capi militari, decreta lo stato di 
emergenza, esercita il diritto di veto sugli atti legislativi e il diritto di 
grazia. La proprietà privata è inviolabile. Il rito ortodosso ha il primato 
nelle questioni religiose. Tuttavia, l’ataman fa qualche concessione ai 
tempi: gli capita anche di parlare della guerra dei capitalisti. Una rifor¬ 
ma agraria è decretata a favore dei contadini piu poveri. I proprietari 
terrieri devono essere espropriati con indennità, le terre coltivate sono 
dichiarate di proprietà comune. Queste concessioni alla rivoluzione con¬ 
tadina sono completate da alcune aperture formali nei confronti dei so¬ 
cialisti della controrivoluzione, uno dei quali assume il portafoglio del¬ 
l’Istruzione pubblica. Un organo socialista-rivoluzionario, il « Priazov- 
skij Kraj » (La Regione di Azov), compare nella capitale a fianco di un 
giornale monarchico. Come sono trattati gli operai? Un capo militare in¬ 
dirizza il giorno stesso i seguenti telegrammi alla città operaia di Juzov- 
ka: « È proibito arrestare gli operai. Ordine di impiccarli o fucilarli, io 
novembre, N. 2428 ». « Ordine di impiccare per le strade tutti gli operai 
arrestati. Lasciarli esposti per tre giorni, io novembre, N. 2431. Zirov ». 
Gli stessi metodi sono applicati a Rostov. A Taganrog, il generale Deni- 
sov avverte la popolazione che in caso di disordini -avrebbe usato i gas 
asfissianti. Secondo gli articoli 13 e 23 della sua Costituzione, il Don, tut¬ 
tavia, godeva di alcune libertà democratiche. « Tutte quelle che venivano 
chiamate le conquiste della rivoluzione erano state spazzate », dichiara 
ingenuamente Krasnov. 

Il 3 maggio, l’ataman sollecita l’alleanza e la protezione del Kaiser 
contro il bolscevismo. Egli domanda le armi e l’arbitrato di Guglielmo II 
nel conflitto che era insorto tra l’Ucraina e il Don per il possesso di Ta¬ 
ganrog. Il generale von Amim si reca nella regione del Don, che i tede¬ 
schi riforniscono abbondantemente di armi e munizioni. Il 28 giugno, in 
una nuova lettera al Kaiser, l’ataman espone il progetto per la formazio¬ 
ne di un grande stato cosacco vassallo della Germania, che si estendereb¬ 
be dal Mare di Azov fino al Mar Caspio. Questo patriota, nemicò del 
«bolscevismo antinazionale», calcola su vantaggiose amputazioni della 
sua patria. Egli domanda all’invasore tedesco di concedergli Voronez e 
Caricyn, Astrachan', il Kuban', il Terek. Egli offre un trattamento di fa¬ 
vore ai capitali tedeschi e consegna loro i prodotti del suo paese: grano, 
cuoio, vino, olio, tabacchi, bestiame. Egli colpisce alle spalle il suo fratel¬ 
lo d’armi Denikin che ha nel Kuban' la sua base di operazioni. « La do¬ 
minazione tedesca, - egli dice all’Assemblea cosacca, - sarà più soppor¬ 
tabile di quella dei banditi-contadini russi ». 

Ma ecco che nel novembre, nel momento in cui la rottura delle rela- 
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zioni diplomatiche tra la Germania e i soviet fa sperare in un vasto in¬ 
tervento tedesco in Russia, avviene il crollo delPimperialismo germani¬ 
co. La sconfitta dei suoi eserciti di occupazione in Ucraina è completa. 

I suoi soldati non hanno che un desiderio: ritornare a ogni costo alle lo¬ 
ro case. Il patriota Krasnov, senza perdere un minuto, si rivolge agli Al¬ 
leati. Egli affida alle sue Memorie le promesse da questi ricevute. Alla 
conferenza di Jassy (Romania), un console francese, un certo Hainaut 1 2 , 
« insiste energicamente presso il comando tedesco perché si preoccupi di 
mantenere l’ordine in Ucraina, fino all’arrivo degli alleati ». Il generale 
Berthelot promette diverse divisioni francesi prima della metà di dicem¬ 
bre. Non è più al Kaiser che l’ataman Krasnov indirizza le sue suppliche, 
ma al generale Franchet d’Esperey. « Il Don, - egli scrive, - è una repub¬ 
blica democratica, che io comando... Il Don non fa la guerra a nessuno, 
se non al bolscevismo... Senza l’aiuto degli alleati la liberazione della 
Russia è impossibile... Tre o quattro corpi d’armata libererebbero la Rus¬ 
sia in tre o quattro mesi... S’impone l’occupazione dell’Ucraina da parte 
di truppe straniere... » Ma s’impone anche, del resto, la presenza di guar¬ 
nigioni alleate a Tuia, Samara, Saratov, Caricyn, Penza, Mosca... A Jas¬ 
sy, il generale Berthelot dà assicurazioni formali all’inviato di Krasnov: 
« L’Ucraina sarà certamente occupata, o da un esercito anglo-francese, o 
dalle truppe che la Germania potrà essere costretta a lasciare ». «Tutto 
l’esercito di Salonicco », all’occorrenza, sarà inviato in Russia. 

Una missione militare britannica, diretta dal generale Poole, si reca a 
Ekaterinodar, da Denikin. Ufficiali inglesi e francesi (Dupré, Faure, Ho- 
chaine z , Ehrlich) visitano il Don, accolti dai Te Deum, riveriti dai vecchi 
cosacchi, salutati da giovinette vestite di bianco... Pool non è meno cate¬ 
gorico di Berthelot: «Chiamo subito una brigata da Batum! », egli di¬ 
chiara; ma Londra la fa tornare indietro. Alla fine del gennaio 1919, il 
capitano Fouquet comunica finalmente le condizioni draconiane degli al¬ 
leati. L’ataman deve mettersi agli ordini del generale Denikin, capo su¬ 
premo degli eserciti russi; « dal punto di vista militare, politico, ammi¬ 
nistrativo, egli viene sottoposto all’autorità del generale Franchet d’E¬ 
sperey ». Tutti i suoi ordini saranno controfirmati dal capitano Fouquet. 

II Don si impegna a indennizzare i cittadini francesi danneggiati dalla ri¬ 
voluzione: « ad essi verrà versato il reddito medio delle loro imprese per¬ 
dute durante i disordini, più un 5 % di indennità per ogni attività di que¬ 
ste imprese dopo il 1914... » 

Krasnov, combinando i colpi di mano con le grandi operazioni strate- 


1 Non siamo certi dell’ortografia del nome del console Hainaut, che abbiamo trascritto dal russo. 

2 Cfr. nota precedente: lo stesso vale per Hochaine. 
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giche, conduceva una guerra di sterminio contro i rossi. Due volle, n< I 
l’ottobre 1918 e nel gennaio 1919, egli riuscì ad accerchiare Caiu mi . 
chiave della bassa Volga, difesa eroicamente dalla io a armata rossa ilo 
ljakov, Vorosilov, Stalin). Un tentativo di mobilitazione dei contadini 
fece fallimento. A partire dai primi giorni di novembre, Trockij si rei >> 
sul fronte del Sud, visitò Voronez, Caricyn, Astrachan', galvanizzò li- 
energie, diede un impulso decisivo all’organizzazione di un esercito rogo 
lare. In queste zone, non era un compito molto facile. La guerra civile 
metteva un villaggio contro l’altro, e spesso, nello stesso villaggio, i po¬ 
veri contro i ricchi. Ovunque si formavano truppe di partigiani rossi, in¬ 
torno a capi improvvisati, ma che erano gli eroi della regione. Per sosti¬ 
tuire a queste bande, coraggiose ma singolari, un vero e proprio esercito, 
fu necessario spezzare la loro resistenza, la loro coesione, la loro tradi¬ 
zione. I villaggi, talvolta, venivano fortificati per resistere sul posto, co¬ 
sti quel che costi. Quando un’unità doveva abbandonare la sua zona d’o¬ 
rigine, si scioglieva immancabilmente. I capi non volevano sottomettersi 
ad alcuna autorità. I primi tentativi di centralizzazione provocarono rea¬ 
zioni pericolose da parte loro. Sorokin, nel Kuban', fece passare per le 
armi il consiglio rivoluzionario che gli si voleva imporre. Mironov, Avto- 
nomov, Sacharov, Potapenko, e molti altri si ammutinarono contro il 
potere centrale, in nome della rivoluzione. Furono domati. I reggimenti 
venuti da Mosca, i commissari operai, un consiglio rivoluzionario dell’e¬ 
sercito presieduto dall’operaio metallurgico Sljapnikov (l’esercito era co¬ 
mandato da un ufficiale che si era messo al servizio della rivoluzione, P. 
P. Sytin) portarono al fronte del Sud una vigorosa centralizzazione. Gli 
attacchi di Krasnov si spezzavano ormai contro linee sempre più forti. 
All’inizio dell’anno successivo (1919), la formazione di una importante 
cavalleria rossa, al comando di un intrepido sottufficiale, Budénnyj, se¬ 
gnò il passaggio ai rossi dei cosacchi medi, e anche ricchi - la cavalleria, 
infatti, è un’arma ricca. 

I compiti dell’Armata rossa nel Sud erano definiti da Trockij : « Noi 
dobbiamo penetrare tra il militarismo tedesco che se ne va e il militari¬ 
smo anglo-francese che si avvicina. Noi dobbiamo occupare il Don, il 
Caucaso settentrionale, la regione del Caspio, sostenere gli operai e i 
contadini dell’Ucraina, rientrare nella nostra casa sovietica dove non c’è 
posto né per gli ausiliari degli inglesi, né per quelli dei tedeschi... Il no¬ 
stro polso batte sul fronte del Sud; qui si gioca il destino del nostro po¬ 
tere ». 


1 Oggi Stalingrado. 
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La caduta di Samara. 

Queste, in effetti, sono le conseguenze della liberazione della Volga, 
realizzata all’inizio d’ottobre con la presa di Samara e di Stavropol'. 
L’Armata rossa, passando di vittoria in vittoria, entra nella regione del- 
l’Ural (presa di Bugulma, 16 ottobre). 

Dopo la caduta di Kazan' e di Simbirsk la capitale dei costituenti so¬ 
cialisti-rivoluzionari viveva nel terrore. Panici improvvisi vi arrestavano 
la circolazione. La popolazione si nascondeva nelle cantine, i negozi chiu¬ 
devano, la borghesia locale si affollava sui treni. Il Comitato dei costi¬ 
tuenti, sentendosi sempre piu impotente, prese la decisione di sciogliersi 
trasmettendo i suoi poteri al Direttorio di Ufa, di cui non aveva mai avu¬ 
to fiducia. I cecoslovacchi, stanchi dei lunghi mesi di lotta, non volevano 
piu combattere. I volontari bianchi erano troppo poco numerosi. I con¬ 
tadini mobilitati disertavano in massa o passavano ai rossi. L’ataman Du- 
tov rifiutò addirittura il soccorso dei cosacchi di Orenburg ai socialisti- 
rivoluzionari. Il Direttorio sciupava il suo tempo in intrighi senza spe¬ 
ranza. 

Neppure a Samara trovò un capo militare in grado di organizzare l’e¬ 
vacuazione della città. Le associazioni liberali approvavano mozioni sulla 
resistenza ad oltranza, i socialisti-rivoluzionari formavano gruppi di com¬ 
battimento o decretavano la mobilitazione di tutta la popolazione ma¬ 
schile: ma nulla di serio veniva fatto e i rossi si avvicinavano inesorabil¬ 
mente. L’ordine di evacuazione, pubblicato il 4 ottobre, fu il segnale del¬ 
la disfatta. « Fu un incubo... Il generale Tregubov, governatore militare, 
fuggi con il primo treno. La commissione di evacuazione era scomparsa... 
Non si trovava nessuno per il rilascio dei documenti e dei lasciapassare. 
Tutti si precipitavano verso la stazione senza preoccuparsi degli altri, per 
trovare un posto sui treni. La confusione era enorme. Non c’erano né va¬ 
goni né locomotive. I bagagli delle istituzioni statali e dei privati si am¬ 
mucchiavano sui marciapiedi della stazione per un’altezza di tre piani. 
Migliaia di persone, funzionari di stato, membri dei partiti, personalità 
influenti, gente qualunque, terrorizzata, si accalcavano nella stazione tra 
i singhiozzi delle donne e dei bambini. Il panico e uno spietato egoismo 
erano su tutti i volti. Ciascuno pensava: prima io! e si apriva brutalmen¬ 
te il passo verso il posto agognato in un vagone merci » ‘. Ricordiamo 
qualche particolare. Il treno speciale del governo, pieno di gente, all’ul¬ 
timo momento si trovò abbandonato su una ferrovia minacciata. I ceco- 
slovacchi si erano impadroniti di tutto il materiale ferroviario disponi- 

1 1. majskij, Demokratióeskaja kontr-revoljucija cit. 
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bile per l’evacuazione delle loro truppe. Il delegato dei costituenti, che 
si era recato presso il loro stato maggiore per chiedere una locomotiva, 
fu accolto tra gli scherni. La scena ci è stata raccontata dal menscevico 
Majskij, membro del governo di Samara. I delegati avevano appena la¬ 
sciato il capo del governo, il socialista-rivoluzionario Vorskij; ubriaco e 
disperato, stava rompendo i bicchieri della sbronza, gridando: « Bevo a 
Samara morta! Sentite come puzza? » La città era immersa in un cupo 
terrore. Un ufficiale ceco accolse i delegati con un gran scoppio di risa: 
« Dov’è il vostro esercito? — domandò. — Ha, ha, ha! Ma ditemi, suvvia, 
dov’è il vostro esercito? » La parola « governo » portò al colmo la sua 
ilarità. Sbuffò: « Il governo? Voi siete il governo? » Fece una pallottola 
di carta e la gettò con disprezzo... 

Insistiamo su questi aspetti della disfatta di Samara perché sono ti¬ 
pici. Il contrasto tra questo crollo e l’eroismo tenace dei rossi a Svjazsk, 
nell’Ural, a Tuapse testimonia la diversa qualità delle forze sociali che si 
affrontavano. La supremazia delle forze spirituali dei rossi, fede, ener¬ 
gia, intelligenza, tenacia, era schiacciante. Si può osservarla durante tutto 
il corso della rivoluzione. Più tardi, altre disfatte più gravi e sanguinose 
faranno dimenticare quella di Samara. Altri successi faranno dimenticare 
quello di Svjazsk. Si vedranno i proletari di Orenburg affrontare vitto¬ 
riosamente un lungo assedio, si vedrà Pietrogrado, difesa da Trockij, re¬ 
sistere al di là di ogni previsione, l’Armata rossa prendere d’assalto for¬ 
tezze imprendibili, Kronstadt e Perekop. Gli occupanti romeni e fran¬ 
cesi, invece, conosceranno la disfatta di Odessa; gli occupanti britannici 
quella di Archangel'sk; Denikin finirà la sua carriera con la spaventosa 
evacuazione di Novorossijsk; Kolcak con la fuga lungo la transiberiana; 
Vrangel' con il disastro di Crimea. Abbiamo già notato la supremazia 
delle forze sociali che determina questa superiorità morale. Sottolineia¬ 
mo negli avvenimenti del Don e di Samara un altro tratto caratteristico 
che vediamo ripetersi in tutti gli episodi della controrivoluzione: il com¬ 
portamento brutalmente interessato degli stranieri, siano inglesi, fran¬ 
cesi o cechi. Gli ufficiali alleati dettano con arroganza i loro ordini ai capi 
della controrivoluzione, li abbandonano quando la situazione si aggrava, 
li frustano con il loro disprezzo nell’ora della resa dei conti, mettendosi 
al sicuro con il primo treno di evacuazione. La controrivoluzione non 
può nulla senza le baionette straniere; anche la Russia « nazionale » è 
trattata dai suoi alleati da paese di conquista. È uno dei paradossi appa¬ 
renti più impressionanti della guerra civile: vediamo il patriottismo bor¬ 
ghese asservirsi senza scrupoli allo straniero, mentre l’internazionalismo 
proletario compie la propria missione difendendo mirabilmente la na¬ 
zione. 
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Gli alleati in Siberia. Kolcak. 

La caduta di Samara segna il declino della controrivoluzione demo¬ 
cratica. La concentrazione delle forze reazionarie si realizza in Siberia, in¬ 
torno al governo di Omsk. Il conflitto tra i costituenti socialisti-rivolu¬ 
zionari e la controrivoluzione siberiana, diretta dai « costituzionali-de- 
mocratici », sostenitori di una dittatura di destra, s’aggrava di giorno in 
giorno. Il ministero siberiano tiene in scacco il Direttorio di Ufa. Il corpo 
degli ufficiali gode di particolari privilegi ad Omsk: nessun potere po¬ 
trebbe reggersi senza il suo appoggio. La sua stessa potenza è un fattore 
di demoralizzazione. Intrighi e complotti militari in continuazione; gli 
uomini di stato che passano per liberali rischiano ogni giorno l’arresto, 
il rapimento, l’assassinio. Il ministro socialista-rivoluzionario Novosel'- 
cov, ad esempio, sparisce alla fine di settembre. La capitale siberiana, in 
questo momento, offre uno spettacolo della piu sfrenata anarchia milita¬ 
re; il Direttorio, l’autorità suprema, non viene rispettato da nessuno: un 
consiglio dei ministri epurato dagli assassini è alle prese con una Duma 
liberale, composta in maggioranza da socialisti-rivoluzionari; i cechi « de¬ 
mocratici », ma soprattutto sostenitori dell’ordine, rimangono in dispar¬ 
te; le camarille di ufficiali dettano legge nell’ombra. Industriali e gene¬ 
rali, d’accordo sul principio della dittatura personale, finiscono tuttavia 
col formare un « blocco nazionale ». Il Direttorio e il ministero di Omsk 
si accordano - una volta tanto - sulla nomina dell’ammiraglio Kolcak al 
ministero della guerra (4 novembre). 

A questi dissensi interni si aggiunge la minaccia straniera. I giappo¬ 
nesi, secondati dall’ataman Seménov, proseguono le loro operazioni nel¬ 
l’Estremo Oriente; i cecoslovacchi si comportano da conquistatori lungo 
la ferrovia transiberiana; il loro capo, Gajda, maltratta gli ufficiali russi, 
procede a requisizioni, fucila i bolscevichi e i sospetti (cinque persone so¬ 
no fucilate senza processo il 25 ottobre a Krasnojarsk); gli alleati inviano 
in Siberia i generali Nox e Janin, ufficialmente investiti del comando di 
tutte le forze alleate in Siberia da parte di Lloyd George e Clemenceau. 

La Siberia vede ripetersi puntualmente l’esperienza dell’Ucraina, in 
cui i partiti democratici delle classi medie non hanno saputo far altro che 
preparare la strada alla reazione nera. Questa, in realtà, è la missione di 
tali partiti nelle guerre civili; caratteristica della piccola borghesia è in¬ 
vece quella di non avere nessuna politica. Essa si trova sempre tra due 
dittature — quella del proletariato o quella della reazione —, che essa è 
destinata, in una certa misura, a preparare e a subire. Il direttorio so¬ 
cialista-rivoluzionario non dispone che dell’eloquenza vuota dei suoi ca- 
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pi. Rifugiatisi ad Omsk, questi ultimi si sentono tanto indifesi e impo¬ 
tenti, sotto la minaccia dei militari, quanto una volta a Pietrogrado, nei 
giorni dell’Assemblea costituente, sotto la minaccia del proletariato. Li 
consolano le stesse illusioni di allora. Riappare la loro vocazione al mar¬ 
tirio parlamentare. Il menscevico Majskij, giunto da Samara, s’intrat¬ 
tiene con il grand’uomo del direttorio e del partito socialista-rivoluzio¬ 
nario, Avksent'ev, dalla barba fluente, dalla fronte austera e dalla severa 
retorica: 

« Avksent'ev me lo disse con tutta franchezza: “Viviamo su un vul¬ 
cano, ci attendiamo ogni notte di essere arrestati”. 

« Io gli domandai: “Credete di far bene? ” 

« “ Sì, - mi rispose, - non possiamo agire altrimenti. Noi siamo i mar¬ 
tiri del compromesso. Ridete? Ci sono di questi martiri e forse la Russia 
ha bisogno soprattutto di questi...” » 

« Ma non tenterete di resistere? », domandò qualche istante piu tardi 
Majskij a un altro membro del Direttorio. « E che potremmo fare? », gli 
fu risposto con un gesto di scoraggiamento. 

Nella notte tra il 18 e il 19 novembre, i membri del direttorio e i loro 
amici politici erano infine arrestati dai cosacchi. Le mitragliatrici del co¬ 
lonnello inglese Ward dominavano i punti strategici della città. Una deci¬ 
sione del ministero siberiano conferiva il giorno stesso il titolo di « go¬ 
vernatore supremo» all’ammiraglio Kolcak. L’ammiraglio, accettando 
la « croce del potere », dichiarava di non volere seguire né la strada della 
reazione né quella delle fazioni e di avere come unico obbiettivo la for¬ 
mazione di un forte esercito per combattere il bolscevismo. Il popolo rus¬ 
so « avrebbe organizzato in seguito la sua libertà ». Il colpo di forza era 
stato preparato con il consenso dei rappresentanti alleati: il colonnello 
Ward, il console francese Regnault, l’americano Harris, il ceco Stefanek. 
I membri del direttorio partivano per l’esilio qualche giorno dopo, scor¬ 
tati da soldati russi e britannici. Il generale Janin arrivò ad Omsk il 14 di¬ 
cembre: gli ordini degli alleati subordinavano a questo generale il « go¬ 
vernatore supremo » di Omsk! 

I costituenti socialisti-rivoluzionari tentarono invano di lottare. Il 
loro comitato di resistenza, presieduto da Cernov, si lasciò arrestare. Il 
partito socialista-rivoluzionario decise di cessare la lotta contro il bolsce¬ 
vismo e di ritornare, contro la reazione siberiana, ai metodi insurreziona¬ 
li e terroristici. Troppo tardi. Alcuni dei suoi militanti si fecero fucilare; 
fu tutto. 

Lo studio della controrivoluzione siberiana, che raggiunge il suo ver¬ 
tice nel 1919, esce dal quadro di quest’opera. La dittatura militare e l’in¬ 
tervento degli alleati portarono i loro frutti. Kolcak, nella primavera del 
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1919, si trovò alla testa di un esercito abbastanza forte da sembrare mo¬ 
mentaneamente superiore all’Armata rossa. Ma, come per tutti gli eser¬ 
citi bianchi, si trattava di un esercito di classe, formato principalmente 
da ufficiali e da giovani delle classi agiate. Il regime istituito dal governa¬ 
tore supremo fu un regime di terrore bianco. I contadini disertavano, ri¬ 
fiutavano i viveri, si opponevano alle requisizioni, al ritorno dei proprie¬ 
tari terrieri, all’arbitrio delle vecchie autorità ritornate più arroganti che 
mai. L’intera Siberia fu presto percorsa in ogni senso da colonne inferna¬ 
li. Ovunque bisognava reprimere. Nei villaggi che non si erano sottomes¬ 
si si fucilavano i contadini a decine, si frustavano le donne, si violavano 
le fanciulle, si rubava il bestiame. I borghi bombardati o incendiati si 
contavano a centinaia. Le bande di partigiani rossi pullularono ben pre¬ 
sto nella macchia siberiana. Un’insurrezione operaia preparata dall’orga¬ 
nizzazione clandestina del partito comunista scoppiò ad Omsk alla fine 
di dicembre; la repressione fece novecento vittime. Diversi socialisti-ri¬ 
voluzionari e menscevichi membri della Costituente furono passati per 
le armi nella pagaia. In caso di sabotaggio delle ferrovie i villaggi sospet¬ 
ti erano bruciati; a ciascun « atto di banditismo » dei rossi si fucilavano 
da tre a venti ostaggi. 

Il colpo di forza dell’ammiraglio Kolcak corrispondeva ai desideri 
degli alleati, desiderosi di realizzare il comando unico delle forze della 
controrivoluzione. Nel momento stesso in cui si svolgevano ad Omsk 
questi avvenimenti, la conferenza di Jassy, in Romania, riuniva presso 
l’ambasciatore di Gran Bretagna, Marclay, l’ambasciatore francese, Saint- 
Aulaire, un diplomatico americano, un diplomatico italiano, il capo del¬ 
la borghesia liberale (Miljukov) e monarchica della Russia, un capo so¬ 
cialista-rivoluzionario (Fundaminskij). Si parlò soprattutto della ditta¬ 
tura mili tare in Russia Si può dire che gli alleati imposero alla controri¬ 
voluzione russa i suoi grandi capi, Denikin e Kolcak, di cui i generali 
Franchet d’Esperey 2 e Janin controllavano ogni minima mossa. 


Il VI congresso dei soviet. L’annullamento del trattato di Brest-Litovsk. 

Il primo anniversario della rivoluzione d’Ottobre fu commemorato 
dal VI congresso straordinario dei soviet, il 6-9 novembre, nell’ora stes¬ 
sa della rivoluzione tedesca. Fu un congresso molto opaco. Avrebbe po¬ 
tuto essere una riunione allargata del vene. Non ci fu né ci poteva essere 


1 Sulla conferenza di Jassy cfr. margulies, Une année d’intervention. 

1 II generale Franchet d’Espérey non venne in Russia. Il suo progetto d’intervento fu presto 
abbandonato. 
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alcun dibattito data la compostone estremamente eterogenea dell’as¬ 
semblea, che contava su 950 delegati con voto deliberativo 933 comuni¬ 
sti, 8 comunisti-rivoluzionari, 4 socialisti-rivoluzionari di sinistra, 2 co¬ 
munisti popolari, 1 massimalista, 1 anarchico, 1 senza partito. Parlarono 
solo Lenin, Trockij, Radek, Steklov, Kamenev, Kurskij, Avanesov. La 
sala non si espresse che con lunghi applausi e voti unanimi. 

Il congresso decise di proporre ancora una volta la pace agli Stati 
Uniti, all’Inghilterra, alla Francia, all’Italia, al Giappone, paesi che era¬ 
no in guerra con la Russia pur senza averle dichiarato la guerra. Fu ap¬ 
provata una risoluzione sulla clemenza, che raccomandava alle commis¬ 
sioni straordinarie di non tenere in stato d’arresto che i nemici provati e 
attivi del regime e un’altra sulla legalità rivoluzionaria. 

Nel corso dei lavori si venne a conoscenza della presa delle officine 
di Izevsk (Ural) da parte dell’Armata rossa. Era un grande successo, da¬ 
to che le officine di munizioni di Izevsk e di Votkinsk, sotto l’influenza 
dei menscevichi e dei socialisti-rivoluzionari, si erano unite alla contro- 
rivoluzione. Trockij diede la notizia del passaggio ai rossi, nella regione 
di Kotlas, di un gruppo di 38 soldati britannici. 

Il congresso fece prova di grande prudenza nel giudicare gli avveni¬ 
menti in Germania. La mozione approvata su proposta di Lenin affer¬ 
mava la necessità di dare alle masse una chiara coscienza dell’enormità 
dei nuovi pericoli e « la convinzione che noi sapremo difendere e conser¬ 
vare la patria socialista e la vittoria della rivoluzione proletaria intema¬ 
zionale ». Ioffe era appena stato espulso dalla Germania; ci si poteva 
aspettare una duplice offensiva degli Imperi centrali e degli alleati con¬ 
tro la Russia comunista. 

Lenin parlò due volte; per commemorare il primo anniversario della 
rivoluzione e per esporre la situazione internazionale. 

« Noi ci siamo sempre resi conto, - egli disse, - che se abbiamo dovu¬ 
to cominciare una rivoluzione costretti dalla lotta internazionale non è 
per i meriti del proletariato russo, ma per la sua debolezza, per la sua ar¬ 
retratezza e per circostanze militari strategiche che ci obbligavano a met¬ 
terci alla testa del movimento attendendo che altri distaccamenti si le¬ 
vassero ». 

Egli fece il bilancio di un anno di lotte: dal controllo operaio si era 
passati all’organizzazione operaia della produzione; dalla lotta democra¬ 
tica dei contadini per la terra alla differenziazione delle classi nelle cam¬ 
pagne; dall’impotenza militare alla creazione dell’Armata rossa; dall’iso¬ 
lamento all’azione comune con il proletariato dell’Europa occidentale. 
« Noi abbiamo cominciato con il controllo operaio, noi non abbiamo de¬ 
cretato il socialismo, poiché questo si instaurerà quando gli operai avran- 
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no imparato ad amministrare ». Egli parlò della questione contadina, a 
proposito dell’insurrezione di luglio. « Noi ci siamo limitati ad aprire la 
via al socialismo nelle campagne, ben sapendo che i contadini non pote¬ 
vano ancora realizzarlo ». Nessun paese democratico ha fatto tanto per 
i contadini. È stata necessaria la carestia perché scoppiasse la guerra tra 
gli operai e i kulaki\ e la mobilitazione in massa dei lavoratori delle città 
e delle campagne è stato il risultato essenziale. Ormai, « l’alleanza dei 
contadini poveri e degli operai delle città pone le fondamenta di una vera 
edificazione socialista ». « Qualunque cosa possa avvenire, - disse Le¬ 
nin, - l’imperialismo perirà ». 

« La questione delle relazioni internazionali, - egli disse nel secondo 
discorso, - ci sembra essenziale non soltanto perché l’imperialismo signi¬ 
fica ormai interdipendenza stretta e duratura di tutti gli stati del mondo 
in un sistema unico - per non dire in un mucchio di fango e di sangue - 
ma anche perché non si può concepire la vittoria socialista in un solo pae¬ 
se e questa può essere solo il frutto della piu stretta collaborazione al¬ 
meno di diversi paesi progrediti, tra i quali non possiamo contare la 
Russia ». 

Il proletariato russo, che aveva fatto propria questa idea fin dal pri¬ 
mo momento, si era sforzato di illuminare la coscienza delle masse stra¬ 
niere, pur senza contare su risultati immediati. « Se noi dovessimo spari¬ 
re improvvisamente, avremmo il diritto di dire, senza farci illusioni sui 
nostri errori, di aver pienamente utilizzato a profitto della rivoluzione 
socialista mondiale il tempo che ci è stato assegnato dal destino ». La co¬ 
statazione, piu volte ripetuta, che « mai siamo stati così vicini alla rivolu¬ 
zione mondiale e che, tuttavia, mai siamo stati in maggiore pericolo » 
metteva in evidenza queste idee generali. Le ultime parole di Lenin fu¬ 
rono queste: 

« Non abbiamo la minima ragione di abbandonarci alla disperazione 
e al pessimismo. Sappiamo che il pericolo è grande. Può darsi che il de¬ 
stino ci riservi delle prove ancora più grandi. Senza dubbio, si può di¬ 
struggere un paese; ma non si distruggerà mai la rivoluzione proletaria 
internazionale... » 

Trockij espose la situazione sui fronti, che giustificava grandi speran¬ 
ze. Egli formulò la parola d’ordine della liberazione del Sud. 

L’armistizio che Pii novembre gli alleati accordarono alla Germania 
imponeva a quest’ultima l’annullamento del trattato di Brest-Litovsk. Il 
vene, due giorni dopo, offriva la sua alleanza fraterna a tutti i popoli li¬ 
berati daH’imperialismo. 
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La riconquista dell’Ucraina. 

L’Ucraina occupata dai tedeschi non aveva conosciuto un’ora di tran¬ 
quillità sotto l’ataman Skoropadskij. La lotta di classe era continuata con 
accanimento. Le requisizioni obbligavano i contadini a prendere le armi. 
I partiti socialisti e nazionalisti della piccola borghesia mal sopportavano 
l’umiliazione nazionale e riflettevano il malcontento delle masse rurali. 
Le organizzazioni clandestine dei bolscevichi continuavano a combatte¬ 
re nei centri operai. I socialisti-rivoluzionari di sinistra compivano atten¬ 
tati terroristici. I franchi tiratori, detti hàidamaki secondo la tradizione 
nazionale, i partigiani rossi (bolscevichi) o neri (anarchici) controllavano 
le campagne. Verso la metà di settembre, avevano dichiarato guerra uf¬ 
ficialmente all’ataman, iniziando la formazione di un esercito volontario 
intorno a Belaja-Cerkov. Sono due vecchi leader socialisti-nazionali, lo 
scrittore Vinnicenko e il maestro Simon Petljura, che si erano già trovati 
alla testa della Rada di pietosa memoria, a dirigere questo movimento 
insurrezionale. 

L’esercito di occupazione, venuto a conoscenza degli avvenimenti di 
Vienna e di Berlino, non ha che un pensiero: ritornare. Sotto la guida dei 
suoi consigli di soldati, esso mantenne solo quel minimo indispensabile 
di organizzazione che era necessario per l’ordinata evacuazione del paese. 

L’Ucraina germanizzata si disintegrò all’istante. Qua e là si formaro¬ 
no delle truppe rosse, mentre le unità regolari dell’Armata rossa marcia¬ 
vano su Gomel, Char'kov, Kiev. Più numerose in un primo momento, 
le truppe di Vinnicenko e di Petljura attaccano ovunque contemporanea¬ 
mente le autorità impazzite dell’ataman. I tedeschi si ritiravano senza 
combattere. Verso il 15 novembre, Petljura si sente abbastanza forte da 
mettere fuori legge l’ataman. In questo caos sanguinoso si costituiscono 
contemporaneamente due poteri rivali: il Direttorio nazionalista e il go¬ 
verno sovietico. La piccola borghesia, classi medie delle città, contadini 
benestanti e ricchi, disputa il potere agli operai e ai contadini poveri. 

Il Direttorio formula parole d’ordine in apparenza assai vicine a quel¬ 
le del bolscevismo. Espropriazione dei grandi proprietari a favore dei 
contadini (la terra è dichiarata proprietà dei coltivatori); giornata lavo¬ 
rativa di otto ore; legislazione operaia; diritto di associazione e di scio¬ 
pero; riconoscimento dei comitati di officina; «potere esclusivo delle 
classi lavoratrici », cioè degli operai, dei contadini e degli intellettuali; 
prossima convocazione di un congresso dei lavoratori ’. I soviet sono tol- 

1 II Direttorio, nella sua prima dichiarazione, prende atto che le classi possidenti - capitalisti 
e proprietari terrieri - si sono disonorate per la loro rapacità, il loro egoismo antinazionale e il loro 
servilismo nei confronti dello straniero. 
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lerati a condizione che limitino la loro attività alla difesa degli interessi 
corporativi e locali. Questo rivoluzionarismo edulcorato non resiste lun¬ 
go tempo alla prova dei fatti. La forza della rivoluzione, nelle città, è il 
proletariato; nelle campagne, una volta cacciati il proprietario terriero, il 
gendarme dell’ataman e la Kommandantur tedesca, è il contadino pove¬ 
ro, che si scontra subito con i contadini ricchi e medi, che pensano che 
la rivoluzione sia finita e che non ci sia più altro da fare che difendere la 
piccola proprietà minacciata dal bolscevismo... Appena i soldati di Petl- 
jura hanno piantato la bandiera nazionale gialla e blu su una città o su un 
borgo, la lotta ricomincia tra essi e il soviet, il partito comunista, gli ope¬ 
rai, i contadini poveri. La controrivoluzione democratica, ancora una 
volta, all’indomani della sua effimera vittoria, si trova tra due dittature. 
E come al solito, nel momento decisivo essa sceglie la dittatura militare. 
Il suicidio politico del Direttorio ucraino è pietoso. Ecco la dichiarazio¬ 
ne che a gennaio esso indirizza al comando francese: 

« Il Direttorio si mette sotto la protezione della Francia e prega le 
autorità francesi di dirigerlo sotto l’aspetto diplomatico, militare, poli¬ 
tico, economico, finanziario e giudiziario fino alla fine della lotta contro 
il bolscevismo. Il Direttorio conta sulla generosità della Francia e delle 
potenze alleate nel momento in cui... si porranno le questioni delle fron¬ 
tiere e delle nazionalità ». 

Secondo il trattato firmato alla fine del gennaio 1919 con la Francia, 
rappresentata dal generale D’Anselm, il Direttorio dichiara TUcraina 
parte integrante della Russia una e indivisibile (che ne è dell’indipenden¬ 
za nazionale?); trasmette i suoi poteri a un gabinetto di coalizione (che 
ne è del potere esecutivo dei lavoratori?), rinuncia a convocare il con¬ 
gresso dei lavoratori, si impegna a non tollerare i soviet sul suo territo¬ 
rio e affida il comando delle sue truppe a uno stato maggiore formato dal 
comandante delle forze alleate, - il generale d’Anselme, - da un rappre¬ 
sentante dell’esercito volontario del generale Denikin, da un rappresen¬ 
tante dei legionari polacchi e da un rappresentante dei repubblicani u- 
craini. In cambio, gli alleati si impegnano a rifornire gli ucraini di muni¬ 
zioni. 

Clausole economiche ancora più dure, rese note più tardi da una nota 
di Rakovskij a Stephen Pichon, completavano questo curioso trattato. 
La Francia otteneva per cinque anni una specie di diritto di protettorato 
sull’Ucraina; essa riceveva in concessione, per cinquant’anni, le ferrovie 
ucraine. L’occupazione di Odessa e di Cherson da parte dei francesi, dei 
greci e dei romeni (dicembre-marzo), le operazioni di una flotta francese 
nel Mar Nero, le operazioni di Cherson e di Sebastopoli, dimostrarono 
ben presto la serietà di questa ipoteca francese sull’Ucraina. 
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Essi fallirono, perché le vittorie dei nazionalisti che vendevano il lo¬ 
ro paese erano senza domani. Petljura occupò Char'kov (23 novembre) 
e Kiev (14 dicembre). Ma un congresso dei soviet tenutosi nel frattempo 
a Ekaterinoslav, aveva formato il governo bolscevico degli operai e dei 
contadini, sotto la presidenza di Pjatakov. I rossi, conquistando la sim¬ 
patia dei contadini medi, prevalevano a poco a poco nelle campagne. 
L’Armata rossa assorbiva le unità dei partigiani. Gli anarchici e gli anar- 
chicheggianti, sempre piu forti, nonostante molte esitazioni asseconda¬ 
vano il potere dei soviet, sotto l’energico comando di Machno; le for¬ 
ze alleate si lasciavano conquistare nei porti dal contagio rivoluzionario. 
Il governo dei soviet (Rakovskij era il presidente del consiglio dei com¬ 
missari del popolo), tuttavia, non riuscirà a insediarsi nei grandi centri 
ucraini che nel gennaio-febbraio, e neppure definitivamente. In nessuna 
parte della Russia la guerra civile sarà così movimentata, così accanita co¬ 
me in Ucraina, in cui quattordici governi si succedettero in quattro anni. 
Ma tutto quello che si cercherà di costruire in questo paese contro la ri¬ 
voluzione proletaria sarà costruito sulla sabbia; e si avrà un bel versare 
sangue: questa sabbia si disferà sempre sotto i piedi... ’. 


Vittoria dei proletari della Russia. 

« La via più breve per il collegamento con la rivoluzione austro-un¬ 
garica passa per Kiev, allo stesso modo in cui le strade di Pskov e di Vil¬ 
na ci conducono verso la rivoluzione tedesca ». Queste parole di Trockij 
definiscono il carattere delle grandi offensive che l’Armata rossa lancia 
in questo momento nei paesi baltici e in Ucraina. 

Quali sono le forze in gioco? Il 15 settembre l’Armata rossa contava 
452 509 combattenti e 93 000 ausiliari, al fronte o nelle retrovie. Alla 
vigilia della primavera del 1919 essa raggiungerà il milione di combat¬ 
tenti. Cerchiamo di enumerare i suoi avversari: da 30 a 40000 alleati 
(inglesi, americani, italiani, serbi, francesi) occupano Archangel'sk, One- 
ga, Kem, Murmansk; 40 000 finlandesi minacciano Pietrogrado e la Ka- 
relja; in Estonia, Lettonia e Lituania, da 30 a 40 000 guardie bianche re¬ 
sistono con l’appoggio del corpo di volontari tedeschi di von der Goltz 
(30 000 uomini). L’esercito polacco è in formazione: oltrepasserà i 50 


1 La Repubblica dei soviet perse nel 1919 l’Ucraina, che fu occupata interamente dall’esercito 
bianco di Denikin. L’offensiva di Denikin su Tuia e Mosca fu spezzata nel novembre dall’Armata 
rossa e dalle insurrezioni contadine nelle retrovie. La rivoluzione riconquistò definitivamente il pae¬ 
se nel 1920. Rakovskij rimase per tutto questo periodo di lotte alla testa del governo sovietico del¬ 
l’Ucraina. 
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mila uomini nella primavera. 20 000 francesi e greci occupano Odessa 
e Cherson. 40 000 cecoslovacchi si snodano lungo la transiberiana. Tre 
divisioni giapponesi e 7000 americani operano in Estremo Oriente. A 
queste 300 000 baionette straniere bisogna aggiungere le forze della con¬ 
trorivoluzione russa: l’esercito cosacco del Don, 50 000 uomini; quello 
del Kuban', 80 000 uomini; l’esercito nazionale di Kolcak, 100 000 uo¬ 
mini (in primavera); l’esercito di volontari di Denikin, nel Kuban', da 
io a 15 000 uomini; le bande controrivoluzionarie dell’Ucraina, piu di 
20 000 uomini; in totale, più di 250 000 uomini. 

Le forze erano quasi eguali. Quelle della controrivoluzione erano mol¬ 
to meglio armate, ben rifornite, ma disperse, divise, combattevano spes¬ 
so di malavoglia (è il caso delle truppe straniere). I rossi, difendendo ac¬ 
canitamente un unico territorio, dispongono di una vasta rete ferroviaria 
che converge verso Mosca. Gli alleati sono divisi; i rossi hanno l’unità 
formidabile della dittatura del proletariato. 

Le offensive rosse si spingono vittoriosamente su tutti i fronti. Pskov, 
la porta dei paesi baltici, è occupata il 20 novembre. Narva, chiave del¬ 
l’Estonia, cade il 28; Minsk, capitale della Russia Bianca, il 9 dicembre. 
La disfatta dei tedeschi implica anche quella dei governi nazionali fan¬ 
toccio dei paesi baltici. Repubbliche sovietiche si formano in Estonia, 
Lettonia, Lituania, e sono riconosciute dal vene con un decreto del 23 di¬ 
cembre. Ufa è conquistata il 31 dicembre; Char'kov e Riga, il 3 gennaio; 
Vilna, l’8; Mittau, il 9; Cenkursk, sulla Dvina, al circolo polare, ed Eka- 
terinoslav, nel cuore dell’Ucraina meridionale, il 26. Attraverso Ural'sk, 
Orenburg, Il'ezk si stabilisce il contatto con il Turkestan, dove prosegue 
la guerra civile. 

Il ritorno dell’Ucraina e dei paesi baltici alla patria sovietica appare 
come il primo contraccolpo della rivoluzione tedesca. Ma mentre il pro¬ 
letariato russo prepara con le sue vittorie il collegamento con il proleta¬ 
riato tedesco, questo soccombe sulle barricate di Berlino. L’assassinio di 
Karl Liebknecht e di Rosa Luxemburg consacra la sconfitta della rivolu¬ 
zione proletaria nell’Europa centrale. 


La disfatta dei proletari in Germania. 

Non possiamo che ricordare qui le principali tappe della rivoluzione 
tedesca. Dopo l’armistizio, il governo socialista dei fiduciari del popolo 
si era dimostrato soprattutto preoccupato di soddisfare le richieste degli 
alleati - per timore di un’occupazione straniera - e di contenere il bol¬ 
scevismo, foriero di nuove crisi. La socialdemocrazia giungeva al potere 
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come un partito di conservazione sociale, e cioè di difesa del capitalismo. 
I consigli operai (Arbei terra te) costituivano nel paese la sola autorità 
reale; ma la socialdemocrazia vi aveva una schiacciante maggioranza. Il 
congresso dei consigli della Germania, riunitosi a Berlino dal 16 al 25 di¬ 
cembre, respinse con 344 voti contro 98 una mozione del socialdemocra¬ 
tico indipendente Ernst Dàumig, che affermava il principio del potere 
dei soviet, e trasmise il potere ai fiduciari del popolo, incaricati di convo¬ 
care l’Assemblea costituente. Dopo questa abdicazione formale delle or¬ 
ganizzazioni dirigenti della classe operaia, il proletariato rivoluzionario 
non poteva più contare che su un tentativo insurrezionale. Organizzato 
e diretto da un partito comunista, esso sarebbe stato abbastanza forte per 
vincere questa battaglia decisiva. L’avvenire sembrava riservargli una 
meravigliosa rivincita. La Lega di Spartaco, continuando la sua propa¬ 
ganda per la dittatura del proletariato, acquistava influenza. I marinai 
giunti da Kiel e i proletari dei sobborghi di Berlino non sognavano altro 
che di imitare i loro fratelli russi. Fino a quando non fu loro inflitto un 
bagno di sangue, l’ordine non sarebbe stato ristabilito. Su questo punto 
i capi della socialdemocrazia si trovavano d’accordo con i capi militari. 
Sfogliamo le memorie dell’ex redattore della « Volksstimme », il giornale 
socialdemocratico di Chemnitz, Gustav Noske, che, nella svolta decisiva 
del gennaio 1919, si incaricò, alla testa di corpi di ufficiali reazionari, di 
massacrare la classe operaia che egli rappresentava al Reichstag. Siamo 
alla seduta del governo e del comitato esecutivo centrale dei consigli ope¬ 
rai, il 6 gennaio 1919: 

« Nessuno sollevò obbiezioni quando espressi l’opinione che sarebbe 
stato necessario ristabilire l’ordine con la forza delle armi. Il colonnello 
Reinhard, ministro della guerra, stese un progetto di ordine che nomi¬ 
nava comandante in capo il generale Hoffmann, che si trovava, a breve 
distanza da Berlino, alla testa di alcune truppe. Si obbiettò che questo 
generale sarebbe stato troppo impopolare tra gli operai. 

« Eravamo tutti in piedi, molto nervosi, nel gabinetto di Ebejrt. Il 
tempo stringeva, i nostri uomini, raggruppatisi nella strada, chiedevano 
armi. Io chiesi che si prendesse una decisione. Qualcuno disse: “Ti vuoi 
forse mettere tu?” Al che risposi brevemente e risolutamente: “Per me 
è eguale, dato che qualcuno bisogna che faccia la parte del cane sangui¬ 
nario! Io non temo le responsabilità! ” Fu immediatamente deciso che il 
governo mi confidasse i poteri straordinari per ristabilire l’ordine a Ber¬ 
lino. Reinhardt sostituì il mio nome a quello di Hoffmann nel suo proget¬ 
to. Fu così che venni nominato comandante in capo » 


1 G. noske, Von Kiel bis Kapp, Berlino. 
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Una provocazione sanguinosa, quel giorno stesso, diede fuoco alle 
polveri. Emil Eichhorn, coraggioso rivoluzionario del partito socialde¬ 
mocratico indipendente, ricopriva dall’inizio della rivoluzione la carica di 
presidente della polizia berlinese. Aveva trasformato il Polizeipraesidium 
in una cittadella proletaria. Un conflitto permanente era nato tra questa 
prefettura rivoluzionaria, il governo e il governatore socialdemocratico 
di Berlino, Otto Wels. Una manifestazione operaia autorizzata da Eich¬ 
horn fu accolta, al centro di Berlino, da una sparatoria a salve delle trup¬ 
pe. La nomina di Noske era così contrassegnata dal sangue di sedici ope¬ 
rai uccisi. Il governo decretò la revoca di Eichhorn; questi rifiutò di ab¬ 
bandonare il posto che non gli era stato dato dai ministri, ma dalla rivo¬ 
luzione. Queste provocazioni fecero scendere il proletariato nelle strade, 
in un’ora in cui i soviet (come scriveva Karl Radek al comitato centrale 
del partito comunista tedesco, recentemente fondato) avevano solo una 
esistenza nominale e non avevano ancora potuto mobilitare le grandi 
masse, che rimanevano ancora sotto l’influsso dei socialdemocratici. In 
queste condizioni, non era possibile pensare alla presa del potere da parte 
del proletariato ‘. Radek consigliava di evitare il combattimento, sma¬ 
scherando nello stesso tempo il tradimento dei fiduciari del popolo e del¬ 
l’esecutivo dei consigli operai con una viva campagna di agitazione; il 
fine della campagna sarebbe stato di ottenere la rielezione dei consigli, 
conquista legale, da parte del proletariato rivoluzionario che, preparan¬ 
dosi all’offensiva, li avrebbe trasformati in organi del potere. Il Comitato 
centrale esitava. Senza consultarlo, sotto la pressione delle masse, Lieb- 
knecht, insieme agli indipendenti Schulze e Ledebour, firmò un manife¬ 
sto che destituiva Ebert e Scheidemann. Non era solo una mancanza gra¬ 
ve di disciplina, ma significava commettere l’errore che i bolscevichi ave¬ 
vano avuto la fermezza di evitare durante i moti del luglio 1917, resisten¬ 
do alle masse desiderose di affrontare subito Kerenskij in una battaglia 
prematura. L’inesperienza dei migliori capi del proletariato diventava 
qui una delle cause fondamentali della disfatta; Liebknecht scatenava 
avanti tempo, senza il partito, un’insurrezione che non era in grado di 
dirigere. Il comitato centrale, sorpreso dagli avvenimenti, non dava né 
la parola d’ordine dell’insurrezione, né direttive strategiche. 200 000 


1 Queste righe sono tratte da una lettera di Karl Radek al comitato centrale del partito comu¬ 
nista tedesco, datata Berlino 9 gennaio. Militando clandestinamente a Berlino, Radek vedeva giusto 
e chiaro. Egli avvertiva il partito del pericolo di cedere alla provocazione. Questa lettera è un mo¬ 
dello di saggezza politica e di fermezza rivoluzionaria. Se i consigli di Radek fossero stati ascoltati, 
il proletariato tedesco avrebbe probabilmente evitato l’irreparabile disfatta di gennaio, avrebbe con¬ 
servato i suoi capi, Karl e Rosa, avrebbe fatto fallire i piani di Ebert, Wels, Noske, riservandosi per 
l’avvenire. Cfr. k. radek, Al servizio della rivoluzione tedesca (pubblicata in tedesco e in russo nel 
1921-22). Deploriamo che questo notevole libro, in cui si trova condensata l’esperienza di anni di 
lotta decisivi nell’Europa centrale, non sia stato tradotto in francese. 
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proletari risoluti, un magnifico esercito, pronto a ogni sacrificio, che la 
presenza di un partito avrebbe reso formidabile, segnava il passo impa¬ 
ziente, per lunghe ore, nei viali brumosi del Tiergarten Non giunse al¬ 
cuna direttiva. Nessun comitato rivoluzionario seppe impiegare la sua 
energia. « I capi conferivano, conferivano, conferivano, - scrisse il gior¬ 
no seguente Rosa Luxemburg. - No queste masse non erano mature per 
la presa del potere; o la loro iniziativa avrebbe trovato altri capi e la loro 
prima azione rivoluzionaria avrebbe obbligato i capi a cessare le loro con¬ 
ferenze interminabili al Polizeipraesidium... » \ La testimonianza di No- 
ske coincide con quella della Luxemburg: «Se queste folle, invece di 
essere dirette da dei chiacchieroni, avessero avuto dei capi risoluti, co¬ 
scienti dei loro obbiettivi, sarebbero state padrone di Berlino prima di 
mezzogiorno... » \ 

Non c’erano capi rivoluzionari degni di questo nome. Un partito co¬ 
munista troppo giovane, troppo inesperto, senza quadri, senza un comi¬ 
tato centrale capace di un’iniziativa audace. Masse operaie che marcia¬ 
vano al combattimento, ma troppo legate alle tradizioni della disciplina 
socialdemocratica per supplire con la loro iniziativa alle carenze dei capi 
e del partito. La legittima impazienza e il grande coraggio personale di 
Liebknecht, che temeva di lasciar trascorrere l’ora dell’azione; la chiaro- 
veggenza impotente di Rosa Luxemburg. Cosi si concatenano le cause 
immediate della disfatta. L’insurrezione fu schiacciata dalle bande mo¬ 
narchiche di Noske, composte principalmente da ufficiali. 

Karl Liebknecht e Rosa Luxemburg, denunciati dal « Vorwarts » co¬ 
me fautori della guerra civile, arrestati dopo i disordini, perirono il gior¬ 
no stesso, il 15 gennaio; Liebknecht, condotto la sera al Tiergarten, fu 
fucilato alla schiena « durante un tentativo di evasione ». Rosa Luxem¬ 
burg, all’uscita dell’albergo dove era stata rinchiusa, fatta salire su un’au¬ 
to scoperta, ebbe la testa fracassata dal colpo di pistola del luogotenente 
Vogel; il suo cadavere fu gettato nel vicino canale. I loro assassini rima¬ 
sero impuniti. 


Prinkipo. 

La sconfitta della rivoluzione proletaria in Germania rassicurò gli al¬ 
leati. Del resto, essi vi avevano potentemente contribuito. Gli sparta- 
kisti berlinesi, in realtà, tenevano testa all’universo capitalistico. Wil- 


1 II Tiergarten è un grande parco che si trova al centro di Berlino. 

2 Da un articolo comparso sulla «Rote Fahne». 

3 G. noske, Vort Kiel bis Kapp. 
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son, Clemenceau, Lloyd George, Orlando e Foch (di cui si ricorda il det¬ 
to: « Piuttosto Hindenburg che Liebknecht! »), appoggiavano, dietro al 
« socialista » Noske, gli Stinnes, i Krupp, i Groener e gli Hoffmann. La 
frontiera del bolscevismo era retrocessa dal Reno ben al di là della Vi¬ 
stola, dove, sotto il governo socialista di Daczinsky, si costituiva rapida¬ 
mente la Repubblica polacca, altro bastione della vecchia Europa. I mas¬ 
sacri di Berlino, tuttavia, non portarono alcun rimedio alla crisi sociale 
del continente. La situazione rimaneva rivoluzionaria nei paesi vinti e 
tendeva a diventare tale nei paesi vincitori. La Francia, l’Inghilterra, l’I¬ 
talia temevano la smobilitazione, che avrebbe abbandonato alla disoccu¬ 
pazione milioni di lavoratori delusi, stanchi, abituati a maneggiare le gra¬ 
nate, poco inclini ad accontentarsi di promesse. L’anno 1919 doveva es¬ 
sere segnato da avvenimenti di immensa portata: Repubblica dei soviet 
in Baviera, dittatura del proletariato in Ungheria, aggravarsi della crisi 
in Italia, demoralizzazione delle truppe francesi a Odessa, ammutina¬ 
menti nella flotta francese del Mar Nero. Inoltre, le difficoltà di un inter¬ 
vento efficace in Russia apparvero in tutta la loro gravità agli alleati che 
si erano riuniti alla Conferenza di Parigi per rifare la carta del mondo 
sulle rovine degli Imperi centrali. L’intervento non poteva portare tutti 
i frutti che ci si attendeva - e cioè, in altri termini, la restaurazione del 
capitalismo in Russia -, che al prezzo di una nuova guerra, probabilmen¬ 
te lunga e difficile. Ora, il morale degli eserciti vittoriosi e lo stato d’a¬ 
nimo della classe operaia dei paesi belligeranti, vincitori e vinti, non per¬ 
metteva di dare inizio a nuove ostilità su vasta scala contro la rivoluzione 
dei lavoratori. Di qui le esitazioni della conferenza di Parigi di fronte al 
problema russo, aspetto mal localizzato del problema internazionale. Si 
delinearono fortemente due tendenze. Clemenceau sosteneva una poli¬ 
tica energica; senza dubbio, egli riteneva possibile una vittoria militare 
abbastanza rapida sul bolscevismo. Lloyd George e il presidente Wilson, 
più prudenti, avevano in programma azioni a più lunga portata, sondaggi 
diplomatici, guerra non dichiarata, guerra indiretta condotta da vassalli 
fedeli, blocco; probabilmente, essi contavano sulla carestia, sull’usura 
naturale e la degenerazione del bolscevismo. A queste divergenze si ag¬ 
giungevano i conflitti di interessi: il più grave di questi riguardava ame¬ 
ricani e giapponesi, che si fronteggiavano, neutralizzandosi a vicenda, 
nell’Estremo Oriente. 

Questa è la spiegazione delle velleità contraddittorie degli alleati nel 
momento in cui la disfatta della rivoluzione tedesca risponde alle vitto¬ 
rie dell’Armata rossa. Un messaggio radio proveniente dalla conferenza 
di Parigi, il 23 gennaio 1919, invitò tutti i governi esistenti di fatto sul 
territorio dell’ex Impero russo a farsi rappresentare a una conferenza 
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della pace, che avrebbe dovuto riunirsi all’isola di Prinkipo, non lontano 
da Costantinopoli, alla presenza degli alleati. Il governo dei soviet, il 4 
febbraio, notificò alle potenze il suo consenso all’apertura di trattative e 
si dimostrò disposto a pagare la pace a un alto prezzo. Significava conti¬ 
nuare di fronte agli alleati, per le stesse ragioni, la politica di Brest-Li- 
tovsk. La nota di Cicerin, in particolare, diceva: 

«Il governo dei soviet... si dichiara pronto a cedere alle richieste 
delle potenze dell’Intesa sulla questione dei prestiti. Esso non rifiuta di 
riconoscere le sue obbligazioni nei confronti dei creditori che apparten¬ 
gono ai paesi dell’Intesa... e propone di garantire il pagamento degli in¬ 
teressi con una determinata quantità di materie prime;... esso è disposto 
ad accordare ai cittadini delle potenze dell’Intesa concessioni minerarie, 
forestali e di altro genere, alla precisa condizione che il regime interno di 
tali concessioni non porti alcun pregiudizio all’ordine economico e socia¬ 
le della Russia sovietica... Il quarto punto, sul quale, secondo il governo 
sovietico, si potrebbero aprire i negoziati proposti, concerne le questioni 
territoriali; il governo sovietico russo non pensa di escludere a priori dal¬ 
le negoziazioni la questione dell’annessione di certi territori russi da par¬ 
te dell’Intesa... » 

La politica di Brest-Litovsk, con l’offerta di queste annessioni, rice¬ 
veva un singolare aggravamento, di cui bisogna evidentemente cercare la 
causa nelle disfatte di Berlino. Questa volta, tuttavia, erano ben precisati 
i limiti del ripiegamento; a parte le concessioni territoriali, ancora oggi 
l’Urss è disposta a riconoscere i suoi debiti a determinate condizioni, a 
concedere garanzie economiche per accordi finanziari, ad accordare con¬ 
cessioni industriali nel paese purché non portino pregiudizio al regime 
sovietico. La stessa apertura dei negoziati di Prinkipo significava il rico¬ 
noscimento degli stati controrivoluzionari in via di costituzione in Sibe¬ 
ria, nella regione del Don, nel Caucaso. Politica estremamente pericolo¬ 
sa, che i capi della controrivoluzione, - Kolcak e Denikin, - certamente 
su consiglio dei generali alleati, fecero per fortuna fallire. Contando,sulle 
offensive di primavera, essi si astennero dal rispondere all’offerta delle 
potenze e alla nota di Cicerin. Fu un grave errore da parte loro. 

I calcoli dei dirigenti della Repubblica dei soviet erano in questo mo¬ 
mento troppo semplici: guadagnar tempo, consolidarsi anche su un ter¬ 
ritorio ristretto e limitato, mantenervi viva la fiamma della rivoluzione 
proletaria, riservarsi l’avvenire, guadagnar tempo anche cedendo del ter¬ 
reno, se necessario; lasciar maturare la rivoluzione europea sempre più 
imminente. Gli avvenimenti hanno successivamente dimostrato come il 
proletariato dell’Occidente non fosse all’altezza delle circostanze. La cri¬ 
stallizzazione di diversi stati controrivoluzionari intorno a una Russia dei 
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soviet mutilata da una pace onerosa e umiliante non avrebbe certamente 
facilitato gli sforai dei proletari rivoluzionari dell’Occidente. La Russia 
rossa, priva del grano del Kuban' e della Siberia, del carbone del Donec, 
del ferro dell’Ural, del petrolio di Baku e abbandonata a se stessa per l’i¬ 
nazione del proletariato occidentale, sarebbe riuscita a vincere più tardi 
- o almeno a resistere - contro la Siberia, il Caucaso, il Sud bianco, una 
volta che questi stati capitalisti, più o meno colonizzati dagli alleati, si 
fossero consolidati con l’appoggio delle potenze vittoriose? L’intransi¬ 
genza dei bianchi volse a favore dei soviet la pericolosa manovra diplo¬ 
matica di Lloyd George e di Wilson. Ancora una volta si dimostrò che la 
Repubblica proletaria non indietreggiava di fronte ad alcun sacrificio per 
dichiarare la pace al mondo, mentre i suoi nemici le imponevano la guer¬ 
ra a morte. 

Il fallimento del tentativo di Prinkipo significò per la rivoluzione rus¬ 
sa altri tre nuovi anni di lotte eroiche; ma la grandezza storica della Re¬ 
pubblica si è forgiata per lungo tempo in queste lotte; il territorio del- 
l’Urss si è esteso dal golfo di Finlandia al Pacifico, dal circolo polare ar¬ 
tico all’Asia Minore, sulla sesta parte del globo. Gli alleati continuarono 
a sollecitare in Polonia, in Siberia, ad Archangersk, nei paesi baltici, nel¬ 
la regione del Don, nel Kuban', i preparativi delle offensive di primave¬ 
ra, e a organizzare intorno alla Comune russa una cerchia di stati con¬ 
trorivoluzionari. Nessun paese, tuttavia, osò dichiarare formalmente la 
guerra ai soviet. Questa guerra non dichiarata assunse ufficialmente la 
forma perfida del blocco. Dai primi mesi del 1919, né una lettera, né una 
scatola di conserva, né una cassa di merce, né un giornale straniero potè 
entrare nella Russia rossa, se non per contrabbando o attraverso le linee 
di filo spinato... 



Capitolo undicesimo 
Il comuniSmo di guerra 


Il blocco e la produzione. 

Il 1918 è il primo anno del blocco. Nel 1914 le importazioni dalla 
Russia raggiungevano 936 milioni di pud e le esportazioni 1472 milioni; 
nel 1917 queste erano cadute rispettivamente ai78ea59 milioni; du¬ 
rante l’anno 1 non vi furono più di 11,5 milioni di importazioni e 1,8 
d’esportazioni. Queste stavano per arrivare a zero nel 1919. Alle conse¬ 
guenze dell’interruzione completa degli scambi fra la Russia e il resto 
del mondo, si univano quelle dello smembramento del paese che, conser¬ 
vando i due terzi della sua popolazione, non aveva più del 45 % del suo 
grano, del 10% della sua produzione di carbon fossile, dell’ 8 % di quel¬ 
la di zucchero, del 23% di quella di ghisa. I bianchi controllavano il 
60% della rete ferroviaria; la distruzione dei trasporti era terribile *. 

La carestia spopolava le grandi città; Pietrogrado e Mosca avevano 
perduto la metà della loro popolazione; il movimento migratorio verso 
le campagne, dove ci si poteva nutrire più facilmente, era generale. 

La produzione non cessava di diminuire. E notiamo che aveva comin¬ 
ciato a diminuire già prima della rivoluzione. A partire dal 1916 la fab¬ 
bricazione delle macchine agricole, per esempio, era diminuita dell’80% 
in rapporto al 1913; il 1917 era stato segnato da un ribasso generale, 
molto rapido e grave. Le cifre della produzione delle principali industrie 
nel 1913 e nel 1918 (espresse in milioni di pud) sono: carbone, da 1738 
a 731 (42%); minerale di ferro, da 57 887 a 1686; ghisa, da 256 a 31,5 
(12,3%); acciaio Martin, da 259 a 24,5; rotaie, da 39,4 a 1,1. Espressa 
in percentuale rispetto al 1913, la produzione dei tessuti di lino cala al 
75%, quella dello zucchero al 24%, quella del tabacco al 19% 1 2 . 

Le grandi imprese decadono più in fretta di quelle piccole, in quanto 
molto più difficili da approvvigionare e più direttamente condizionate 

1 Durante la guerra civile (1918-21) furono distrutti 3672 ponti ferroviari, 3397 ponti normali, 
1730 chilometri di ferrovie, circa 180 000 chilometri di linee telegrafiche e telefoniche, ecc. (cifre 
ufficiali). 

2 La produzione continuerà a diminuire fino alla fine della guerra civile, quando inizierà la nep. 
Nel 1920, rispetto alla produzione del 1913, essa scende del 27% per il carbone, del 24% per la 
ghisa, del 38% per i tessuti di lino. La produzione del bacino del Donec, nel 1921, era scesa a zero. 
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dall’insieme della produzione: si vede perciò aumentare l’importanza 
delle piccole imprese e dell’artigianato. 

Le ferrovie, quasi del tutto prive di carbone e di petrolio, passano al¬ 
l’uso del legno nella misura del 70%. 

I salari sono duplicati o triplicati; il prezzo del grano sul mercato li¬ 
bero (clandestino, ma al quale il proletariato fa necessariamente ricorso 
per procurarsi almeno la metà dei suoi viveri) è aumentato 7 volte. Le 
entrate al di fuori del salario nel bilancio dell’operaio assumono un’im¬ 
portanza crescente: dal 3,5% del 1913 passano al 38% nel 1918. Pro¬ 
vengono dal saccheggio delle fabbriche e delle scorte. L’alimentazione 
assorbe i 7/io (al posto della metà) del guadagno dell’operaio. Questo 
stato di cose determina il ritorno dei proletari nelle campagne: le fabbri¬ 
che di Kalomensk nel dicembre 1918 non hanno piu di 7203 operai regi¬ 
strati (ma quanti sono realmente presenti?) invece di 18 000; su 3779 
registrati, soltanto 1978 si recano al lavoro una mattina d’aprile del 
1919; lo Stato, l’Armata rossa, il partito continuano ad assorbire le for¬ 
ze migliori di questa classe operaia spossata. Gli scioperi causati dalla ca¬ 
restia si moltiplicano fino alla grande ondata della primavera seguente 
(1919). 


Le finanze. 

La produzione è naturalmente deficitaria; i contributi straordinari 
prelevati alla borghesia, se hanno giocato un ruolo apprezzabile nella 
guerra civile, mettendo chiaramente di fronte le classi sociali, non hanno 
procurato importanti risorse allo Stato: gli avvenimenti si succedono 
troppo in fretta e la resistenza dei privati è troppo grande. 

La guerra impone alla Repubblica delle spese enormi: esercito, pro¬ 
letariato, funzionari, bisogna che lo Stato sopperisca ai bisogni di 30 o 
40 milioni di persone. Questi i capitoli principali del bilancio del 1918: 

Entrate: 13 380 milioni, di cui 11 834 d’imposte (68,9% imposte 
dirette, 3,1% indirette, 1,9% dogane). 

Uscite: 46 706 milioni divisi come segue: istituzioni centrali dello 
Stato, 8 milioni (0,1%); consiglio superiore dell’economia, commissa¬ 
riati dell’approvvigionamento, delle finanze, dell’agricoltura, 13 770 mi¬ 
lioni (33,8%); trasporti, 8428 milioni (18%); istruzione pubblica, 2994 
milioni (6,4%); guerra, 13 133 milioni (32,4%). Si noterà che per la 
guerra si spende quanto per l’industria, l’agricoltura e gli approvvigio¬ 
namenti insieme. Il deficit è incredibile: 31 miliardi, il doppio delle en¬ 
trate. 
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Queste cifre rivelano la sproporzione tra le risorse e i bisogni dello 
Stato. Le emissioni e le requisizioni colmano male questo deficit. L’infla¬ 
zione raggiunge proporzioni fantastiche, sconosciute nella storia 1 . Nel 
novembre 1917 vi erano in circolazione rubli di carta moneta per 18917 
milioni; al i° gennaio 1918 ce ne sono per 27 313 milioni e al i° gennaio 
1919 per 61 265 milioni. Nel frattempo il valore del rublo è diminuito 
230 volte; il valore reale di questi miliardi diminuisce a vista d’occhio: 
i 27 313 milioni in circolazione al i° gennaio 1918 rappresentano un po¬ 
tere d’acquisto pari a 1117 milioni di rubli-oro; i 61 265 milioni in cir¬ 
colazione al i° gennaio 1919 non rappresentano da questo punto di vista 
più di 266 milioni 2 . Mai la circolazione monetaria fu più limitata, mai, 
di conseguenza, gli scambi furono più difficili fra la produzione socializ¬ 
zata e il mercato libero approvvigionato dai contadini. Le emissioni del¬ 
l’anno 1918 raggiungono 33 952 milioni di rubli, per un valore reale sti¬ 
mato a 523 milioni. Il valore reale delle requisizioni è stato valutato, per 
il 1918-19, sui 12 7 milioni di rubli-oro 3 . 

L’inflazione e le requisizioni pesavano soprattutto sulle campagne, da 
cui si trattava di prendere viveri e materie prime; è tuttavia certo che qui 
le condizioni di vita erano relativamente migliori che nelle città: la pro¬ 
duzione agricola soffriva meno dei mali del tempo; dai 12 miliardi di ru¬ 
bli dell’anno precedente alla guerra (di cui il 50% era rappresentato dal¬ 
l’agricoltura), la produzione globale della Russia era calata 3405 mi¬ 
liardi (e l’agricoltura rappresentava ora l’8o%). Il deprezzamento della 
carta moneta portava alla generalizzazione degli scambi in natura: al com¬ 
mercio, cioè, si sostituiva il baratto; la ripartizione dei viveri e degli arti¬ 
coli di prima necessità fra i lavoratori, fatta dallo Stato a prezzi nominali 
infimi, permetteva d’intravvedere la pura e semplice eliminazione del de¬ 
naro; la gratuità dei servizi pubblici fu il primo passo in questo senso 4 . 


L‘agricoltura. 

L’agricoltura aveva sofferto per la guerra già prima della rivoluzio¬ 
ne; quest’ultima ebbe per effetto la rovina delle grandi proprietà: quasi 

1 Furono largamente superate in Germania nel 1923. 

2 Le cifre corrispondenti nel 1921 erano le seguenti: carta moneta in circolazione, 1 638 600 
milioni; diminuzione del valore del rublo, 26 333 volte; valore reale della carta moneta in circola¬ 
zione, 44 milioni. 

3 253 000 000 per il 1919-20. Cfr. E. preobraìenskij, Le finanze e la circolazione monetaria, in 
Za piat'let cit. (1922). 

2 Nel 2920 si giunse molto vicini alla scomparsa totale della moneta. Tutti i servizi pubblici 
erano gratuiti, gli affitti erano aboliti, i biglietti per il teatro distribuiti gratuitamente tra i lavora¬ 
tori attraverso i sindacati e i comitati di officina, le poste e i tram erano gratuiti (in diverse città). 
L’alimentazione gratuita dei bambini fu istituita nel 1919. 



34 ° Il comuniSmo di guerra 

30 000 proprietari fondiari furono espropriati, ma i contadini non fu¬ 
rono in grado di continuare lo sfruttamento delle terre così conquistate; 
la scomparsa delle grandi aziende agricole fu una nuova causa di ribasso 
della produzione agricola 

I risultati della rivoluzione agraria si esprimono attraverso cifre elo¬ 
quenti: in Russia le coltivazioni contadine passarono dal 33% al 96% ; 
i contadini divennero i possessori reali della quasi totalità delle terre; ma 
la guerra, la rovina dei trasporti e l’indebolimento dell’industria impedi¬ 
rono loro di trarne profitto. 

Un processo di livellamento si andava realizzando: il numero dei po¬ 
veri e dei ricchi diminuiva rapidamente. Il numero dei coltivatori in pos¬ 
sesso di un cavallo doveva passare dal 43,8% al 79,3% nel 1920, men¬ 
tre diminuiva il numero delle persone senza cavalli e dei possessori di 
più cavalli. 

I raccolti diminuivano e le colture industriali, non più remunerate, 
erano in pericolo 1 2 . L’agricoltura andava perdendo il suo carattere com¬ 
merciale poiché i contadini tendevano sempre più a produrre soltanto 
per il proprio consumo e non per il mercato, dal momento che lo Stato 
non garantiva più nessun corrispettivo in cambio del grano; quello che 
vendevano, lo vendevano più volentieri - quattro volte più caro - al mer¬ 
cato clandestino. 


Dialettica della vita economica. 

Cerchiamo di esaminare la dialettica degli avvenimenti nel settore 
economico. Sappiamo che il decreto del 14 maggio aveva rimpiazzato di 
fatto lo scambio con le requisizioni. Le piccole quantità di prodotti ma¬ 
nufatti che si potevano distribuire alle campagne furono date ai poveri 
affinché questi aiutassero il proletariato a confiscare il grano dei ricchi. 
Questo fu uno dei provvedimenti decisivi dello scontro di classe nei vil¬ 
laggi: di colpo la rivoluzione proletaria vi si installò; prima di ciò, essa 
non interessava che la popolazione operaia: venti milioni di anime; poi 
interessò tutta la popolazione rurale eccetto i kulaki: centotrenta milio¬ 
ni di anime. Le lotte confuse che i contadini sostenevano senza posa non 
possono diminuire l’importanza del fatto che questi hanno sempre, o- 


1 Non ci si mise a organizzare aziende agricole sovietiche che all’inizio del 1919. Le grandi 
aziende agricole diminuirono di due terzi; esse avevano perduto i nove decimi dei loro cavalli e man¬ 
cavano di attrezzature. Le aziende sovietiche e le comuni agricole non hanno potuto porvi rimedio 
che in modo molto limitato (1927). 

2 Alla fine del 1920 erano diminuite del 40%, 
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vunque, a più riprese, assicurato la vittoria finale dei soviet. Il processo 
di livellamento economico che ha luogo fra loro concorda con questo fat¬ 
to politico e contribuisce a spiegarlo. 

La vittoria del proletariato sui kulaki privò d’altra parte la controri¬ 
voluzione della sua ultima base economica. 

Ma la guerra civile che si accese nei borghi e nei casali fu una nuova 
causa della diminuzione della produzione agricola; il livellamento eco¬ 
nomico si accompagnò a un processo di atomizzazione delle culture. L’ag¬ 
gravarsi della crisi dell’agricoltura, colpendo in primo luogo le culture 
industriali, meno necessarie agli stessi contadini e più dipendenti dagli 
scambi con la città, restrinse a sua volta l’attività dell’industria a causa 
della mancanza di materie prime. 

Le misure di nazionalizzazione dell’industria continuano. La curva 
che seguono è significativa. C’è stata una sola nazionalizzazione in aprile, 
7 a maggio, da luglio a ottobre se ne contano circa 170 al mese; a giugno, 
357 imprese erano state completamente nazionalizzate; 860 in settem¬ 
bre (industrie intere: miniere, trasporti, elettricità, petrolio, caucciù, 
zucchero e cosi via). Questa espropriazione sempre più completa dell’in¬ 
dustria mette a carico dello Stato socialista una popolazione operaia sem¬ 
pre più numerosa e lo obbliga a creare in tutta fretta un corpo di funzio¬ 
nari, di gestori, di amministratori, che non è possibile formare immedia¬ 
tamente fra la classe operaia. Nasce la burocrazia, e diviene rapidamente 
minacciosa. 

Ricordiamo gli zigzag della politica del partito. Lenin, consapevole 
dei pericoli di una socializzazione affrettata dell’intera produzione, dice¬ 
va in aprile: « Se continueremo ad espropriare il capitale a questo ritmo, 
saremo sicuramente battuti ». Egli combatteva i comunisti di sinistra, 
partigiani delle più radicali misure economiche. Ma in giugno, all’inter¬ 
vento straniero, rispondeva l’espropriazione di tutte le grandi industrie. 
Un decreto che istituiva l’imposta in natura era stato promulgato in mar¬ 
zo. Avrebbe ristabilito la calma nelle campagne, come avverrà nel 1921: 
ma il decreto non fu applicato. In maggio, la dittatura degli approvvigio¬ 
namenti determinata dalla carestia portava la guerra sociale nei villaggi. 
La distruzione dei trasporti, la fame, gli oneri economici dello stato, l’as¬ 
soluta necessità di nutrire innanzitutto il proletariato, forza viva della 
rivoluzione, e l’esigenza di sostenere lo sforzo delle industrie di guerra, 
esigevano un razionamento vigoroso, - che alimentava burocrazia e scar¬ 
toffie amministrative, - e non consentivano nessun attacco al monopolio 
del grano. Da quel momento s’imponeva la soppressione del mercato. 
Non ci si arrivò. La vita economica si sdoppiò: vi fu il settore organiz¬ 
zato, socializzato, che comprendeva tutta la grande industria, e molto più 
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vasto, il settore anarchico clandestino che comprendeva la maggior parte 
dell’agricoltura e dell’artigianato. I mercati proibiti raggruppavano tutti 
i giorni, in tutte le città, una densa folla sulle pubbliche piazze. La stata¬ 
lizzazione della produzione e del consumo provocava per contraccolpo la 
creazione di una economia illegale. 

La speculazione richiedeva una repressione. Si tentò di combattere 
con la forza l’attività economica clandestina. Quest’ultima si difese per 
mezzo della corruzione. Alla corruzione rispose il terrore. Ciò nonostan¬ 
te, l’approvvigionamento della città dipendeva per non meno di due terzi 
circa dal mercato clandestino. Bisognò fare delle concessioni alla piccola 
iniziativa privata; i privati furono autorizzati ad approvvigionarsi diret¬ 
tamente in campagna nella misura di 25 chilogrammi, ma questo sollievo 
alla miseria generale fu costoso perché accrebbe la disorganizzazione del 
lavoro e dei trasporti. 

Nel febbraio del 1919 furono prese importanti misure che tendevano 
alla creazione di un’agricoltura socialista (organizzazione di aziende so¬ 
vietiche e di comuni agricole); pochi giorni dopo, l’VIII congresso del 
partito comunista, considerando che la piccola produzione contadina sa¬ 
rebbe durata ancora a lungo, adottò diverse misure tese a sostenerla e 
risollevarla. (Dal VI congresso dei soviet era stato deciso di riportare i 
comitati dei contadini poveri alle normali forme delle istituzioni sovie¬ 
tiche rurali). Tuttavia il problema rurale doveva essere provvisoriamente 
risolto soltanto molto piu tardi, nel 1921, quando fu stabilita l’imposta 
in natura e il ritorno alla libertà di commercio. 


Il proletariato e la burocrazia. 

È in queste condizioni che il proletariato tenta di organizzare la pro¬ 
duzione e la ripartizione socialista, e si impadronisce, in altri termini, del 
potere economico. 

Nelle aziende i collegi operai di direzione sostituiscono il capitalista 
e il suo personale tecnico dirigente. L’espropriazione del capitale - indu¬ 
striale, commerciale, immobiliare ', rurale - è così completa che la bor¬ 
ghesia si trasforma, secondo un economista russo, in una sorta di ex bor¬ 
ghesia stracciona ( Lumpen-ex-bourgeoisie). Al contrario, sono necessari 
grandi sforzi per scalzare la piccola borghesia da una delle sue ultime po¬ 
sizioni economiche nella cooperazione. Il decreto del 7 dicembre nazio- 


1 Nella Russia europea il 64% degli immobili furono espropriati; a Mosca il 93%; a Pietrogra- 
do il 98,3%. 
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nalizza la Banca popolare di Mosca (cooperativa); la borghesia è privata 
del diritto di voto e di eleggibilità nella cooperazione. Un ultimo colpo 
alla libertà del piccolo commercio è dato dal decreto del 21 novembre che 
incarica il commissariato agli approvvigionamenti di « fornire ogni pro¬ 
dotto alla popolazione e di rimpiazzare il commercio privato ». Nel par¬ 
tito voci molto numerose chiedono la pura e semplice liquidazione delle 
cooperative che « sono un residuo dell’epoca capitalista » e la statalizza¬ 
zione completa del settore distributivo. Attraverso questa via si arriverà 
ben presto alla cooperazione obbligatoria. 

Cinquantadue centri di produzione ( glavki ), diretti da collegi operai 
nei quali i sindacati hanno un’influenza predominante, amministrano 
l’industria riuscendo a far progredire sempre di più, malgrado difficoltà 
inaudite, le industrie di guerra. 

Alla fine dell’anno 1, si è verificato un certo ripensamento fra gli intel¬ 
lettuali e i tecnici di cui un’importante minoranza entra nei consigli di 
direzione dello Stato socialista. Le difficoltà di distribuzione delle mate¬ 
rie prime e del combustibile impongono la centralizzazione, al prezzo di 
una lotta ostinata contro le tendenze separatiste e contro i poteri locali. 
Piu in generale, la centralizzazione, nell’esercito, nei trasporti, nell’ap¬ 
provvigionamento, nello stesso funzionamento degli ingranaggi del par¬ 
tito, nasce dalla guerra. Si era partiti dalla parola d’ordine: «Tutto il 
potere ai soviet locali ». Gli egoismi locali, aggravati dalla mancanza di 
uomini capaci e dalla attività di numerosi sabotatori, determinavano, in 
nome degli interessi superiori della rivoluzione, una tendenza opposta, 
diretta a rafforzare la dittatura del potere centrale. 

Si videro alcuni soviet locali esigere la liquidazione delle filiali delle 
direzioni industriali centrali e pretendere di amministrare a loro piaci¬ 
mento sul proprio territorio (Tambov). Le tendenze separatiste erano 
cosi forti nei settori periferici che le repubbliche sovietiche dell’Estonia 
e della Lettonia proposero al Consiglio dei commissari del popolo di Mo¬ 
sca di aprire dei negoziati sugli scambi commerciali e di concludere dei 
regolari trattati di commercio. Uno dei capi del governo sovietico letto¬ 
ne, Stucka, pretese dalla rsfsr la restituzione dell’attrezzatura indu¬ 
striale evacuata da Riga. 

La debolezza dello Stato era ancora tanto grande che, non riuscendo 
i suoi organi normali ad assolvere i propri compiti, era necessario ricor¬ 
rere frequentemente al sistema delle commissioni straordinarie munite 
di poteri dittatoriali. Una commissione straordinaria di questo genere 
fu incaricata di organizzare l’approvvigionamento dell’esercito. Queste 
commissioni non potevano che nuocere al progresso della centralizza¬ 
zione. 
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Il proletariato rivoluzionario si appoggiava, in tutte le amministra¬ 
zioni, a un numeroso schieramento di impiegati e di funzionari che ap¬ 
partenevano al vecchio ceto piccolo borghese della città. In un anno, dal 
primo semestre 1918 al primo semestre 1919, gli effettivi del solo sin¬ 
dacato dei funzionari sovietici quadruplicarono, passando da 114 339 a 
529 841 persone. La carestia obbligava al censimento sia dei consuma¬ 
tori che dei prodotti disponibili. Quali metodi applicare, quale personale 
impiegare? Bisognava improvvisare tutto con un personale spesso diso¬ 
nesto e in tutti i casi non preparato, a causa delle sue origini sociali, alla 
comprensione dei principi socialisti e delle implacabili necessità della 
lotta di classe. 

La gente s’ingegnava a procurarsi i prodotti esistenti in quantità suf¬ 
ficiente; il partito si sforzava di distribuirli in primo luogo all’esercito, 
agli operai, ai bambini, alle madri, ma affidava l’esecuzione delle sue di¬ 
rettive a uffici che non le rispettavano, mentre gli elementi svantaggiati 
della popolazione erano costretti alla frode. Le carte, le distinte, i buoni, 
le tessere annonarie, fenomenale cumulo di cartacce, servivano, di vol¬ 
ta in volta, al censimento, alla distribuzione, alla divisione della popola¬ 
zione in categorie, alla frode e infine a far vivere il corpo dei funzionari, 
che era nella sua grande maggioranza ostile al regime. L’esasperazione 
contro questa burocrazia giunse a tal punto che in un giornale troviamo 
questa parola d’ordine: «Al muro i burocrati» («Krasnaja Gazeta», 
Retrogrado, 21 ottobre). L’articolo denunciava il comportamento spes¬ 
so criminoso del personale degli ospedali verso la popolazione prole¬ 
taria. 

Le forze organizzate del proletariato all’inizio del 1918 comprendo¬ 
no 113 000 comunisti e 1 946 000 iscritti al sindacato; un anno più tar¬ 
di, 251 000 comunisti e 3 707 000 membri del sindacato. I funzionari 
erano dunque molto più numerosi dei membri del partito e d’altronde si 
insinuavano nel partito stesso. 


Il primo esperimento di organizzazione di una società socialista. 

La descrizione e l’analisi del regime che sarà chiamato impropriamen¬ 
te « comuniSmo di guerra » non può aver spazio in questo libro. Questo 
regime non raggiunse il suo pieno sviluppo che nel 1919-20, a comincia¬ 
re dall’anno 11. Ma quale ci appare nel corso dell’inverno 1918-19, me¬ 
rita la nostra attenzione. Possiamo farcene un’idea generale. 

Degli anni sono passati, il proletariato russo ha dovuto fare marcia 
indietro su alcuni punti, davanti alle masse contadine attaccate alla prò- 
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prietà privata e alla libertà di commercio \ La nuova politica economica 
(la nep) iniziata nel 1921, ha profondamente modificato l’idea che ci si 
faceva del regime che la precedette. La denominazione erronea di comu¬ 
niSmo di guerra le è rimasta; alcuni teorici l’hanno definita come una for¬ 
ma di comuniSmo di consumo 1 2 . In verità, fu anche un tentativo grandio¬ 
so di organizzare la produzione socialista; e i comunisti russi, così lucidi 
e abili nella manovra politica, non pensarono mai che si trattasse di espe¬ 
dienti necessari durante la guerra e valevoli soltanto per il tempo di guer¬ 
ra; essi pensarono a costruire per l’avvenire ad affrontare su larga scala 
l’applicazione del programma socialista. La guerra civile, riaccesa dall’in¬ 
tervento straniero, li obbligava a procedere più in fretta di quanto non 
avrebbero desiderato; ma non perciò essa imponeva espedienti contrari 
alle loro intenzioni o molto differenti da questi; faceva anzi dell’applica¬ 
zione integrale del programma della classe operaia una condizione di sal¬ 
vezza. Soltanto l’intransigenza e l’audacia delle realizzazioni potevano as¬ 
sicurare la vittoria alla rivoluzione proletaria. Il preteso « comuniSmo 
di guerra » non era altro che un tentativo di organizzazione della società 
socialista, iniziato nelle condizioni più difficili. Noi adottiamo su questo 
punto le conclusioni dell’economista L. Kricman 3 che propose di defi¬ 
nirlo « l’organizzazione dell’economia naturale del proletariato ». 

Tutto l’edificio sociale era fondato sulla produzione, alla cui base 
stava l’industria; i rapporti di lavoro divenivano i rapporti essenziali, 
primordiali fra gli uomini (al posto dei rapporti di proprietà o fra possi¬ 
denti e non possidenti); i sindacati di cui i comitati d’officina erano le 
vere cellule di base, assolvevano sempre di più funzioni dirigenti nella 
produzione, tendendo così a realizzare la gestione diretta della produzio¬ 
ne da parte dei produttori e a fondere l’organizzazione della produzio¬ 
ne con quella della classe operaia; uno spirito di classe esclusivo e impe¬ 
rioso regnava dall’alto in basso della scala sociale. « Il borghese disap¬ 
provato, disprezzato, privato degli averi e degli onori, era divenuto un 
paria » (Kricman). La regola: « chi non lavora, non mangia », tratta d’al¬ 
tronde da un’epistola di san Paolo, spiccava su tutti i muri. Negazione 
del parassitismo, negazione dell’individualismo nel lavoro, metodi collet¬ 
tivi di lavoro e di gestione. 

Questo regime nasceva dalla guerra, ma dalla guerra delle classi: es¬ 
so prova che una rivoluzione proletaria deve realizzarsi per vincere. Più 

1 Poiché esse producono il grano per venderlo sul mercato e quindi vivono in regime di produ¬ 
zione mercantile. 

2 Dibattito al V congresso dell’Internazionale comunista (i9Z4), sulla questione del program¬ 
ma. Interventi di Bucharin, Thalheimer e altri. 

3 kricman, Gerojceskij period velikoj russkoj revoljucìi cit. Questa notevole opera è l’unica che 
studi in modo approfondito il comuniSmo di guerra. 
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completamente si realizza e più la sua vittoria è duratura; niente potreb¬ 
be perderla più della moderazione... Questo regime fu logorato dalla 
guerra; l’esperimento di un’organizzazione rigorosamente socialista del¬ 
la produzione si rivelò prematura in seguito all’isolamento della rivolu¬ 
zione proletaria entro frontiere nazionali, in seguito alle perdite inflitte 
al proletariato e all’immensa superiorità numerica dei piccoli produttori 
di merci - i contadini - sulla popolazione industriale. Sarebbe poco ra¬ 
gionevole incolpare questo regime dell’abbassamento generale della pro¬ 
duzione, come lo sarebbe imputare al capitalismo di guerra, che permise 
alla Germania di resistere per anni, la fame e lo sfacelo economico, cause 
della disfatta finale degli Imperi centrali. La conquista della produzione 
da parte del proletariato fu essa stessa un’immensa vittoria e salvò la 
vita della rivoluzione. Senza dubbio un rimaneggiamento cosi completo 
di tutti gli organi di produzione non si può concepire senza un notevole 
calo di quest’ultima; senza dubbio il proletariato che combatte non è un 
proletariato che lavora; ma il risollevamento cosi rapido dell’industria 
socialista dell’Urss, dopo la fine della guerra civile, dimostra che i meto¬ 
di socialisti non erano in questione. Ci fu una parte di esagerazioni e di 
errori, ma per importante che sia non modificherebbe le nostre conclu¬ 
sioni generali. 

Il proletariato russo riuscì a formare un potente esercito, a sviluppare 
le industrie di guerra, a costruire il suo Stato. Questi inapprezzabili ri¬ 
sultati permettono di credere che in circostanze internazionali un po’ più 
favorevoli, il proletariato non avrebbe mancato di conseguire, nel cam¬ 
po della produzione socialista, dei successi non meno grandi. 


Nuovo atteggiamento dei menscevichi. Il proletariato e le classi medie. 

L’esperienza di un intero anno di lotta dava i suoi frutti. Una evolu¬ 
zione si precisava fra le classi medie della città che erano state così a lun¬ 
go e così tenacemente ostili al proletariato. Alcuni intellettuali si dichia¬ 
ravano alla fine neutrali. I più coraggiosi, i più avanzati aderivano al re¬ 
gime. Il comitato centrale del partito socialdemocratico (menscevico), 
in ottobre, riconobbe esplicitamente in una sua mozione che « la rivolu¬ 
zione dell’ottobre 1917 era stata storicamente necessaria» e costituiva 
« un fattore della rivoluzione proletaria internazionale ». In dicembre, 
una conferenza del partito menscevico riesaminò ufficialmente la sua po¬ 
litica e condannò la richiesta di un’Assemblea costituente come contro¬ 
rivoluzionaria. È l’abbandono delle posizioni della democrazia. Il comi¬ 
tato centrale menscevico annunciò la mobilitazione delle forze del par- 
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tito per la difesa della Repubblica e propose un accordo al partito comu¬ 
nista. I bolscevichi si limitarono ad esigere, del resto inutilmente, che 
il partito menscevico condannasse formalmente quei suoi gruppi e quei 
suoi membri che si erano accodati alla controrivoluzione. I menscevichi 
reintegrati nell’Esecutivo panrusso dei soviet tentarono di costituire, 
per qualche tempo, un’opposizione leale. Essi poterono pubblicare un 
giornale a Mosca. « Noi vi legalizzeremo, - diceva loro Lenin, - ma ser¬ 
beremo il potere per noi soli ». 

Un movimento analogo si produsse fra i socialisti rivoluzionari. Mol¬ 
ti membri del governo di Samara si separarono dal loro partito per acco¬ 
starsi ai bolscevichi. Un professore dell’Università di Pietrogrado, Piti- 
rim Sorokin, ex deputato socialista-rivoluzionario alla Costituente, in 
una breve e risonante lettera alla stampa, dichiarò di rinunciare alla po¬ 
litica, perché troppi errori venivano commessi. Lenin vide in questa di¬ 
chiarazione « il segno di una evoluzione dell’intera democrazia piccolo 
borghese. Essa è destinata inevitabilmente a scindersi: una parte verrà a 
noi, una parte resterà neutra, una parte si unirà coscientemente ai monar¬ 
chici-cadetti ». 

Questa evoluzione doveva essere incoraggiata: « Il proletariato rivo¬ 
luzionario deve sapere contro chi usare la repressione, con chi allearsi e 
quando. Sarebbe assurdo e ridicolo insistere sulla sola tattica della re¬ 
pressione e del terrore nei confronti della democrazia piccolo borghese, 
quando il corso degli avvenimenti l’obbliga a volgersi verso di noi ». 
Preoccupato di assecondare questa evoluzione, Lenin raccomandava di 
cacciare dal partito i falsi comunisti venuti dagli ambienti intellettuali 
borghesi nella speranza di dividere i benefici del potere, e di rimpiazzar¬ 
li con degli uomini di altra tempra che, ancora ieri, combattevano co¬ 
scientemente il proletariato. Ricordiamoci questa coraggiosa distinzione 
fra i mediocri alleati della prima ora e l’avversario convinto che disarma. 
Lenin avvertiva anche il partito che sarebbero state sufficienti alcune 
sconfitte per provocare dei voltafaccia tra la piccola borghesia, votata a 
continue esitazioni '. Egli dedicò a questa occasione una lunga relazione 
concernente i rapporti fra la rivoluzione proletaria e la piccola borghe¬ 
sia: «Noi abbiamo dovuto applicare la dittatura del proletariato nella 
sua forma più rigorosa. Avevamo attraversato un periodo di illusioni du- 


1 «Tutti i marxisti sanno da lungo tempo che il proletariato e la borghesia sono le sole forze 
decisive in ogni società capitalista, e che tutti gli elementi sociali che si collocano fra queste classi 
sotto la voce economica di “piccola borghesia” oscillano inevitabilmente tra queste due forze» ( Con¬ 
fessioni preziose di Pitiritn Sorokin, lenin, Sotinenija, voi. XV). Dalla primavera del 1919 la Repub¬ 
blica si trovò di fronte a crescenti difficoltà, fino verso settembre-ottobre. Le classi medie sperarono 
di nuovo in un ritorno della borghesia (eccetto che nelle regioni dove i contadini avevano diretta- 
mente a che fare con quest’ultima). 
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rato vari mesi. Considerate la storia dei paesi dell’Europa occidentale: 
questi paesi non hanno ancora superato le stesse illusioni in decine d’an¬ 
ni. Noi abbiamo dovuto spezzare l’illusione piccolo borghese dell’unità 
del popolo e dell’espressione della volontà del popolo con metodi diver¬ 
si da quelli della lotta di classe. Se noi avessimo fatto delle concessioni 
alle illusioni piccolo borghesi e a quelle della Costituente, avremmo per¬ 
duto la rivoluzione proletaria in Russia. Avremmo sacrificato gli interes¬ 
si della rivoluzione internazionale a interessi strettamente nazionali » '. 

Il terrore nacque dal conflitto fra l’internazionalismo proletario e il 
patriottismo delle classi medie. Bisogna ora cogliere l’occasione per pas¬ 
sare ad altri metodi. Altrimenti, « l’inflessibilità si trasformerà in stoltez¬ 
za». «Gli intellettuali vivevano una vita borghese... Quando essi pro¬ 
pesero per i cecoslovacchi, il terrore fù la nostra parola d’ordine... Ades¬ 
so che si è verificato un cambiamento, l’accordo, l’istituzione di relazioni 
di buon vicinato, deve essere la nostra parola d’ordine... Noi non possia¬ 
mo costruire il potere senza utilizzare un’eredità del capitalismo così im¬ 
portante come gli ambienti intellettuali... Dobbiamo trattare ormai la 
piccola borghesia come un buon vicino posto sotto il rigoroso controllo 
dello Stato... Diciamo alla democrazia piccolo borghese: Noi teniamo du¬ 
ro. Non abbiamo mai dubitato della vostra debolezza. Ma non neghiamo 
di aver bisogno di voi, perché siete i soli elementi colti del paese ». Ri¬ 
guardo ai contadini medi, altra e piu numerosa piccola borghesia, la tesi 
è che questi non diverranno mai socialisti per convinzione, lo diverran¬ 
no solo quando si renderanno conto che non c’è altra via d’uscita. « Nes¬ 
sun decreto può trasformare la piccola produzione in grande produzione: 
bisogna operare a poco a poco, dimostrando, attraverso il corso stesso 
delle cose, l’ineluttabilità del socialismo ». 


La vita letteraria. 

Il cambiamento dello stato d’animo della piccola borghesia avanzata 
si espresse con forza nei centri letterari. Si può dire che gli scrittori rus¬ 
si, all’unanimità, erano stati nettamente ostili al bolscevismo. Conoscia¬ 
mo già l’atteggiamento di Maksim Gor'kij, che pure era legato a Lenin 
da lunghi anni. L’abbiamo visto bollare la « crudele esperienza sociali¬ 
sta di Lenin e Trockij » che, secondo lui, poteva solo approdare all’« a- 
narchia e allo scatenamento degli istinti... » Gor'kij è uno dei primi a 
riavvicinarsi, a riconoscere la grandezza della rivoluzione e la necessità 


1 Discorso del 27 novembre sui partiti piccolo borghesi. 
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di difenderla e servirla. Egli lancia a tutti questo appello: « L’esperienza 
fatta dalla classe operaia russa e dagli intellettuali che si immedesimano 
spiritualmente in essa, tragica esperienza che forse prostrerà la Russia 
fino all’ultima goccia del suo sangue, è una grande esperienza, edificante 
per l’universo intero. Quasi tutti i popoli, giunto il loro momento, sen¬ 
tono di poter svolgere una missione messianica, si sentono chiamati a 
salvare il mondo, a far rinascere le loro forze migliori. Venite con noi 
verso la vita nuova per la quale lavoriamo, senza risparmiarci, senza ri¬ 
sparmiare niente e nessuno, attraverso le sofferenze e gli errori... » 

Leonid Andreev, Ivan Bunin, D. Merezkovskij, A. Kuprin, i piu in¬ 
fluenti fra gli scrittori russi, che sotto il vecchio regime passavano tutti 
per rivoluzionari, rimangono irriducibilmente ostili; ma i poeti, e questo 
è notevole, scorgono, con sorprendente intuizione, il significato profondo 
della rivoluzione. I più grandi poeti russi nel corso di qualche mese ade¬ 
riscono alla rivoluzione e danno ad essa tutta una letteratura singolar¬ 
mente forte. Valeri) Brjusov, nutrito di cultura classica, saluta l’avvento 
dei barbari giusti chiamati a rinnovare la civiltà. Aleksandr Blok, di¬ 
scepolo del mistico Solov'èv, scrive il più popolare e il più puro capola¬ 
voro degli anni eroici, I dodici-, dodici guardie rosse camminano nella 
notte attraverso la neve con le armi in pugno, preceduti - senza saperlo - 
dal Cristo invisibile, incoronato di rose... ’. Questa concezione cristiana 
della rivoluzione si trova nel « Cristo è risuscitato » del simbolista An¬ 
drej Belyj e nei poemi penetrati di mistica ortodossa di Nikolaj Klenov 
e di Sergej Esenin. Nel 1919, tutti i grandi scrittori russi, eccettuato 
Gor'kij, sono controrivoluzionari o molto ostili, mentre quasi tutti i 
grandi poeti aderiscono al regime. Salvo queste grandi eccezioni, la pro¬ 
duzione letteraria è interrotta. Gli scrittori, se scrivono ancora, si consa¬ 
crano alla politica’. Nella classe operaia e nel partito, il movimento dei 
Proletkult (circoli di cultura proletari) si estende. L’ambizione di questi 
circoli è di rinnovare tutta la cultura conformemente alle aspirazioni del 
proletariato. Pongono dei grandi problemi e formano nelle grandi città 
dei piccoli gruppi molto animati, che si occupano di poesia, di teatro, di 
critica letteraria. Questo movimento non riuscirà che a formare un certo 

1 Aleksandr Blok formulò cosi l’idea di un rinnovamento del mondo da parte dei barbari del¬ 
l’Asia - gli Sciti - portatori di una cultura nuova, piu profonda, piu umana di quella fondata in Oc¬ 
cidente sui progressi della tecnica. Egli faceva come Belyj, di alcuni.circoli letterari vicini al partito 
socialista-rivoluzionario di sinistra. 

2 Gli scritti dei grandi scrittori, ieri «rivoluzionari», e diventati controrivoluzionari dopo la 
presa del potere da parte del proletariato, dimostrano una tale esecrazione, un tale orrore per la 
«Sovdepja», che sembrano piuttosto oggetto della patologia sociale. Andreev, emigrato in Finlan¬ 
dia, nel suo pamphlet intitolato SOS lancia un appello a qualunque intervento contro «gli assassini 
della patria». Zinaida Gippius, poetessa che tenne per molto tempo a Pietrogrado un salotto lette¬ 
rario molto influente, nel quale il tono era dato dall’«anarchismo mistico», nei suoi versi preconiz¬ 
zava il giorno in cui «noi li impiccheremo in silenzio». 
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numero di poeti che cadranno spesso in opere dozzinali, sul lavoro vitto¬ 
rioso e sull’eroismo proletario. Gli stessi teorici del comuniSmo sono co¬ 
si assorbiti dall’azione, che non hanno prodotto nel 1918, a parte alcuni 
articoli pubblicati sulla stampa e alcuni discorsi pronunciati nelle grandi 
assemblee, che qualche piccolo saggio. I più notevoli sono La Rivoluzio¬ 
ne proletaria e il rinnegato Kautsky, di Lenin; La rivoluzione d’Ottobre, 
di Trockij, compendio storico scritto su incarico del Comitato centrale, 
e gli opuscoli di K. Radek sulla rivoluzione tedesca. 

L’insegnamento, le scienze, le arti. 

La guerra civile infierì anche nella vita intellettuale. I letterati rifiu¬ 
tano di stringere la mano ad Aleksander Blok dopo la pubblicazione de’ 
I dodici. Venire a patti con i bolscevichi è ancora infamante agli occhi di 
gran parte degli intellettuali. L’Accademia delle Scienze si chiude quasi 
interamente, di fronte al potere, in una tenace ostilità. Ci vorranno degli 
interi anni di lotta ostinata per spezzare la resistenza passiva del corpo 
insegnante dell’Università. La stragrande maggioranza dei maestri è o- 
stile; bisognerà epurare e riorganizzare poco a poco il loro sindacato; 
la scuola si deve conquistare un passo alla volta. Il commissariato al¬ 
la pubblica istruzione, intraprende, sotto la direzione di Lunacarskij, 
una trasformazione radicale dell’insegnamento. Al vecchio sistema delle 
scuole inferiori riservate al popolo e dei ginnasi praticamente riservati 
alla borghesia, subentra la scuola unica del lavoro; ai vecchi programmi 
che preparavano i sudditi per lo zar e i credenti per la Chiesa ortodossa, 
subentra un programma forzatamente improvvisato, antireligioso, socia¬ 
lista, fondato sull’insegnamento del lavoro; si tratta di preparare dei 
produttori coscienti del loro ruolo sociale. Si progetta di riunire scuola 
e lavoro. Per applicare meglio fin dall’infanzia l’eguaglianza fra i sessi, 
la scuola diviene spesso mista, ragazze e ragazzi vengono riuniti nelle 
stesse classi. Ma bisogna improvvisare tutto. I vecchi testi sono soltanto 
da bruciare. Una grande parte del vecchio personale insegnante resiste, 
sabota, non comprende, attende la fine del bolscevismo. La miseria del¬ 
la scuola è tragica. Vi è carenza di carta, di quaderni, di matite, di pen¬ 
ne. Dei bambini affamati con i vestiti a brandelli si riuniscono d’inverno 
intorno a una piccola stufa situata nel mezzo della classe, dove qualche 
volta, per combattere il freddo, si brucia il mobilio. Vi è una matita ogni 
quattro ragazzi e la maestra ha fame. 

Malgrado quest’immensa miseria, un impulso prodigioso è dato al¬ 
l’istruzione pubblica. Nel paese si rivela una tale sete di sapere che ovun- 
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que vengono create delle nuove scuole, dei corsi per gli adulti, delle 
Università e delle facoltà operaie Innumerevoli iniziative aprono nuo¬ 
vi campi alla pedagogia, completamente inesplorati. Si fondano degli 
istituti per i bambini ritardati; viene creata una rete di istituzioni al ser¬ 
vizio dell’infanzia prescolastica; le facoltà operaie e i corsi accelerati met¬ 
tono l’insegnamento medio alla portata degli operai. La conquista delle 
Università comincerà un po’ piu tardi. Nello stesso periodo i musei si 
arricchiscono con la confisca delle collezioni private; una lealtà, un’at¬ 
tenzione particolare presiede a questa espropriazione di ricchezze arti¬ 
stiche. Nessuna opera notevole è andata persa. Succede che preziose col¬ 
lezioni debbano essere evacuate d’urgenza (fu soprattutto il caso di al¬ 
cune collezioni dell’Ermitage); queste ritornano intatte. La vita dei la¬ 
boratori continua eroicamente. Sopportando la loro parte di privazioni, 
duramente razionati, privati di luce, privati di fuoco e di acqua durante 
l’inverno, gli scienziati, qualunque sia in fondo il loro atteggiamento po¬ 
litico, continuano in generale il loro consueto lavoro. 

I teatri nazionalizzati presentano tutte le sere il loro repertorio abi¬ 
tuale, ma davanti a un nuovo pubblico. I corpi di ballo, formati per il 
piacere di un’aristocrazia fucilata, dànno ancora delle rappresentazioni 
durante il terrore; ma le sale rivestite d’oro sono gremite di operaie e di 
operai, di giovani comunisti dai capelli rasati (per precauzione contro i 
pidocchi apportatori di tifo), di soldati rossi reduci dal fronte. Con la 
stessa voce che un tempo intonava « Dio protegga lo zar », Saljapin can¬ 
ta davanti ai membri del sindacato « il canto del randello ». 

Dei pittori espressionisti decorano le piazze pubbliche durante le fe¬ 
ste. Si erigono dei monumenti di legno o gesso agli eroi della rivoluzione 
francese, ai fondatori del socialismo. La maggior parte di queste opere, 
d’altronde mediocri, sono scomparse. 

La stampa finisce col perdere la ricchezza e la varietà che aveva al tem¬ 
po della democrazia. Si riduce a poco a poco a tre specie di organi che 
obbediscono a un’unica ispirazione: quelli dei soviet (nelle due capitali, 
l’« Izvestija »), quelli del partito comunista (la « Pravda ») e quelli dei 
sindacati. 


La vita, i costumi. 

L’inverno del 1918-19 fu terribile nelle grandi città devastate dalla 
fame e dal tifo, private di combustibile, di acqua e di illuminazione. Ne- 

1 Non diamo cifre, perché le statistiche partono solo dal 1919. Dopo l’inizio della nuova poli¬ 
tica economica, nel 1921-23, sparirono molte di queste scuole create con troppa fretta. 
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gli edifici le condotte d’acqua e di scarico gelavano. Le famiglie si radu¬ 
navano intorno a piccole stufe, chiamate buriuiki, nome derivato ironi¬ 
camente dalla parola « borghese ». I vecchi libri, il mobilio, le porte e i 
tavolati delle camere evacuate sostituivano la legna da ardere. A Pietro- 
grado e a Mosca vennero bruciate la maggior parte delle case di legno. Si 
trascorrevano le interminabili notti dell’inverno russo di fronte al lume 
fioco di una lampada. Il sistema di fognature non funzionava più; muc¬ 
chi di immondizia si accumulavano nei cortili, ricoperti di neve; con l’i¬ 
nizio della primavera avrebbero preparato una nuova epidemia. Lunghe 
code sostavano senza tregua davanti alle cooperative; vasti mercati ille¬ 
gali, nonostante le continue requisizioni, si formavano sulle piazze. I su¬ 
perstiti dell’antica borghesia vi andavano a vendere gli ultimi resti delle 
loro fortune. Le visite a domicilio e le requisizioni combattevano l’ine¬ 
vitabile speculazione. Il blocco uccideva lentamente i più deboli. La dit¬ 
tatura faceva l’impossibile per provvedere in primo luogo ai bisogni del¬ 
la classe operaia, dell’esercito, della flotta e dell’infanzia. Le vecchie clas¬ 
si agiate erano le più crudelmente colpite dalla fame. Non era raro vedere 
delle persone anziane cadere nelle strade, sfinite dalle privazioni. La mor¬ 
talità, soprattutto quella dei bambini e dei vecchi, aumentava fortemen¬ 
te; il numero dei suicidi, invece, era sensibilmente diminuito. 

Gli operai, dopo aver cacciato la borghesia espropriata dalle proprie 
abitazioni, s’istallavano nelle moderne case dei quartieri una volta elegan¬ 
ti. Ogni edificio, abitato da proletari in armi, scrisse Bucharin, deve di¬ 
ventare una fortezza rivoluzionaria. Per disgrazia, anche i più conforte- 
voli appartamenti della borghesia si rivelavano spesso inadatti ai bisogni 
dei nuovi occupanti. Nelle città spopolate mancavano i locali per le Case 
dell’infanzia, per le scuole, per le necessità sociali; gli architetti del vec¬ 
chio regime avevano costruito in vista di tutt’altri bisogni. 

I soviet stabilirono per la borghesia l’obbligo del lavoro sotto forma 
di servizi di pubblica utilità, ma questa spesso riusciva a sottrarvisi. A 
fine settembre a Pietrogrado non si trovarono più di quattrocento ex 
borghesi validi, per i « lavori delle retrovie ». Ebbero luogo delle requi¬ 
sizioni di vestiti invernali: ogni borghese dovette fornirne uno. 

II riconoscimento legale della libera unione, la facilità del divorzio, 
l’autorizzazione all’aborto, la completa emancipazione della donna, la fi¬ 
ne dell’autorità del capo famiglia e dell’autorità religiosa, non si tradusse 
in reale indebolimento dei legami familiari. La distruzione di questi osta¬ 
coli risanava e semplificava la vita senza quasi provocare crisi. A Pietro¬ 
grado e a Mosca la criminalità vera e propria non era maggiore che in 
tempo di pace. La prostituzione non disparve mai; ma la scomparsa delle 
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classi che la alimentavano la ridusse a proporzioni relativamente insigni¬ 
ficanti. 

La vita religiosa continuava quasi normalmente sebbene numerosi 
preti controrivoluzionari fossero stati colpiti dalla Ceka. Il clero si divi¬ 
deva ancora in partigiani della resistenza attiva, di cui il patriarca Tichon 
era il capo, e in partigiani della resistenza passiva. Il partito comunista e 
il consiglio dei commissari del popolo affermarono piu volte che nessun 
attacco sarebbe stato recato alla libertà dei credenti. 

Le condizioni di vita variavano sensibilmente da una regione all’altra. 
La sera tutte le città erano sommerse dalle tenebre. Pietrogrado, la città 
più affamata e minacciata, viveva una vita austera e calma. Le stesse pri¬ 
vazioni erano risentite con più nervosismo a Mosca, già capitale burocra¬ 
tica, dove non si respirava più l’aria tonica del fronte. I quartieri erano 
degli alveari affamati. Le città dell’Ucraina, in preda al banditismo, con¬ 
tinuamente saccheggiate, taglieggiate e devastate dai nuovi occupanti, 
vivevano nel terrore: grida di panico salivano la sera al di sopra di Kiev. 
Sembrava a momenti che i banditi fossero diventati i veri padroni di 
Odessa. 

In compenso, nell’Ucraina la fame era meno grande. Le campagne ne 
soffrivano meno ma, interamente abbandonate a se stesse, dovevano es¬ 
sere completamente autosuffìcienti. 


Nuovi rapporti tra le masse e il partito. 

L’osservatore che avesse percorso la Russia in questo momento ne 
avrebbe riportato la falsa e singolare impressione di un’ostilità generale 
delle popolazioni nei confronti del potere dei soviet. Questa ostilità era 
molto forte presso le classi spodestate e presso la maggioranza delle clas¬ 
si medie. L’evoluzione di cui abbiamo parlato prima, per quanto rilevan¬ 
te, non si manifestava ancora che fra gli elementi più avanzati e più co¬ 
scienti della piccola borghesia. In generale, quest’ultima aveva nelle 
campagne una mentalità troppo vicina a quella del kulak per non sentirsi 
colpita insieme ad esso; nelle città, dove essa prima viveva del commer¬ 
cio e delle funzioni che assolveva presso la borghesia, la sua situazione 
sembrava senza via d’uscita. Ora, essa era spesso più numerosa del pro¬ 
letariato logorato dalla guerra civile. Sappiamo, del resto, come si modi¬ 
ficasse la qualità sociale della popolazione proletaria. Questa popolazione 
era pertanto la sola sulla cui fedeltà la rivoluzione potesse contare. Ma 
essa soffriva troppo. L’individuo non vede che l’orizzonte limitato della 
sua vita; gli mancavano spesso l’istruzione e l’informazione che gli per- 


13 



354 II comuniSmo di guerra 

mettessero di scorgere i necessari concatenamenti dei fatti, le prospet¬ 
tive, le conseguenze; il suo istinto di conservazione prevale sull’interesse 
superiore della collettività, quando questa impone dei sacrifici. Gli ope¬ 
rai soffrivano troppo per non lamentarsi, recriminare, disperare talora. 
L’agitazione dei partiti antisovietici sapeva sfruttare questi stati d’ani¬ 
mo. E se la classe operaia russa resisteva, se sapeva vincere, il merito 
spettava prima di tutto al partito comunista. Questo partito non contava 
ancora che 250 000 iscritti; ma quelli che vi entravano in quel tempo era¬ 
no selezionati dalla stessa storia. In verità, anche degli avventurieri ac¬ 
correvano sotte le sue bandiere nella speranza di dividere i benefici alea¬ 
tori del potere. Trascurabile dal punto di vista della statistica, questa mi¬ 
noranza di falsi comunisti arrecò gravi danni, contribuendo con gli abu¬ 
si a discreditare i poteri locali; facilitò cosi in misura apprezzabile la con¬ 
quista dell’Ucraina da parte di Denikin (essa si gettava naturalmente do¬ 
ve c’era il grano). Non è però meno vero che l’immensa maggioranza dei 
lavoratori, iscrivendosi al partito, si mobilitava volontariamente per la 
guerra civile. Accettavano tutti i rischi. 

La classe operaia imprecava spesso; qualche volta dava ascolto agli 
agitatori menscevichi, come si vide a Pietrogrado al tempo dei grandi 
scioperi della primavera del 1919; ma fin da quando le si impose la scel¬ 
ta fra la dittatura dei generali bianchi e quella del proprio partito, non 
vi fu e non vi poteva essere altra scelta; tutti gli uomini ancora validi pre¬ 
sero il fucile e vennero a schierarsi in silenzio sotto le finestre dei comi¬ 
tati del partito. 

Il partito svolge in questo momento nella classe operaia le funzioni 
del cervello e del sistema nervoso; egli vede, sente, sa, pensa, vuole per 
le masse e per mezzo di esse; la sua coscienza e la sua organizzazione sup¬ 
pliscono alla debolezza degli individui nella massa. Senza di lui questa 
non sarebbe che un polverone d’uomini dalle aspirazioni confuse attra¬ 
versate da bagliori d’intelligenza — che si perderebbero in mancanza di 
una guida capace di portarli all’azione su vasta scala - ma dalle sofferenze 
imperiose... Per il suo dinamismo e per la sua incessante propaganda, di¬ 
cendo sempre la cruda verità, il partito innalza i lavoratori al di sopra del 
loro ristretto orizzonte individuale e rivela loro le vaste prospettive del¬ 
la storia. Tutti gli oneri si concentrano su di lui, tutte le forze si concen¬ 
trano in lui. A partire dall’inverno 1918-19, la rivoluzione diventa l’o¬ 
pera del partito comunista. Questo non significa che il ruolo delle masse 
sia minore anche se sarà molto diverso da quello che fu all’inizio dell’an¬ 
no; ma esse non agiscono che attraverso il partito, nello stesso modo in 
cui un organismo vivente ben differenziato non prende contatto con l’e¬ 
sterno e non agisce che attraverso il suo sistema nervoso. 
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Nuovi rapporti tra le masse e il partito 

Ne risulta una certa trasformazione del partito: un rigoroso adatta¬ 
mento alle sue funzioni e alle necessità del momento. La disciplina di¬ 
viene sempre più rigorosa; questo è necessario per l’azione, per l’epura¬ 
zione interna, per frustrare le influenze straniere che altrimenti potreb¬ 
bero farsi strada. Il partito è veramente quella « coorte di ferro » di cui 
si parlerà piu tardi. Nondimeno il suo pensiero resta molto vivace e mol¬ 
to libero. Esso accoglie gli anarchici e i socialisti-rivoluzionari di sinistra 
di un tempo. Dopo aver versato il suo stesso sangue e dopo che la rivolu¬ 
zione tedesca ha dimostrato l’esattezza delle sue previsioni, il prestigio 
di Lenin è ancora accresciuto; ma egli è di una tale semplicità che nessu¬ 
no teme di contraddirlo o di criticarlo. La sua autorità personale è unica¬ 
mente quella di una superiorità intellettuale e morale universalmente ri¬ 
conosciuta. 

Nessuno teme di contraddire o di criticare Lenin. L’autorità di Lenin 
era cosi poco imposta, i costumi democratici erano ancora cosi vivi nella 
rivoluzione, che il diritto del primo venuto fra i rivoluzionari di espri¬ 
mersi apertamente in presenza del capo del partito e dello Stato appariva 
incontestabile. Lenin fu più di una volta criticato senza riguardo nelle 
officine o nelle conferenze, da sconosciuti. Egli ascoltava i suoi contrad¬ 
dittori con sangue freddo e rispondeva loro con buon senso. Attaccato 
vigorosamente nel 1920 (il 15 ottobre), in una conferenza dei comitati 
esecutivi del governo di Mosca, dove i contadini erano numerosi, egli 
inizia cosi la sua replica: « Avevo notato fin dal principio il vostro vivo 
desiderio di ingiuriare il potere centrale. Certamente è stato utile e ho 
pensato fosse mio dovere ascoltare tutto quello che si è detto contro il 
potere e la sua politica. E credo che sarebbe sbagliato chiudere il dibat¬ 
tito ». 

I vecchi costumi democratici del partito fanno posto a una centraliz¬ 
zazione più autoritaria. L’impongono le necessità della lotta e l’afflusso 
di nuovi membri che non hanno né la formazione marxista, né la tempra 
dei militanti di prima del 1917; la «vecchia guardia» del bolscevismo 
vuole a ragione conservare l’egemonia politica. 

Nel partito si elabora un nuovo diritto che, traducendosi in azione, 
diviene quello della società nascente. È un diritto di lavoratori e di com¬ 
battenti fondato sull’idea della missione rivoluzionaria del proletariato. 
La necessità, l’utilità, la coerenza col fine perseguito, la solidarietà, sono 
i suoi più importanti principi; non riconosce migliore giustificazione che 
il successo, la vittoria; esige la costante subordinazione degli interessi 
individuali all’interesse generale. 

Tutti i comunisti, tutti coloro che partecipano alla rivoluzione si sen¬ 
tono gli infimi servitori di una causa immensa. Il più grande elogio che 



356 II comuniSmo di guerra 

si possa fare loro è di dire che non hanno « una vita privata », che la loro 
vita si confonde interamente con la storia. Essi erano ieri, secondo la vo¬ 
lontà del partito, commissari delle armate, istruttori d’uomini al fronte; 
eccoli oggi cekisti, implacabili come le direttive che ricevono dal loro 
comitato; li si invierà domani a parlare con i contadini nelle campagne 
(col rischio di essere assassinati la sera), a dirigere un’officina, o ad assol¬ 
vere presso il nemico qualche rischiosa missione segreta... Non vi sono 
militanti che non svolgano due, tre, cinque, sei incarichi differenti alla 
volta e che non ne cambino un gran numero, da un giorno all’altro, su 
ordine del partito. Il partito fa tutto. Non si discutono i suoi ordini: 
« coerenza col fine perseguito ». 

La salute morale del partito si attesta attraverso un’assoluta onestà. 
Esso ignora la menzogna convenzionale, gli equivoci, i vecchi giuochi di 
inganni della doppia ideologia - una per « l’élite », l’altra per « la mas¬ 
sa » -, le differenze fra il pensiero e la parola, fra la parola e l’azione. Tut¬ 
te le cose sono chiamate col loro nome. Si vive con delle idee chiare, di 
una grandiosa semplicità. Le idee, le parole d’ordine, gli atti, formano 
una cosa sola, unità formidabile che è allo stesso tempo la causa e la con¬ 
seguenza di una politica nettamente proletaria; poiché la menzogna so¬ 
ciale proviene dal desiderio di soddisfare o di mostrare di soddisfare in¬ 
teressi in realtà inconciliabili. 


Lenin contro Kautsky. 

Il principale scritto di Lenin in questo periodo, La rivoluzione pro¬ 
letaria e il rinnegato Kautsky, è consacrato, come lo stesso titolo indica, 
alla polemica contro il vecchio teorico della socialdemocrazia tedesca che 
aveva appena pubblicato a Vienna un saggio su La dittatura del proleta¬ 
riato. Lenin studia le deformazioni che la dottrina marxista dello stato e 
della dittatura del proletariato subisce in Kautsky. 

Operando nel campo di non si sa quale teoria pura su una dittatura 
ideale della maggioranza, opposta a quella dei partiti e degli individui, 
Kautsky, sforzandosi di eliminare la violenza rivoluzionaria, ricorda che 
Marx considerò per l’Inghilterra l’ipotesi di una rivoluzione pacifica. 

Lenin lo segue passo passo nella sua argomentazione, senza stancarsi 
di ricordare le principali verità sulla lotta di classe, il ruolo dello Stato 
come strumento di dominio di una classe, la necessità di infrangere la re¬ 
sistenza dei capitalisti spodestati, la menzogna della democrazia borghe¬ 
se che non è che una maschera della dittatura del capitale, e il carattere 
autenticamente democratico della dittatura del proletariato. Abbiamo vi- 
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sto queste idee vivere in un anno di rivoluzione. Ci limiteremo a pren¬ 
dere nota qui del giudizio dato da Lenin sulla rivoluzione in corso. 

Si tratta di una rivoluzione borghese, chiamata in ultima analisi ad 
aprire la via allo sviluppo capitalistico della Russia, come afferma Kaut¬ 
sky? 

« Fin dall’aprile 1 2 1917 noi dicevamo apertamente al popolo che la ri¬ 
voluzione non si sarebbe più potuta arrestare qui » (agli obiettivi della 
rivoluzione borghese) «perché il paese era progredito, perché il capita¬ 
lismo era avanzato, perché le devastazioni raggiungevano delle propor¬ 
zioni inaudite che imponevano (lo si volesse o no) la via al socialismo; 
perché non si poteva né avanzare in altro modo, né salvare altrimenti il 
paese devastato dalla guerra, né alleviare altrimenti le sofferenze dei la¬ 
voratori e degli sfruttati ». 

Per la prima volta un marxista rivoluzionario mostrava che la mise¬ 
ria, nata dalla guerra imperialista, doveva portare al socialismo. A dicem¬ 
bre, parlando al primo congresso dei comitati dei contadini poveri, Lenin 
ritornò su questo argomento per dimostrare l’impossibilità nell’agricol¬ 
tura di un ritorno ai vecchi metodi individuali di lavoro: « La guerra non 
ci ha lasciato che privazioni e rovine. Non si può più vivere come un 
tempo, lo sperpero di forze umane e di lavoro nelle piccole coltivazioni 
contadine non può continuare... Il lavoro collettivo triplicherà il rendi¬ 
mento dello sforzo umano ». Queste idee, ispirate dal più semplice rea¬ 
lismo proletario, contrastavano con le tradizioni della II Intemazionale 
che concepiva la rivoluzione socialista solo all’apice dello sviluppo capi¬ 
talistico, in una società giunta a un alto grado di opulenza... Il punto di 
vista tradizionale del socialismo scientifico si rivelava utopistico; ma era 
necessario l’audace senso della realtà di Lenin per pensare di giustifica¬ 
re il socialismo attraverso l’eredità di miseria del capitalismo in falli¬ 
mento \ 

Egli rispondeva a Kautsky: 

« La nostra rivoluzione è socialista. Prima abbiamo combattutq con 
tutti i contadini la monarchia, i proprietari terrieri, il medioevo (e la ri¬ 
voluzione fu democratico-borghese). Poi con i contadini più poveri, con 
i semiproletari, con tutti gli sfruttati, abbiamo combattuto il capitali- 


1 Lenin sottolinea aprile , senza dubbio per ricordare, con velata allusione, che prima delle sue 
memorabili tesi d’aprile il partito bolscevico rimaneva ancora sulle posizioni del 1905 e considerava 
la rivoluzione russa come una rivoluzione borghese. 

2 «Non si socializza la miseria!» scriveva Rappoport alla fine del 1917» esprimendo nella stam¬ 
pa operaia francese il parere di tutta la piccola borghesia^ socialista d’Occidente. Essendo impossibile 
il socialismo della miseria, non rimaneva altro... che lasciare che la borghesia organizzasse a suo pro¬ 
fitto, sulle rovine accumulate dalla guerra la miseria dei lavoratori. Tale era la povera logica del ri¬ 
formismo. Rappoport, sognando per la Russia una democrazia parlamentare, scongiurava Ì bolscevichi 
di «salvare la rivoluzione convocando la Costituente!» («Journal du Peuple»). 
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smo, compresi i contadini facoltosi, i kulaki, gli speculatori, ed è in que¬ 
sta misura stessa che la rivoluzione è divenuta socialista ». 

Citiamo il giudizio di Lenin sulla pace di Brest-Litovsk e sulla rivolu¬ 
zione tedesca: 

« Se noi non avessimo concluso la pace di Brest-Litovsk, avremmo 
consegnato il potere alla borghesia russa e arrecato il piu grande danno 
alla rivoluzione socialista mondiale. A prezzo di sacrifici nazionali, noi 
abbiamo conservato una tale influenza internazionale... che i due impe¬ 
rialismi si sono indeboliti, mentre noi, rafforzati, abbiamo iniziato la 
creazione di una vera armata proletaria ».«... Gli operai tedeschi avreb¬ 
bero ottenuto dei successi ancora maggiori se avessero fatto la rivoluzio¬ 
ne senza considerare i sacrifici nazionali (è in questo, unicamente, che 
consiste Pinternazionalismo), se avessero detto (e provato con i fatti) che 
l’interesse della rivoluzione internazionale supera per essi l’integrità, la 
sicurezza, la tranquillità del proprio stato nazionale. 

« La più grande sventura e il più grande pericolo per l’Europa, è che 
questa non ha un partito rivoluzionario. Ha dei partiti di traditori come 
i vari Scheidemann, i Renaudel, gli Henderson, i Webb, e anime servili 
come Kautsky. Essa non ha un partito rivoluzionario ». 


La dottrina. Alle soglie dell’anno n. 

Riassumiamo le idee del tempo. 

L’era delle guerre imperialiste e della rivoluzione proletaria interna¬ 
zionale è stata aperta dalla grande guerra del 1914-18; il ritorno alla sta¬ 
bilità capitalista non è più possibile nei paesi che lo sviluppo del capitale 
finanziario ha condotto alla catastrofe; sta al proletariato rivoluzionario 
riprendere nell’Europa devastata l’eredità di una civiltà in pericolo. La 
lotta fra la rivoluzione operaia e il morente capitalismo sarà lunga e in¬ 
terrotta da rovesci; le vittorie del proletariato potranno essere seguite 
da disfatte e dal ritorno del capitalismo; i suoi rovesci prepareranno la 
sua vittoria definitiva. Già la rivoluzione si annuncia nei paesi vinti. I 
paesi vincitori hanno guadagnato tempo: ma non riusciranno né a rista¬ 
bilire la loro produzione profondamente danneggiata, né ad assicurare 
alle loro classi lavoratrici quel minimo di benessere da cui dipende la sta¬ 
bilità sociale. Il vecchio mondo è condannato. Il sistema capitalista e 
imperialista ha ceduto sotto i colpi ben diretti del proletariato, nel suo 
punto più debole, in un paese di recente industrializzazione, ancora arre¬ 
trato, perché era il più debole, perché la lotta contro il dispotismo, l’in¬ 
transigenza marxista e l’esperienza del 1905 vi avevano formato il par- 
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tito proletario; perché la rivoluzione socialista beneficiava di una rivo¬ 
luzione borghese necessaria ma debole e tardiva, incapace essa stessa di 
compiersi; perché il proletariato russo non affrontava sulle rovine del 
vecchio regime che una borghesia inesperta e disarmata, che non aveva 
avuto il tempo di costituire il suo Stato di classe; perché la guerra non 
permetteva agli stati capitalisti d’Occidente di intervenire a tempo ed 
efficacemente a favore della borghesia russa. La vittoria dei proletari rus¬ 
si è dovuta a questo concorso di circostanze. 

La Repubblica dei soviet è ormai il primo focolaio della rivoluzione 
proletaria. Se essa soccombe, le probabilità di vittoria del proletariato 
d’Occidente saranno diminuite, la sconfitta del capitalismo ritardata; se, 
invece, la rivoluzione proletaria è soffocata e vinta in Occidente, la Re¬ 
pubblica dei soviet rischierà di soccombere. La sua sorte è inseparabile 
da quella del proletariato internazionale. «... Noi moriremo, - diceva Le¬ 
nin il 23 aprile 1918 al soviet di Mosca, - se non sapremo resistere fino 
a quando gli operai insorti degli altri paesi ci daranno il loro potente ap¬ 
poggio ». E ancora: « Voi sapete che l’inizio della rivoluzione è molto 
più difficile nei paesi occidentali di quanto non è stato da noi, poiché li i 
lavoratori sono di fronte alla più unita e alla più colta classe capitalista 
e non di fronte a un’autocrazia imputridita; ma voi sapete che la rivolu¬ 
zione è iniziata, che oltrepassa le frontiere della Russia, che la nostra 
principale base, la nostra più grande speranza è il proletariato dell’Eu¬ 
ropa occidentale; e che la rivoluzione mondiale, nostro essenziale soste¬ 
gno, si è avvicinata... » ‘. « Io vi devo dire, aggiungeva qualche giorno più 
tardi, che con una buona ripartizione del grano e degli altri prodotti, la 
nostra Repubblica dei soviet può resistere molto molto a lungo » \ 

Si trattava di resistere attuando contemporaneamente il socialismo. 
Tutti i grandi provvedimenti del regime, che ricevette qualche anno più 
tardi, dopo la ritirata del proletariato di fronte alla piccola borghesia ru¬ 
rale (la nep, del 1921 ) il nome erroneo di « comuniSmo di guerra », era¬ 
no considerati come gli inizi del nuovo ordine socialista di cui la rivolu- 
zione internazionale avrebbe permesso il compimento. Due anni più tar¬ 
di, nel 1920, Bucharin pubblicava una voluminosa opera sull’organizza¬ 
zione della produzione socialista secondo le vie e i metodi seguiti fino a 
quel momento (Leconomia del periodo di transizione), e la nep non vi 
era prevista. Lenin, parlando della festa del primo maggio (1920) consa¬ 
crata al lavoro collettivo, diceva: « Noi lavoreremo decine di anni, senza 
tregua, per fare entrare nella consuetudine il lavoro collettivo volonta¬ 
rio » (il lavoro non pagato dei sabati comunisti). 


1 Discorso dell’11 dicembre al I congresso dei comitati contadini. 

2 Discorso del 19 dicembre al II congresso dell’economia. 
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« Noi faremo entrare nella coscienza delle masse la regola: da ciascu¬ 
no secondo le sue forze, a ciascuno secondo i suoi bisogni...» Queste 
idee, che presiedettero, nella primavera del 1919, alla fondazione della 
III Internazionale, erano nell’insieme giuste e possenti. Esse sono rima¬ 
ste tali. Non vi sono vittorie fatali nella lotta di classe. La vittoria del 
proletariato nell’Europa occidentale all’indomani della guerra era del 
tutto possibile, e forse più probabile di quella della borghesia. Se né 
la borghesia né il proletariato internazionale conseguirono una vittoria 
completa questo non può essere attribuito ad alcuna fatalità. La classe 
operaia ha avuto la peggio nell’Europa centrale meridionale (Germania, 
Austria, Ungheria, Italia, Bulgaria), ma niente permette di affermare che 
la sua disfatta in questi paesi fosse inevitabile; l’inesistenza o l’inespe¬ 
rienza dei partiti comunisti e il ruolo nefasto del socialismo riformista 
che, nell’ora del più grande pericolo, venne in aiuto al regime capitalista, 
mostrano al contrario che il debole grado di sviluppo di coscienza di clas¬ 
se del proletariato fu una delle cause principali di questa sconfitta; la 
speranza di un rapido sviluppo della coscienza di classe del proletariato 
in quell’epoca di guerra sociale era più che legittima, assolutamente giu¬ 
sta e necessaria. La borghesia mondiale ha avuto la peggio sul territorio 
del vecchio impero russo. Ma neppure la vittoria dei proletari russi, do¬ 
vuta in ultima analisi alla resistenza opposta dai proletari d’Occidente 
all’intervento contro i soviet, era fatale. Sarebbero bastati, per compro¬ 
metterla gravemente, degli errori politici, qualche esitazione, la scompar¬ 
sa di alcuni uomini... La lotta di classe mette a confronto masse umane; 
a parità di condizioni, la vittoria resta ai più saldi, ai più coscienti, ai più 
volitivi. 

Alla fine dell’anno 1 la guerra di classe abbraccia l’Europa intera; i 
lavoratori vincono nel settore russo del fronte; la lotta è ancora indecisa 
nell’Europa centrale e nei Balcani; l’offensiva proletaria matura in Italia; 
in Francia e in Inghilterra, settori tranquilli, la borghesia prepara l’inter¬ 
vento in Russia e, all’occorrenza, in Germania. La rivoluzione proletaria 
è internazionale. Partita da Pietrogrado e da Mosca scuote tutta l’Euro¬ 
pa, inquieta l’America e risveglia l’Asia. I governi alleati continuano nel¬ 
l’ombra, senza osare riconoscerlo per timore dei loro propri popoli, i pre¬ 
parativi delle grandi offensive di primavera contro la Repubblica dei so¬ 
viet. Due stati controrivoluzionari si organizzano sotto la loro egida in 
Siberia e nel mezzogiorno della Russia. Kolcak si prepara a marciare sul- 
l’Ural, la Volga, forse Mosca; Denikin si prepara ad invadere l’Ucraina e 
a marciare su Mosca; Rodzjanko e Judenic, appoggiandosi sull’Estonia 
e aiutati da forze inglesi, attaccheranno Pietrogrado, alla quale la Finlan¬ 
dia, se si riuscirà a convincerla, darà il colpo di grazia. Da Archangel'sk 
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gli inglesi scenderanno la Dvina. I francesi, i romeni, i greci occuperanno 
i porti del Mar Nero... Questi sono i vasti disegni che si elaborano nei 
ministeri di Parigi e di Londra, dove la sconfitta del bolscevismo è rite¬ 
nuta sicura. Ed è li che si commette il piu grande errore, non compren¬ 
dendo che un’era nuova si è aperta. 

Vienna, Leningrado, Detskoe-Selo, 1923-28. 
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